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La desvinculacion de la teoria con la practica revolucionaria, y la reclusién
de los tedricos en las universidades lejos de 1a vida del proletariado, es lo que
en tltima instancia imposibilité a ambos autores comprender la profundidad
contrarrevolucionaria que significé el stalinismo.

Esta puede ser otra ensenianza del debate sobre la transicién.
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Las relaciones capitalistas y la ley del
movimiento de la sociedad moderna

Pablo Heller vy Laura . G. Caruso

Introduccion

Como toda forma social de organizacién del trabajo y de la vida, el modo
de produccién capitalista tiene una dindmica que le es propia, y ciertas leyes
especificas que lo rigen y determinan. Su conocimiento nos permite entender
el origen, el funcionamiento y el desarrollo, asi como también la tendencia a
su colapso; es decir, el metabolismo de su ciclo vital.

En algunas aproximaciones superficiales o respuestas intencionadas, el ca-
pital aparece en principio identificado conuna cantidad determinada de dinero
o un nimero de maquinas. E] capital seria asi una cosa, un objeto, un-activo fi-
sico, un conjunto de herramientas, o, mas en general, un instrumento ¢ medio
de produccién. Este punto de vista establecido en diversos dmbitos como senti-
do comin podemos encontrarlo no sélo como una versién vulgar del tema que
nos ocupa sine también, y muy extendido, dentro del campo académico propio
de la economia. Segtin esta perspectiva, si todo objeto, al funcionar como capi-
tal, tiene la capacidad de generar un beneficio o ganancia, los objetos mismos
producen més valor que el que contienen; es como si la obtencién de beneficios
surgiera de una cualidad intrinseca a ellos. De tal modo, podria decirse que,
asi como los objetos tienen una existencia fisica especifica, tendrian también la
capacidad propia de convertirse en capital. Los medios de produccién, ademés
de su contribucién material y especifica, poseerian entonces la facultad adicio-
nal de producir, en el proceso productivo, beneficio o lucro para el capital.

7

En el comienzo fue la mercancia

Es claro, sin embargo, que los instrumentos o medios de produccién acom-
pafian la historia del hombre desde su origen y ninguna de las caracteristicas
particulares, los atributos o las funciones se justificaban con lo que hoy cono-
cemos como ganancia.del capital. ;Qué son entonces una y otra cosa, tan in-
disolublemente vinculadas entre si? jEl capital es una cosa? Y sino, iqué es?

[39]
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Aproximandonos a una respuesta no invalidada por vieja sino més bien
plena de vigencia, podemos considerar que el capital se manifiesta superfi-
cialmente como “cosas™ éstas rinden un beneficio a su-propietario, es decir,
permiten incrementar asi el valor de su posesién original. Pero no son sim-
plemente “cosas”, productos del trabajo humano genérico; son esencialmente
productos de un particular tipo de trabajo especial, son mercancias. Como
mercancias, tienen valor, tienen precio, se venden y se compran en el mercado.
Pero, atencién: desde que el hombre es hombre tuvo que subsistir mediante la
satisfaccion de sus necesidades por la via de producir, con su trabajo, determi-
nado tipo de cosas atiles para tal fin. Sin embargo, tales productos del trabajo
humano no siempre —e histéricamente hablando, casi nunca- circulaban ni
funcionaban como mercancias. En términos de la economia politica, eran va-
lores de uso pero no valores de cambio. El punto a dilucidar es entonces qué
convierte a un valor de uso en un valor de cambio, a un producto del trabajo
en mercancia (que de ningin modo deben ser entendidos como sinénimos,
puesto que si, en términos generales, una mercancia es un producto del tra-
bajo humano, lo contrario no es cierto: no todo producto del trabajo humano
es una mercancia). E importa porque el capital, las “cosas” o medios de pro-
duccién que brindan una ganancia, son materialmente también mercancias,
mercancias que tienen un valor o precio y que se valorizan, incrementan su
valor cuando el capitalista les afiade la ganancia producida. En consecuencia,
esclarecer qué es una mercancia resulta un buen punto de partida para abor-
dar qué es el capital:

Como acabamos de sefialar, la sociedad, histéricamente, se ha caracteri-
zado por prescindir de la existencia de mercancias, pero légicamente no ha
podido prescindir de la existencia de objetos ttiles. En épocas precapitalistas
los procesos de trabajo consistian en que los hombres, los actores econdmicos,
transformaban la naturaleza y obtenian productos tutiles. Pero la generali-
zacién del hecho de que los productos itiles se transformen en mercancias
corresponde a un estadio reciente de la sociedad; se manifiesta en los tltimos
trescientos afios de la historia humana, conjuntamente con el desarrollo del

mercado y de las relaciones capitalistas. Con anterioridad a la consolidacién -

de estas relaciones las sociedades producian, pero la produccién no tenia por
fundamento el intercambio econémico, la compraventa, la circulacién de valo-
res; es decir, de cosas quie ademas de ser productos del trabajo humano tienen

valor o precio. Lo que hoy aparece como natural y obvio, la existencia genera- .

lizada de mercancias para el intercambio, es un fenémeno moderno, contem-
poréneo. En los regimenes de produccién previos el objetivo de la produccion
social era fundamentalmente el autoconsumo, para la satisfaccién de las ne-
cesidades colectivas e individuales, sin tener por destino el intercambio.
Para abordar y comprender este problema vale como ejemplo trazar un
paralelismo entre la produccién en regimenes precapitalistas y la economia
doméstica. En esta iltima, en el hogar, se consume una gran cantidad de

nrndaintan GElAc cin ~is acta imnlicane intoreramhine en Férminng merrantiles.
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Dentro del nicleo familiar hay un fondo comin donde estén todos los produc-
tos que consume la familig, los cuales tienen un valor de uso ~una utilidad
concreta— pero no funcionan como valor de cambio—~no sirven para cbtener
otros productos mediante la compra y la venta~. Durante miles de afios el
hombre desenvolvié un proceso de trabajo cuyo objeto era la obtencién de pro-
ductos 1itiles, pero que no tenfan por fin ser intercambiados en términos de
compra y de venta. En las sociedades precapitalistas exist{a cierta divisién
del trabajo, v mediante diversos procesos se obtenian productos que eran
dtiles pero no adoptaban la forma mercantil. Estamos tan acostumbrados
a pensar que la GUnica forma de organizar una sociedad es'através de meca-
nismos mercantiles que es necesario insistir en que éstos-sélo aparecen como
dominantes en un estadio muy avanzado de la sociedad v cercano a nosotros
en el tiempo. !

Para que exista la mercancia, es decir objetos ttiles con valor, se-debe dar
el presupuesto previo de la existencia de un mercado donde se intercambien
los productos del trabajo; mercado no concebido como unlugar fisico sino como
un vinculo especifico entre determinado tipo de productores que realizan su
labor sin contacto entre s{ y que entraran en relacién los unos con los otros
luego de haber producido. Es decir, la transformacién de los gbjetos en mer-
cancias presupone la existencia de productores independientes que se relacio-
nan entre si, pero ya no directamente organizando en:-comin la préduceién .
sino indirectamente, a través delintercambio de-la produccién que realizaron™
previamente en forma privada, aislados los unos de'los ofros.

A diferencia de las sociedades cuya organizacién del trabajo y del consumo .
es planificada o establecida por el peso de la rutina y la tradicién, v donde se
distribuyen las fuerzas de la sociedad para producir, en'la sociedad moderna
tenemos una fragmentacién del trabajo social, un sinfin de trabajos privados
e independientes entre si, que se conectan a través del producto de su trabajo,
las mercancias, sélo después de haber llevado a ¢abo el proceso de produccién
de éstas. Es entonces cuando tenemos una sociedad ordenada en términos
mercantiles. La clave del anélisis de la mercancia; entonces; radica en lo que
expresa: una relacién social especifica y determinada, la de una produccién
social que, no obstante, tiene como punto de partida al productor privado in-
dependiente que sélo entra en cogtacto con sus pares luego de haber produci-
do. La mercancia no es un objeto mas sinc la expresién de una relacién social
histéricamente determinada o, lo que es lo mismo, una forma social especifica
de los productos del trabajo humano que deriva de un vinculo o relacién espe-
cifica que establecen los productores entre si. El valor no es una expresién de
la propiedad de las cosas, aunque asi lo parezca, sino una realidad derivada
de la forma social especifica de la produccién. La aparicién de la mercancia,
del valor, del precio, se explica precisamente por el tipo social de produccién
en el que emerge. Como los productores (privados) no resuelven en comin qué
y cémo van a producir, dando lugar asi a una determinada divisién social del

trahain acts micma fiimeidn oo dacarrallard ahara indirartamonts modiants
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el movimiento de los valores y los precios: suben con relacién a su valor origi-
nal de produccién si hay una oferta inferior a la demanda y bajan si sucede lo
contrario. De manera que, por la via de este mecanismo, se ajustardn indirec-
tamente las cantidades de trabajo asignadas por los productores a su tarea
especifica: su trabajo se desplazara de la produccién de aquellas mercancias
que se muestren como “excesivas”, con relacién a su demanda, hacia las que
se muestren como escasas, estimulados por el mismo movimiento de los pre-
cios por encima o por debajo de su valor de produccién.

La regulacién social del trabajo que los hombres no practican antes de pro-
ducir se realiza después de haber producido y como un mecanismo que parece
externo al hombre —aunque es su creacién—, y que acaba por dominar todo el
metabolismo de la produccién social, a la humanidad misma.

Asi, en la medida en que los productos del trabajo humano adquieren la for-
ma mercantil pasan de tener sélo un valor de uso a tener valor, es decir, valor
de cambio. Es la mercancia una unidad contradictoria entre valor de uso y va-
lor de cambio. Porque la condicién para que funcione como valor de uso es que
pueda circular como valor de cambio, y no siempre una cosa va de'la mano de
la otra. En las crisis capitalistas, aunque existan millones de “compradores”
con infinitas necesidades insatisfechas que quieren acceder a los productos
como valores de uso, estos mismos productos del trabajo humano no llegan a
los consumidores porque estos 1ltimos no pueden realizar su valor de cambio.
Este es un indicio de cémo se desenvuelve la contradiccién intrinseca de la
mercancia, donde ya se encuentra en potencia, como posibilidad, la causa de
la crisis capitalista. ‘

Asi como o todos los objetos ttiles son mercancias, algo similar sucede

con el capital. Se afirma habitualmente que el capital son los instrumentos ‘

de trabajo, la prolongacién de las manos del hombre, lo cual permite afirmar
que el capital existi6 siempre. Esta visién, que habilita la “eternizacién” del
capital, estd muy arraigada en el campo académico. En tanto versién inte-
resada, permite concluir, por su propia ldgica, que si el capital existi6 antes
y existe ahora, entonces va a existir siempre, conjuntamente con la idea de
que el capitalismo vino para quedarse, que es un régimeh eterno al cual es-
tamos condenados. Contrariamente a esta concepeibn ahistérica, tratamos de
demostrar aqui exactamente lo opuesto: s6lo en una fase reciente, y ante un
desarrollo y una complejizacién social profundos, los instrumentos de trabajo
se transforman en capital. Para que esto suceda tiene que existir dentro de la
propia sociedad mercantil, y respetando sus propias leyes, una mercancia que
tenga una caracteristica peculiar que permita obtener beneficios.

Intercambio de equivalentes y ley del valor

El capitalismo se caracteriza por la generalizacién de las relaciones mer-
:antiles. donde no s6lo los meding de trahain e han eonvertida an morcannios
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sino también la propia fuerza de trabajo. La generalizacién de las relaciones

de intercambio mercantiles, que es propia del capitalismo, plantea entonces
la necesidad de conocer las bases sobre las quie se produce este intercambio de
las cosas, de los productos del trabajo transformadas en mercancia. En otras
palabras: qué es lo que hace que distintos valores de uso —un reloj y una la-
picera, por ejemplo—, destinados a satisfacer finalidades diversas entre sf, se
intercambien como equivalentes en términos de valor, de su valor de cambie:
La que dio una respuesta a este interrogante, estableciendo justamente la “ley
del valor”, fue la economia cldsica, la de los economistas ingleses de finales del
siglo xviit y comienzos del siguiente. Establecieron, entonces, que el tiempo
de trabajo es la medida del valor de los productos; el eje del intercambio es la
equiparacion al trabaje humano incorporado en la produccién de mercancias.
El vendedor se desprende de su mercancia en la medida en que obtenga a
cambio otro producto que tenga el mismo valor (medido en tiempo de trabajo)
incorporado. Este tiempo de trabajo no es el que incorpora un obrero en parti-
cular sino el tiempo de trabajo promedioc para producir un producto determi-
nado, con la destreza media y la tecnologia media. Si una fabrica rudimenta-
ria puede producir una mercancia en ocho horas y otra mas avanzada en cinco
horas, el mercado, al producirse el intercambio, va a reconocer-come tiempo
de trabajo promedio mucho menos que las ocho horas que tiene incorporada la
primera mercancia. Es decir que lo que interesa para medir €l trabajo incor-

- porado en un producto es el tiempo de su produccién, las condiciones técnicas

y de trabajo correspondientes a una suerte de promedio social: es lo que se
Hama el tiempo socialmente necesario en la produccién de una mercancia.

Debido a que el comercio es intercambio de equivalentes, se plantea la pre-
gunta clave, con la cual iniciamos este analisis sobre el capital: jc6mo se obtie-
ne el beneficio?, ;cémo logra valorizarse el capital? En el acto mercantil como
tal se intercambian equivalentes, o sea que el valor inicial es igual al valor
final: es claro que de ahi no surge un incremento de valor que permita acumu-
lacién alguna. Al descartar que la fuente regular del beneficio o ganancia se
obtenga de la venta de los productos por encima de su valor, queda el problema
de descubrir el origen del beneficio en una sociedad basada en el intércambio
regulado por la ley del valor trabajo. En la sociedad capitalista existe un tipo
de mercancia que permite, sin transgredir la ley del valor analizada, obtener
un beneficio, por poseer la capacidad intrinseca de producir “més valor” que
el correspondiente a su produccién. Esta mercancia particular es la fuerza de
trabgjo.

Como en la sociedad moderna tode tiende a convertirse en mercancia, tam-
bién la fuerza de trabajo se vende y se compra como cualquier otra mercancia.
Esta transformacién de la fuerza de trabajo en mercancia es propia del capi-
talismo, un régimen social distinto y diferenciado de las formas de organi-
zacién social-productiva o' modos de produccién anteriores. En los regimenes
anteriores no existia la mercancia fuerza de trabajo v en general no existian
las mercancias como céhila elemental en toda el teiido nraductive. Bato recién
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va a darse en la época moderna; cuando el propietario de los medlos de pro-
duccién compre no al obrero —si hiciera asi, éste seria un esclavo—, tampoco
al producto de su trabajo —pues de este modo estarfamos ante un régimen
artesanal-; sino la capacidad de trabajar del.obrero. El trabajador no vende
su trabajo sino su capacidad de trabajar, lo cual diferencia al obrero de todas
las clases explotadas del pasado. Al vender su capacidad de trabajar, el obrero
pone a disposicién una mercancia que se compra y se vende por su valor, es
decir, por el tiempo socialmente necesario para producirla, lo cual equivale
a su reproduccién, alimentos, educacién y supervivencia, individual y como
clase, asegurando su prole, los futuros obreros.

En el mercado laboral, donde se compra y se vende esta mercancia dife-
renciada, el capitalista obtiene la fuerza de trabajo, es decir la capacidad de
trabajar del obrero, cuya peculiaridad es indisociable del propio productor,
indivisible del individuo mismo; el obrero vende la inica mercancia de la que
dispone. La caracteristica del explotado moderno es que sélo puede vender
su fuerza de trabajo. Podriamos decir incluso que el proletariado moderno
es la clase social més explotada de la historia, pues al no tener asegurado su
sustento en forma minima, tampoco tiene asegurada su subsistencia. Debido
a esto, el trabajador moderno es el més productivo de la historia, ya gue su
sustento depende de ello. Este mecanismo, paradoja de la sociedad moderna,

en el que los trabajadores son libres y con iguales derechos politicos forma- -

les, esconde una gigantesca desigualdad en la medida en que ellos se hallan
desprovistos de medios de produccién v por lo tanto de subsistencia. El tra-
bajador moderno depende de una clase social minoritaria, propietaria de los
medios de produccién, y de su contratacién para subsistir. Esta doble libertad
del obrero —libre de vender su fuerza de trabajo al capitalista y libre de los
medios de produccién— subyace en la libertad entendida en términos forma-
les, porque si bien el obrero como tal no est4 obligado a emplearse con ningin
capitalista particular, si esta compulsivamente obligado por su subsistencia
a emplearse y vender su fuerza de trabajo a la clase capitalista en su conjun-
to, porque es esta clase la que monopoliza los medios de produccién. Esto da
cuenta del tipo de organizacién social especifica en la que vivimos, en la que
la mayoria de la poblacién se halla desprovista de medios de produccién, con-
centrados en manos de la clase capitalista.

Esta desposesién es producto de todo un proceso histérico caracterizado
por la violencia, por expulsiones y expropiaciones, proceso que nos permite
comprender el problema clave planteado: el origen del capital y su beneficio.
En este proceso una minoria se apropia de los medios de produccién expro-
piados y la mayoria quedara sin otro recurso que la venta de su capacidad de
trabajar, de su fuerza de trabajo. La ley del valor, lejos de i imponerse como un
resultado arménico de la historia humana, es la consecuencia de un enorme
desarrollo de la lucha por liquidar a las clases trabajadoras precapitalistas,
campesinos o artesanos, despojandolos de sus instrumentos de produccién y
condiciones détrabajo.
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El capitalismo no nacié —con los inicios de la manufactura— cuando
los capitalistas “pusierpn a disposicién de los productores” una maqui-
naria nueva. Nacié cuando los capitalistas expropiaron los instrumen-
tos que pertenecian a los propios producu:)reQ vy reunieron estos instru-
mentos mismos bajo un techo comiuin. (Mandel; 1983:55)

La propiedad privada capitalista de los medios de produccién, resultado de
este proceso de expropiacién del productor directo, posibilité que el producto
del trabajo del obrero en la fabrica, una vez puesto en marcha el proceso de
produccién, sea apropiado por el capitalista y no por el obrero, su hacedor. Una
vez que ¢l obrero es contratado como mano de obra asalariada, el producto de
su trabajo es propiedad del capitalista: él ha vendido su capacidad de trabajar.
Recién entonces es posible la produccién de un nueveo valor, por encima. del
propio, que cardcteriza a la fuerza de trabajo. Como dijimos, el valor de la

fuerza de trabajo es el tiempo socialmente necesario para reproducirla, esto

es, el tiempo de trabajo que el obrero necesita para producir los valores que le

permitan satisfacer sus necesidades de subsistencia; para estar en condicio-
nes todos los dias de reproducir esa fuerza de trabajo: alimento, vestimenta,

alquiler, educacién, es decir, lo que hoy se conoce como canasta familiar. Si el

obrero no tiene un salario que .le permita sostener su reprodueeemn como tal,

para volver al dfa siguiente a la empresaen condiciones de trabajar, 1a fuerza
de trabajo como tal, como clase, tiende a su extincién, a su agotamiento. Para

regenerarse necesita de todos estos elementos. Justamente el valor de la mer-
cancia fuerza de trabajo es el valor de esta canasta de mercancias que sirve

para generarla y regenerarla.

Sin embargo, el valor de uso de la fuerza de trabajo es el trabajo del obrero
durante el tiempo que ha sido comprado por el capitalista. As{, durante la jor-
nada laboral, el trabajador, aplicando su fuerza detrabajo, produciré el-valor
necesario para pagar su sueldo y ademés un valor adicional, un plusvalor que
no le serd pagado por el capitalista. Esta es una peculiaridad de la fuerza de
trabajo que no tiene ninguna otra mercancia. La produccion de plusvalor ocu-
rre sin transgredir en ningiin momento las leyes del mercado, la ley del valor.
Este descubrimiento es ampliamente sefialado como un aporte clave que rea-
liz6 Marx en su obra. El capitalista respeta las leyes del mercado al pagarla
fuerza de frabajo por su valor. Ed el proceso de produccién consume su valor
de uso, consiguiendo as{ la produccién de un plusvalor contenido en los pro-
ductos —mercancias resultantes del proceso de trabajo~ que son propiedad del
capitalista, por ser éste propietaric de los medios, las materias primas, las
instalaciones v la fuerza de trabajo.

En el marco de 1a ley del valor surge el mecanismo que permite incremen-
tar el valor del capital por la peculiaridad que tiene la mercancia fuerza de
trabajo, cuyo valor de iso, generar valores, permite obtener més valor que'su
propic valor de cambio. Y esto por el hecho de que lashoras que el obrero estd
trabajando en la fabrica para producir valor son mids horas que las que cuesta
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producir las mercancias que el mismo obrero consume para reproducirse y
que constituye el valor de cambio de su fuerza de trabajo. Tras la apariencia
engafiosa de que el salario equivale a las horas de trabajo del trabajador en
su labor, estd la realidad de que el salario equivale sélo a una parte de esas
horas y que son las horas de produccién de las mercancias de su consumo v
en las cuales gasta efectivamente su ingreso. Esta es la clave, la base, del
proceso de acumulacién del capital, que no pudieron resolver los economistas
clasicos como Adam Smith-o David Ricardo y que puso en evidencia Marx. El
paso central radica en diferenciar el “trabajo”, que no tiene valor (porque crea
valor) de la fuerza de trabajo o capacidad de trabajar, que es lo que el obrero
vende al capitalista a cambio de su salario. Tanto Adam Smith v fundamen-
talmente David Ricardo sostenian que aquello que el capitalista compra es el
trabajo, pero en realidad se compra la fuerza de trabajo. El tiempo de trabajo
contenido en los productos del trabajo del obrero es lo que va a pertenecerle al
capitalista cuando ponga a producir esa fuerza de trabajo adquirida a cambio
. de un salario determinado, es decir, el valor de cambio de la fuerza de trabajo.
A través del salario lo que se oculta es que lo que se est4 pagando es la fuerza.
de trabajo y no el trabajo total. La explotacién del trabajo, como categoria y
realidad econémica social, es la base de la existencia del capital como tal.

Hoy la explotacién, y mafiana...

El contenido social del modo de produccién capitalista tiene sus raices his-
tdricas y sociales en la gran confiscacién, como va lo mencionamos, de los
productores directos, en la expropiacién v el exterminio de las poblaciones
preexistentes, en esa primera etapa conocida como “acumulacién primitiva
del capital” o “acumulacién originaria”, analizada por Marx en el capitulo 24
de su obra El capital.

Al estudiar ¢6mo se cred el primer capital se observa un enorme proceso
de confiscacién realizade por mecanismos extraecondmicos, que permite la
expulsién de los productores directos, despojados asi de sus medios de trabajo

~fundamentalmente de la tierra— y puestos a disponibilidad del capital para

su explotacién. Este perfodo de despojo y violencia es la base sobre la que se
desarrolla el capitalismo. Los primeros capitales gue se concentran tienen
como punto de partida este proceso de expropiacién de los productores; proce-
so que sustenta la existencia misma del capital y se constituye en la base para
la confiscacién continua del trabajo por el capital. En un segundo momento,
el capitalista se apropia del producto del trabajo ajeno, ya constituida la pro-
piedad privada de los medios de produccién. El rasgo caracteristico de esta
etapa es la progresiva concentracién y centralizacién del capital, que da por
resultado cada vez menos capitales mis poderosos y concentrados basados en
la explotacién del trabajo ajeno.

Las relaciones capitalistas y la ley del movimiento de la sociedad moderna : 47

Tenemos entonces una clase ociosa en términos productivos, la clase capi-
talista, que vive del trabajo ajeno-del resto de la sociedad —que debe vender sin
maés su fuerza de trabajo para sobrevivir—, detenta el monopolio de los medios
de produccién y se constituye en la clase dominante. Detras de laigualdad for-
mal politica y juridica de todos los ciudadanos, trabajadores y capitalistas, se
esconde una enorme desigualdad, constitutiva de la organizacién social en la
que vivimos. Hay un proceso constante de confiscacién que se acrecienta a me-
dida que se desarrolla el modo de produccién capitalista: Porque en el nuevo
ciclo que se inicia, el capital, que es una cantidad de valor que se autovaloriza,
en la medida en que el punto de llegada es mayor que el punto de partida, per-
mite que el punto-de partida del siguiente sea m4as amplic y se encuentre con
mas maquinarias, con més capacidad de contratar trabajadores, desarrollan-
do asi el proceso de acumulacién capitalista propiamente dicho. Esto significa
que en cada ciclo se incrementa el capital, bajo un proceso de confiscacién
constante y necesaria para la existencia misma de la sociedad capitalista.

La profundidad de este proceso de confiscacién se expresa de forma inusi-
tada entre los propios capitalistas, en el interior mismo de su clase social; que
no escapa a la légica de reproduccién ampliada del capital, de su acumula-
ci6n, manifestada en los amplios procesos de concentracién y centralizacién.
Ademsds de confiscar a la clase trabajadora, los capitales se fagocitan entre
si a partir de la competencia a través de modos diversos: compras, quiebras,
incorporaciones, fusiones, etc. El propio capital es'el que atenta con més en-
cono contra la propiedad privada, su base de existencia, a través de la des-
truceién de la propiedad privada en el proceso de centralizacién del capital.
Como gran destructor de la propiedad privada el capital llega hasta el punto
en el cual avanza hacia una gigantesca concentracién en un pufiado de capi-
talistas, un grupo minoritario. Originado con la acumulacién originaria, el
capital diariamente se reproduce a partir de la explotacién de la fuerza de
trabajo, aumentando sus niveles de concentracién y avanzando asf sobre otros
competidores. A la vez que desarrolla este gigantesco proceso de acumula-
cién, pone en evidencia més que nunca el antagonismo existente entre una
produccién de caracteristicas sociales y la apropiacién de sus beneficios en
forma cada vez més centralizada. A partir de la continua centralizacién del
capital existen cada vez mds grandes corporaciones que producen para el pla-
neta y que involucran a un gran’sector de trabajadores, que colectivamente
producen aquello que se concentra como propiedad privada cada vez en menos
firmas. Este proceso, de una vastedad inmensa, que implica la socializacién
de la produccién, en el sentido de que vincula a millones de seres humanos
en un metabolismo productivo enorme, tiene como contrapartida el hecho de
que los instrumentos del trabajo tienen un carédcter privado, es decir que se
refuerza como nunca la contradiccién entre el caracter social de las fuerzas
productivas de la sociedad y la apropiacién privada de los medios de produc-
cién y de los productos-del trabajo, como resultado necesario del desarrollo



48 Pablo Heller y Laura G.-Caruso

de la acumulacién del capital; expresada a través de gigantescos procesos de
concentracién y centralizacién.

En consecuencia, el capitalismo establece vinculos reciprocos entre
todos los productos y entre todos los hombres. Con él se realiza, en otras
‘palabras; una gradual socializacién de toda la vida econdmica, que se
convierte en un conjunto tnico, en una sola trama. Pero sucede que
todo este proces/g de interdependencia gira en torno al interés privado,
a la apropiacién privada, de un pequefio nimero de capitalistas cuyos
intereses personales.entran en contradiceién, de modo cada vez mas
agudo, conlos intereses de millones‘de seres humanos englobados en
ese conjunto. (Mandel, 1972:104)

El problema social v politico que se plantea, entonces, es invertir Ia f6r-
mula; pero-esta operacién no es de forma; tiene un contenido profundo y ne-
cesario. Para lograr que la produccién social sea puesta en beneficio de toda
la sociedad, dela humanidad en su .conjunto,.es necesario confiscar a los
confiscadores: Si se trata de pasar g un-estadio superior en el cual podamos
satisfacer todas las'necesidades humanas, hay que apartar a los capitalistas
del manejo de los medios de produccién y: colocar esos medios de produccién
al servicio del .conjunto de la sociedad. Si hoy 1a produccién tiene un alcance

~planetario mientras que la apropiacién queda en muy pocas manos, el proceso
de expropiacién'de los expropiadores se'sintetiza entonces en el hecho de que
hay que confiscar aun pufiado de capitalistas que ha monopolizado los me-
dios de produccién. Esos medios de produccién, en vez de tener como principio
organizador de la produccién el lucro privado, deben volver a sus duefios, la
humanidad organizada como un gigantesco trabajador colectivo creado por el
propio capitalismo que as{ ha cumplido su misién histérica y debe dar paso a
un orden social superior. V

Retomandodo-dicho, el capital no es un instrumento de trabajo cualquiera;
es una relacidn social vigente y hegemonica bajo determinadas condiciones
histéricas especificas. Es, por un lado, una organizacién social que presupone
1a existencia de una clase minoritaria que concentra y monopoliza los medios
de produccién 'y, por el otro, una mayoria desposeida que sélo puede vender su
fuerza detrabajo. Entonces, al igual que la mercancia, el capital expresa una
determinada organizacién social, caracterizada por contradicciones intrinse-
cas. El capitalismo crea por primera vez las bases sociales para un desarrollo
incondicional de las fuerzas productivas del hombre, permitiendo la continua
transformacién de los métodos de produccién y, a su vez, incrementando en
forma inédita la productividad del trabajo humano. Estas condiciones consti-
tuyen las bases reales para una transformacion social, analizadas por Marx.
A diferencia de‘los socialistas utépicos, éste deduce el socialismo no de-una
expresién de deseos sino del propio desarrollo. material de la sociedad capita-
lista. En esta misma sociedad se crean las premisas materiales para avanzar
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hacia un orden social superior, igualitario, basado en la abundancia qué el

" desarrollo del capitalismo posibilita.

La conclusion fundamental —expropiar a Jos expropiadores— no nace como
una expresién de deseos ni como un principio moral. Marx llega a estas con-
clusiones al analizar el propio desarrollo del capitalismo y poner en evidencia
c6émo de siis propias bases y de sus leyes surgen las premisas para superarlo,
a partir de sus contradicciones, las cuales a la vez que explican ‘el auge capi-
talista levan 4 su ¢olapso. Esto es propio de todo organismo vivo, asi como las
leyes que explican en el ser humano su crecimiento y su desarrollo son las que
los niegan cuando lo conducen a su agotamiento vital. Dela misma forma, en
términos sociales, 1as causas que llevaron en su momento al auge y apogeo
del capitalismo son 1as mismas que entrafian sus fases de decadencia y de
autodestruccién, lo cual plantea una accién consciente para su superacién.
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Apuntes sobre la teoria leninista del imperialismo

Juan M. Garcia

Introduccidén

Hay por.lo menos dos razones por las cuales el problema del imperialismo
es central en el debate sobre las perspectivas de transformacién de la sociedad
en la gque vivimos. En primer lugar, porque, en el planteo original de Lenin, el
imperialismo (cuya definicién mas simple es “la etapa monopélica del capita-
lismo”; Lenin, 1973) aparece como una fase histérica de declinacién del capi-
talismo, en la cual “algunas de sus caracteristicas principales e transforman
- en sus contrarios”; como una fase, en suma, de transicién al socialismo. De
tal manera que la pregunta sobre el imperialismo necesariamente apunta a
caracterizar la etapa histérica de desenvolvimiento del capitalismo en la que
nos encontramos y, especialmente, a valorarla de acuerdo con el siguiente in-
terrogante: ;puede el capitalismo, en esta etapa, darle una salida progresiva
a los problemas histéricos de la sociedad actual? No cabe duda de que en una
determinada fase del desarrollo histérico, la respuesta a esa pregunta fue
afirmativa. El desarrollo del capitalismo libers el despliegue de las fuerzas
productivas materiales en una escala nunca antes vista. Surgiendo a partir
del modo de produccién feudal quelo precedis, terminé por barrer las trabas
que éste le ponia al desenvelvimiento de las fuerzas productivas y liberar las
energias creadoras del ser humano en una escala nunca antes vista: Es claro,
también, que desde el momento en que Lenin caracteriza al imperialismo
como una etapa de declinacién histérica del capitalismo, la respuesta del re-
volucionario ruso a la pregunta pfecedente es negativa, v es también evidente
que todo su planteo tedrico sobre las perspectivas de la Revolucién Rusa est4
en estrecha relacién con esta respuesta. La madurez de las condiciones de la
revoluci6n socialista, a nivel mundial, tiene que ver con que se ha llegado a
un punto, en el desarrollo histérico, en el cual “de forma de desarrollo de las
fuerzas productivas, estas relaciones [las relaciones sociales de produccién]
se convierten en trabas suyas y se abre una época de revolucién social” (Marx,
1974). ”

[51]
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La segunda cuestion por la cual la pregunta sobre el imperialismo resulta
central es que la-concepcién de Lenin aporta claves importantes para la com-

prensién de la cuestién nacional en los pafses atrasados. Se trata de un tema

de gran actualidad, en momentos en los cuales uno de los ejes del debate poli-
tico en Latinoamérica es el problema de la potencialidad y los limites del na-
cionalismo de contenido burgués, es decir, de la capacidad de regimenes como
los de Hugo Chévez y Evo Morales de darle una salida progresiva al problema
nacional y a las reivindicaciones de las masas de sus respectivos paises sobfe
. la base de un programa que no supera los marcos de la burguesia nacional.
Las posiciones sobre ambos puntos distan de ser unanimes dentro de la iz-
- quierda. Por el contrario, en nuestro pafs y a nivel mundial, asistimos a una
tendencia generalizada a negar tanto la existencia del imperialismo como
_su carécter de etapa histérica dentro del capitalismo. Asi, por ejemplo, se da
una reedicién del viejo debate entre Leén Trotsky y Nikolai Kondratieff, en
el cual este dltimo postulaba que la dindmica de larga duracién del capitalis-
mo pasaba por una serie de ondas largas, de crecimiento y crisis, y que, por
ende, no podia hablarse de “fases” histéricamente condicionadas dentro del
modo de produccién capitalista sino de una simple alternancia de auges y de-
presiones. Esta posicién, sostenida por Ernest Mandel (1972) en 1as décadas
de 1960 y 1970 como forma de dar cuenta de los supuestos “treinta afios glo-
riosos” de desarrollo capitalista, encuentra hoy defensores entre quienes re-
' chazan el “catastrofismo” de las tesis del imperialismo. Por ejemplo Claudio.
%Katz (2007), quien plantea que la tesis del imperialismo como “una época de
‘guerras y revoluciones” estarfa —incluso en el planteo de Lenin— c1rcunscr1p-
ta a la coyuntura histérica de la Primera Guerra Mundial.

Otra variante de los que desconocen la pertinencia del imperialismo como
categoria histérica apunta a negar que existan etapas diferenciadas en el
desarrollo capitalista; sostienen, en cambio, que su dindmica profunda no
h.a variado desde el andlisis de Karl Marx en El capital. Desde este punto de
vista no cabria hablar, por ejemplo, de “fase monopélica” del capitalismo, dado
que la ley del valor seguiria rigiendo plenamente y el precio, por lo tanto, no

] podria ser controlado por ninguna especie de monopolip.

Lo. que tienen en comun todos estos planteos es la necesidad de renovar el
marxismo por la via de la “vuelta a Marx”. En opinién de todos estos autores
el problema del desarrollo revolucionario de la clase obrera se vincula al suri
gimiento de una conciencia cientifica postulada por Marx y dejada de lado en
los planteos marxistas posteriores, especialmente los del bolchevismo ruso.
En este sentido, resultan la expresién moderna de una antigua tendencia
criticada ya por Trotsky en Bolchevismo y stalinismo: ’

Gentes més numerosas dicen por lo contrario: “Hay que volver del
stalinismo al marxismo”. Pero, ;por qué camino? Antes de que el mar-
xismo se fuese a la bancarrota bajo la forma de bolchevismo, ya se ha-
bia hundido bajo la forma de socialdemocracia. La consigna de “volver
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de nuevo-al marxisms” significa dar una salto por sobre'la 'y la 1
Internacionsal hacia... ila 1 Internacional! Pero también ésta fue derro-
tada. Resumiendo, se trata de volver, en definitiva, a las obras comple-
tas de Marx v Engels. Para dar este salto heroico no hay necesidad de
salir del gabinete, ni siquiera de sacarse las pantuflas. Pero, jcémo pa-
sar de golpe de nuestros cldsicos (Marx murié en 1883 y Engelsen 1895)
a las tareas de la nueva época, dejando de lado la lucha teérica y politica
de muchas decenas de afios, lucha que comprende también al bolchevis-
mo y la revolucién de octubre? Ninguno de los que propone renunciar al
bolchevismo como tendencia en bancarrota ha indicado nuevos caminos.

En la década del 30 la necesidad de la “vuelta a Marx” obedecia a lalectura
del contexto de derrota histérica de la clase obrera relacionado con la derrota
de sucesivos movimientos revolucionarios en la Europa occidental y China, y
con el triunfo del stalinismo en la Unién Soviética. Hoy en dia, a la hora de
analizar este tipo de corrientes de pensamiento, no puede dejarse de lado la
influencia que sobre la izquierda mundial ha tenido el proceso de restauracion
capitalista en los ex Estados obreros, tanto en los que reivindicaban a la buro-
cracia soviética como la encarnacién misma de la potencia revolucionaria de la
clase obrera, para quienes su caida representé un directo fracaso del socialis-
mo, como en aquellos que, encerrados en una critica vulgar de la experiencia
soviética, habian ya renunciado al socialismo en su totalidad antes de la caida
del Muro.

Es importante sefialar, sin embargo, que el fenémeno del imperialismo,
sobre cuya existencia se discute hoy en dia, era, para los autores de principios
del siglo xx, un hecho evidente sobre cuya naturaleza de fondo, tendencias y
potencialidades se podia discutir, pero cuya existencia no se podia negar. Asi
lo muestra una lectura répida de los textos de la época, en los cuales el de-
bate sobre el tema se entabla entre autores tan dispares como el economista
liberal inglés John A. Hobson, Rudolf Hilferding (del ala “reformista” de la 1
Internacional), Lenin, entre otros. Incluso los profesores alemanes, blanco fa-
vorito de la critica marxista de todos los tiempos, reconocian la existencia del
fenémeno. El imperialismo conformaba una realidad evidente que era preczbo 3
comprender; su existencia estaba fuera de discusion.

En particular, para los autores’marxistas, se trataba de una realidad que
planteaba un desafio teérico: lo que se resalta, desde la obra de Hilferding
El capital financiero, de 1905, es la necesidad de dar cuenta de fendmenos
que no eran totalmente explicables dentro de los pardmetros de El capital de
Marx. Esto nos habla, evidentemente, de un movimiento obrero vivo, atento
a caracterizar, sobre la base del método de Marx, las realidades politicas de
su tiempo, en lugar de anquﬂosarse en la consulta de obras completas de dife-
rente tipo. Asi, pues, chales eran las caracteristicas observables a prineipios
de siglo que necesztaban una explicacién novedosa, pues no habian podido ser
tenidas en cuenta por Marx, fallecido afios antes?
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Monopolio -

El primer rasgo que llamaba la atencién de los autores de principios de -

siglo era el surgimiento del monopolio como realidad fundamental de la vida
econdmica. La caracteristica distintiva del monopolio, a partir del plantec de
Hilferding, es su capacidad de controlar los precios. Sin embargo, es Lenin
quien desarrolla en términos histéricos el cambio cualitativo que representa
su surgimiento con respecto a la etapa previa, de libre competencia. El valor
de la obra de Lenin que estamos comentando radica en haber logrado un ans-
lisis global del imperialismo como etapa histérica, irreductible a los cambios
parciales, que habian sido descriptos por autores anteriores, como Hilferding

o Hobson.
Lenin parte del hecho, bésico para el anslisis del Marx, de que la libre
_ competencia y la vigencia correspondiente de la ley del valor conducen a la
" concentracién y la centralizacién del capital. En su busqueda permanente de
mayores ganancias, hay una tendencia permanente de los grandes capitalis-
tas a expropiar a los pequefios, avanzando en controlar porciones crecientes
del mercado. La postura de Lenin es que, teniendo como base este proceso, en
un determinado momento del desarrollo del capitalismo se da un salto cua-
. litativo que consiste en la posibilidad de los relativamente pocos productores
_ existentes de asociarse para fijar un precio de mercado (en el interior del

. mercado nacional) ¥ controlarlo. Este es el momento preciso de pasaje de la

libre competencia al monopolio.

Concretamente, Lenin distingue tres fases dentro del desarrollo histérico
de los cdrteles. Una primera, de 1860 a 1873, que constituye el periodo de
auge de la libre competencia. A partir de la crisis de 1873 comienza una fase
de desarrollo de los cérteles, pero atin como un fenémeno pasajero- (lo cual
quiere decir que los acuerdos de precios son circunstanciales ¥ no resisten
a las crisis). A partir del auge de 1900, sefiala Lenin, se forman cérteles'y
acuerdos de precios permanentes, esto es, con capacidad de resistir alas crisis
y controlar en forma més o menos prolongada los precios, la produccién y el
abastecimiento de materias primas dentro de los mercados nacionales.

Lo que se ve, entonces, es que sobre la base de un fenémeno permanente
de la dindmica del capitalismo, como es la concentracién y la centralizacién
de capital, surge un hecho nuevo (el monopolio) que afecta decisivamente las
condiciones de desarrollo de la totalidad del sistema econémico: puesto que

el monopolic permite controlar, asf sea de una manera limitada, los precios,.

para el monopolista el precio deja de ser un dato externo ¥y pasa.a convertirse
en un elemento que puede dominar dentro de ciertos limites.

Este desarrollo constituye un cambio fundamental. Dado gue el precio im-
- . puesto externamente es la forma de regir de la ley del valor, la capacidad de
- los monopolios de controlarlo tiende a limitar su validez. Ahora bien, bajo las
condiciones de desarrollo de la libre competencia, la ley del valor es el elemen-
to que permite un reparto entre capitalistas de la plusvalia extraida, median-
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te la tendencia a igualar las tasas de ganancia de los diferentes capitalistas.

La transformacién de valores en precios de produccién, que permite que se

igualen las tasas de ganancia entre capitales-de distinta cc?mposicién orga-
nica, impone un reparto equitativo de la plusvalia (proporcional a la masa :
de capital desembolsado) que se da como un proceso objetivo impuegto a Fac.ia
capitaiista individual. Si los carteles, los trusts, etc., tienen capamdad Fie in-
fluir en el precio de sus mercancias producidas, esto qu}grg decir que tl:%nen
capacidad de apropiarse de una cuota extra de plusvalia social, dgspo;anao en
el medio a los pequefios capitales incapaces de semejante operacién. R
Esto implica que se alteran de forma fundamental las condi.cicnes de re-
parto del producto social. Ahora bien, si no existe —o si funciona deficita-
riamente— el mecanismo “normal” de distribucién de plusvalia, jcudl es el
criterio que se impone? Es claro que aqui la fuerza pasa a ser el elemento )'fu.n;
damental. Quien gana més es quien tiene capacidad de imponer sus cond1?10~ o
nes a compradores y vendedores. En este punto, el anédlisis de Lenin enfatiza =~
fuertemente el hecho de que en el imperialismo la fuerza pasa a tenerun rol .
central como relacién econdémica. Y, evidentemente, las condiciones de fuer-
za aparecen vinculadas estrechamente con la capacidad de relacionarse a }a b
magquinaria del Estado, que fija las condiciones generales de la Egumulacmn !
de capital, y est4, por ende, en posicién de alterar las circunstancias en favor |
de uno u otro competidor.. - = SRl et :
Este aumento del peso de la fuerza en el reparto de la plusvalia social tie-
ne diversas expresiones. En primer lugar, son las relaciones de fuerza entre -
diferentes monopolios vy, en fin, entre los monopolios de diferentes eslabones
de la cadena productiva los que tienden a determinar los precios relativos. Las
guerras de precios entre grandes empresas, frecuentemente c.locumentadas‘e
incluso puestas como gjemplo de la inexistencia o la irrelevancia del monopolio
como fenémeno social (Astarita, 2004), no son més que la expresién del intentq
de imponer, en un determinado mercado, una nueva correlacién de fuerzas. Si
los acuerdos de precios y los repartos de mercado reflejan equilibrios de poder
entre grandes conglomerados, cuando se-alteran estos equilibrios defuerza
surgen disputas inevitables entre grandes monopolios. En el extremo de este
fenémeno se encuentran las guerras entre potencias imperialistas por el re-
parto del mundo. Este es el sentidopara Lenin, de la relacién entre la tenden- -
cia al monopolio y la tendencia del imperialismo a la violencia y la guerra.
Evidentemente, un aspecto esencial de la disputa entre los grandes 0no-
polios por fijar los precios de mercado y por repartirse esferas dg inﬁuengla
es el control y la influencia sobre el aparato del Estado. Basta abrir cualguier
diario para notar de qué manera los Estados imperialistas cumplen un rol
fundamental en la defensa de los intereses de sus monopolios. Esto produ
ce, evidentemente, una tendencia al reforzamiento del aparato estatal, f:omo
expresion de la necesidad del Estado nacional de funcionar como sostén de ¢
sus monopolios. De manera que, contrariamente a quienes sostienen que los
Fatadne nacinnales tienen tendencia a desanarecer. 1a situacién de colabo-
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racién con respecto a los monopolios los coloca en una posicién de singular

importancia: Expresién de esto resulta, sin duda; la tendencia, incluso de
los Estados imperialistas, a socializar las pérdidas en momentos de crisis,
frente a la quiebra de grandes bancos v empresas; visible por ejemplo en los
grandes rescates: del Tesoro estadounidense a los bancos en crisis durante

' 2008, Otras exprésiones del reforzamiento de la importancia del Estado-son
las guerras de aranceles entre potencias, el dumping financiado por el Estado,
la tendencia al proteccionismo; etcétera.

Pero las consecuencias del-surgimiento del monopolio no se agotan alli.
Puesto que-la ley del valor y la igualacién de las tasas de ganancia son el
mecanismo que permite regular, en el capitalismo de libre competencia, la
inversién entre sectores dé la economia (o sea que es mediante el mecanismo
de la anarqiifa del mercado como se logra un equilibrio relativo y precario en-
tre la produccién de medios de produccién, de consumo, y bienes intermedios),
la alteracién de las condiciones enlas cuales rige la ley del valor potencia la
tendencia a'la crisis propia de la asignacién de recursos sobre la base de la
anarguia capitalista. Esto aun-cuando aumenta; en el interior de cada “con-
glomerado”, la capacidad de planificar la produccién de cada mercancia en
funcién de un plan global.

Sobre esta base (la tendencia s 14 crisis consecuencia de la incapacidad de
regular la produccién en el marco del desarrollo del monopolio) se despliega,
a partir de la fase imperialista; una creciente necesidad de intervencién del
Estado como regulador econémico. El ‘keynesianismo como doctrina econd-
mica est4 lizado a esta evolucién pero nola agota; como lo muestra la inter-
vencién incansable de los Estados imperialistas aun de corte ultraliberal en
funcién del salvataje de los bancos y las grandes empresas durante todas las
erisis econdmicas del siglo xx. '

Asimismo, en el capitalismo’de libre competencia se observa que la venta
de las mercancias por su valor v la competencia generan una tendencia a
generalizar los avances tecnolégicos, cuya expresion final es la creacién de
plusvalia relativa. La capacidad por parte de los monopolios de controlar los
precios reduce la importancia-de este fenémeno y provoca una traba relativa
al desarrollo de las fuerzas productivas, incluso en términos de generaliza-
cién de nuevas técnicas de produccién y avances tecnoldgicos. Una muestra
clara de este fenémeno se da en el sector de las telecomunicaciones.

Es evidente que un avance masivo hacia la telefonia 1p abarataria ma-
sivamente los costos de las comuniczciones. Sin embargo, dejaria en la ob-
solescencia buena parte de las redes de telefonia fija y por ello los grandes
monopolios de las telecomunicaciones no tienen ningun interés en avanzar
en este sentido. Aun cuando muchas veces incurren en la virtual estafa que
resulta de enviar-via internet llamadas de linea o celulares, cobrando las
tarifas correspondientes al teléfono de linea. Este fenémeno, que se repite en

_otras ramas de la industria, muestra a las claras la tendencia del monopolio

. al eetancamienta téonicn relntinn %

Apuntes sobre la-teor{a leninista del imperialismo 57

El ejemplo de las telecomunicaciones muestra, también, cuan errados

resultan los planteos que niegan de planoc la existencia del monopolio en la

economia capitalista. Solamente una mirada aislada de los fendémenos puede
negar su existencia. Veamos, por ejemplo, la produccitn de soja en el campo -
argentino que es, sin lugar a duda, un campo en el que existen una multitud de
pequefios productores. No pequefios por su nivel de ganancias (porque el'alza
brutal de los precios de la soja hasta 2008 los llegé a colocar en una posicion
clara de capitalistas agrarios, con posibilidad de expansién empresarial rela-
tivamente importante) sino porque ningunoc domina una parte tal del mercado
que le pe rmita controlar los precios. Ninguno tiene un control monopélico del
mercado de la soja. Sin embargo, si se mira el proceso de produccién completo,
es claro que la expansién de la soja en la Argentina estd vinculada fuertemen-
te a la capacidad de expansién de la produccién mediante la siembra directa
y la produccién de semillas de soja genéticamente modificadas para resistir
el glifosato o pesticidas similares. Pero las semillas de soja que siembran la
abrumadora mayoria de los productores nacionales de soja, junto con los pes- .
ticidas necesarios para protegerlas, son producidas en su préactica totalidad
por Cargill y Monsanto, gigantes de la produccién de agroquimicos. Sise mira
por el lado dela comercializacion, no tenemos demasiadasvariantes: la soja‘es
acopiada y exportada por un nimero infimo de comercializadoresTDe manera
que la pequefia produccién, en los términos de fuerte dispersién que existe en
el agro argentino en el sector de punta; no cumple un rol auténomo sino que
aparece como una especie de produccién tercerizada en el ambito agrario de
sus proveedores de insumos tecnolégicos y de los grandes exportadores: o

Volviendo a‘'la estructura de-la produccitén de las telécomunicaciones, es
frecuente observar el alquiler, por parte de pequefios proveedores de internet,
de un determinado ancho de banda a los monopolios propietarios de la infra-
estructura fisica por la que circulan los datos. Existen multitud de pequefias
empresas que venden servicios de internet o comunicaciones a empresas 0
consumidores sobre la base del alquiler de un ancho de banda a, por ejemplo,
Telmex. Ahora bien, la propiedad de la infraestructura de las comunicaciones
es casi completamente monopélica: en nuestro pais, depende esenciaimente
de Telmex 'y Telefdnica/Telecom.

En ambos casos se repite un patrén: es imposible, llegado a determinado
grado de concentracién de la produtcién, la existencia de la libre competencia
Ni las inversiones necesarias en biotecnologia para modificar genéticamente
variedades de soja ni el tendido de la infraestructura fisica de las telecomu-
nicaciones son pasibles de ser realizadas por peguefias compaiflias queé entran
al mercado.

Incluso la capacidad de produccién, una vez instalada la infraestructura
fisica de la gran empresa, supera generalmente la posibilidad del mercadode
consumo de absorberla al cien por ciento. Es imposible una utilizacién total
de la infraestructura de comunicaciones existente: Si lo fuera, habria que am-
pliar 1a red: pero si la red se amplia, esto no puede hacerse proporcionalmente
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al crecimiento de la demanda: es necesaria una fuerte inversién que hace
que exista una permanente capacidad ociosa. Es aqui donde los acuerdos en-
tre grandes empresas son inevitables: frente a una capacidad ociosa siempre
presente no:se puede: competir permanentemente mediante los precios por
" un dominio pleno del mercado. La estrategia debe pasar forzosamente por el
control de precios y el reparto de mercados. De no ser asi, las grandes com-
pafiias de las ramas base de 1a economia colapsarian en una interminable
_ guerra de precios.

Es claro, entonces, que la existencia del monopolio como realidad funda-
mental rectora de la economia mundial no puede ser negada. Es un hecho em-
pirico comprobable con sélo abrir la seccién de economia de cualquier diario
del mundo.

La existencia del monopolio, sin embargo, seria imposible a no ser por el
surgimiento, paralelo, del capital financiero.

El capital financiero

El surgimiento del capital financiero es el segundo fendémeno que los auto-
res de principios del 51glo XX asociaban al Camblo en la dindmica del capital
~-de ese-momento.

La existencia del crédito es consustancial al capltahsmo Su neces1dad apa-
rece subordinada, en un principio, a las necesidades de la rotacién del capital
industrial. La produccién industrial es imposible sin el crédito. Inicialmente,
el capitalista debe adquirir en el mercado capital fijo para comenzar la pro-
duccién. El capital fijo se amortiza luego de un ciclo de rotacién de capital.
Salvo, pues, que cuente con autofinanciamiento, el capitalista debe recurrir
al crédito externo para adquirir el capital fijo. Pero aqui no termina la cues-
tién: al terminar cada ciclo productivo, el capitalista se encuentra frente a
unaenorme cantidad de mercancias que necesita realizar en el mercado. Es
claro que requiere una realizacién inmediata, pues cualquier demora implica
sostener una porcién de capital inmovilizada y, por ende, incapaz de producir
plusvalfa. Aqui entran, nuevamente, el capital comercial y el capital dinero:
la realizacién de la mercancia puede asumir dos formas: o bien el productor
vende a una distribuidora su mercancia (el capital industrial requiere al ca-
pital comercial) o-bien utiliza capital a crédito con la venta de la mercancia
como garantia (capital dinero) y lo utiliza para reiniciar el ciclo productivo,
impidiendo asila existencia de capital inmovilizado. :

Bajo esta dindmica, el ciclo del capital industrial es el que rige la existen-
cia y necesidad del crédito. El capital bancario es simplemente un interme-
;- diario que pone al servicio de la clase capitalista el capital inmovilizado, y lo
- habilita asf para preducir plusvalia.

1. Argumento desarrollado en Rudolf Hilferding (1963).
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Sin emabargo, hoy en dia las cosas se presentan de una forma distinta. No es
el capital industrial, en su ciclo de rotacién; el que determina la necesidad del
crédito, sino que podemos hablar de una verdadera asociacién entre los gran-
des bancos y los monopolios en corporaciones en las cuales el capital crediticio
y el industrial estdn sometidos a una misma dindmica. Esto es lo'que los au-
tores clasicos llamaban “capital financiero™ la fusién entre capital industrial
y capital bancario. ;Cudles son el origen v las caracteristicas de este proceso?

En su estudio del capltal financiero en El imperialismo, fase superior del
capitalismo, lo prlmero queniarca Lenin es el cambio en el rol de los bancos.
Lenin aplica aqui un razonamiento similar al que aplica en el analisis del mo-
nopolic. Asf como la concentracién y centralizacion del capital se desarrollan
hasta que en un momento se produce un-cambio cualitative con la aparicién
del monopolio, con los bancos sucede algo similar. En tanto los bancos mane-
jan los depésitos de una serie de empresas; realizan una operacién puramen- |
te auxiliar: se subordinan al ciclo de rotacién del capital industrial y ponen |
a disposicién de éste el capital monetario no utilizado. Pero en cuanto los
bancos se desarrollan y aumenta la concentracién del capital bancario hasta ™
que la practica totalidad, por ejemplo, de los negocios bancarios en Alemania
depende de dos grandes bancos; la situacién cambia: Pues estos dos grandes
bancos poseen la capacidad de determinar la situacién financiera exacta de
la mayoria de los capitalistas del pais; pueden asi influirlos y, a fin de cuen-
tas, deciden enteramente sobre su destino. Esto provoca la apariencia de una
contabilidad general de la economia (en la cuenta de un gran banco aparecen,
invertido, el pasivo y el activo de casi todas las grandes empresas industriales
del pais), pero este fenémeno no pasa de ser una apariencia pues, de-hecho, el
control general de la economia no deja de estar en manos de la competencia
anérquica entre grandes capitalistas, incluidos los grandes bancos.

Lenin muestra, como ejemplo de este proceso, el caso aleméan: el Deutsche
Bank, hacia 1914, controlaba unos 87 bancos mediante el sistema de par-
ticipacién, con un capital de 3.000 millones de marcos, v la Sociedad de
Descuentos, controlando asimismo un gran ntmero de bancos, posefa un ca-
pital incluso mayor. Esta concentracién del capital bancario acelera enorme-
mente la tendencia al monopolio en todas las ramas de la economia. En pri-
mer lugar, porque el banco que cont;ola los negocios de las grandes empresas
de una rama de la economia estd directamente interesado en su cooperacién,
¥ no tiene ningunaintencién de que esas empresas compitan hasta el colapso
de una de ellas. En segundo lugar, se verifica, especialmente en Alemania, 1a
tendencia de los grandes bancos a participar directamente en el directorio de
las empresas industriales. Esto coloca al monopolio bancario como palanca
directa del monopolioindustrial: dos empresas, aparentemente rivales, estdn |
controladas directamente mediante asientos en el directorio por el Deutsche
Bank, por ejemplo. i

Esta “contabilidad  general de la economia” puramente formal, es decir,

nmecta al carviein de Ine mananalineg notencia eantancee nara Toanin-lag eane
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~ tradicciones de la economia burguesa: el rezago de la agricultura respecto

de la industria, y de la industria liviana en beneficic de la pesada. O sea, el
desarrollo-de-los sectores més-concentrados en desmedro de los menos con-
centrados. La posicién-de Lenin coloca-aqui el problema del capital financiero
en la perspectiva dada por todo'el andlisis del imperialismo como etapa histé-
rica. El capital financiero desarrolla una especie de “contabilidad general de
la economfa”, pero la pone al servicio del monopolio, que apunta a preservar
su capacidad de obtener superbenéficios a costa del desarrollo arménico, en
términos globales; de las fuerzas productivas. Es decir que esta contabilidad
general estd puesta en funcién-de desplegar una tendencia parasitaria: no
apuntada en funcién deun desarrollo en su conjunto de las fuerzas producti-
.. vas sino guiado por el impulso andrquico hacia la ganancia monopélica.
Paralelamente -al crecimiento de la tendencia al monopolio bancario; se
verifica la tendencia a una colaboracién directa entre los bancos y la indus-
tria. Sefiala Lenin que “seis de los'mas grandes bancos berlineses estaban
representados por sus directores en 344 sociedades industriales y por miem-
- bros de sus consejos de administracién en otras 407, ¢ sea, en un total de 751
| ‘sociedades industriales”. Es claro, en este punto, que los bancos no actian
- como intermediarios entre capitalistas industriales, sino que desarrollan un
" control directo-sobre lds grandes empresas: Por su magnitud, la concentra-
| cién bancaria‘potencia el monopolio sobre una nueva base:la creacién de cor-
_poraciones que manejan grandes empresas en varias ramas de la economia,
‘avanzando en el sentido de una socializacién general de los medios de produc-
cién, aunque sobre la base de la propiedad privada, es decir, del monopolio.
~ Esta fusién entre el capital industrial y el capital bancario es lo que
Hilferding, y Lenin siguiéndolo, llaman “capital financiero”. Este “nuevo tipo
de capital” refuerza, segin Lenin, las tendencias parasitarias del monopolio,
al pener bajo control de los bancos, es decir, del capital crediticio, del capital
prestado a interés, de la forma maés parasitaria posible del capital, a la em-
presa industrial. En lugar.de que el crédito bancario dependa del desarrollo
del capital industrial, dice Lenin, es el capital industrial el que depende del
banco, con lo cual el fiel de la balanza se inclina hacia el lado del capital
" crediticio. No se trata aqui de una cualidad “ideal” o de un tipo social de
especulador versus productor. De lo que se trata es de la clase de capital que
objetivamente tiene la propiedad de los medios de produccién. Al tenerlos los
bancos, las decisiones de inversién, de desarrollo de la empresa, etc., pasan a
estar subordinadas a la valorizacién del capital bancario.

La asociacién del capital bancario e industrial refuerza la tendencia a la
separacidn entre la propiedad del capital y el control de la produccién. En este
sentido, se liga a otro fenémeno tipico del transito al monopolio: el surgimien-
to y el desarrollo de las sociedades por acciones. Este tipo de empresa, ca-
racterizado por Marx como la “abolicién de la propiedad privada en el marco
de la propiedad privada misma”, aporta, para los capitalistas, la gigantesca
ventaia de nosihilitar 1a mavilidad del #anital (hain la frrma da anricnec) in.
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dependientemente de las inversiones en capital fijo, que suelen ser enormes y,
por ende, inamovibles en el corto plazo. R e
Se llega, entonces, al grado-sumo de la tendencia del capitalismo a separar
la propiedad de los medios de produccién de la direccitn misma del proceso
productivo. Los verdaderos propietarios del capital, los accionistas, poseedo-
res de cupones de acciones que se valorizan en el mercado, aparecen comple-
tamente distanciados del desarrollo real de la produccién. o
El tercer socio en el capital financierc es, por supuesto, el Estado, fuerte- -
mente interesado en el progreso de los negocios de sus monopolios.
Con la ligazén entre el Estado y los monopolios se llega a un punto fuerte;
del razonamiento de Lenin: el monopolio y el capital financiero no son fendme-|
nos exclusivamente econémicos sino que penetran en todas las esferas de la |
vida social. Lenin resalta aqui una multitud de fenémenos, que van desde la -
tendencia de los funcionarios estatales a pasarse a los grandes bancos o a co-
laborar con ellos (y viceversa, como lo muestra el caso del ex CEO mas valuado
de Wall Street, Henry Paulson), con el consiguiente favoritismo en la toma de
sus decisiones. Esta conclusién tiene una gran importancia politica, dado que
la forma de gobierno formalmente democratica queda tendencialmente anu-
lada bajo el enorme peso social que implica Ia colaboracion entre ¢ el Estado v
el capital financiero. Esto implica que la etapa imperialista, al'contrario dela
fase ascendente del capitalismo, supone una creciente limitacién de la demo- |
cracia, una tendencia cada vez més fuerte a colocar al Estado bajo la férula
de quienes detentan el dominio social: 12 oligarquia financiera y los grandes
monopolios. S
Llegamos aqui a un problema de gran importancia politica: al penetrar. el
monopolio en todas las esferas de la vida social, tiene una tendencia a “1.1‘—
poner un tributo” sobre todas las clases sociales. El ejemplo que pone Lenin
alli es la especulaci6én con terrenos suburbanos. La especulacién con terrenos
implica, én primer lugar, una colaboracién entre las empresas constructoras
de servicios urbanos (especialmente transportes) y el Estado. Quienes termi-
nan pagando la suba de precios son los pequefios propietarios, los aspirantes
a una primera vivienda, y los locatarios de casas'y departamentos. De ma-
nera que la alianza entre los monopolios del transporte urbano —que lucran
con la especulacién de terrenos—y gl Estado —que avala sus negocios; oforga
concesiones y subsidios— termina imponiendo una carga extraordinaria a los
habitantes suburbanos de las ciudades. Como se ve, entonces, la tendencia al
monopolio exacerba una amplia gama de contradicciones sociales.
Entonces, para Lenin, como dirigente revolucionario, la agitacién deun'’
partido de la clase obrera, la organizacién de las masas, debia tener un ca-
racter amplio, de ninguna manera limitado a la explotacién en el lugar de
trabajo y 1a propaganda.socialista sino orientado a mostrar y organizar a los
explotados en contra de todas las formas de opresién de las que participa el

capital financiero. Aplicable incluso a nuestro tiempo, desde la especulacién
o dmwmnmne smvhanas haota nana@emac minr racn la nensfraran de lagsran-
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des monopolios en la ensefianza universitaria, o en el campo de la produccién
artistica, el capital financiero exacerba toda una serie de contradicciones y
fozf':(‘nas de opresién contra las cuales pueden organizarse todas las capas opri-
midas de la:sociedad (Lenin; 1978).

El significado que le otorga Lenin yen general el bolchevismo ruso a toda
esta evolucién resulta esencial. Hilferding habia descripto las condiciones de
desarrollo del capital financiero, pero es solamente Lenin quien pone de ma-
nifiesto el significado cabal de este desarrollo. Al poner a todala economia y
la Videf social nacional bajo el control de unos pocos grandes bancos, el capital

_ financiero desarrolia la posibilidad de un control generalizado, consciente, de
la economia, hasta un punto nunca antes visto. El control por el Estado de las
finanzas del Deutsche Bank implicaria el control consciente de la mayor par-

te de la economia alemana. Sin embargo, bajo las condiciones de desarrollo”

3 capitalista, toda esta capacidad de control consciente est4 puesta en funcién
. de la competencia entre grandes monopolios y la anarquia capitalista.-
El'hecho de que el Estado forme parte de este conglomerado y lo refuerce
muestra a las claras que la intervencién estatal, bajo estas condiciones, no
egté puesta en funcién de un control consciente, general, de la produccién so-
?1&1 sino en funcién de los intereses del capital financiero. Como tal, no puede
ir mas alla de los limites que le pone el propio capital financiero: por ejemplo
no tiene una capacidad eterna de rescate del capital. ’

Siendo éste el caracter del Estado burgués, solamente se puede'desarz;b- :

llar lo que existe en potencia bajo las condiciones del capital financiero (el
control consciente general de la produccién social) mediante la revolucién SO~
cial, es decir, mediante el cambio, por métodos viclentos, del cardcter de clase
del Estado. Solamente asf se puede pensar en comenzar a terminar (¥ no
conciliar) la contradiccion entre apropiacién privada ¥ produccidn socializada.
Entonces el imperialismo, la fase monopélica del capitalismo, es también la
fase de transicién al socialismo, la fase que sienta las bases materiales para
la apropiacién y el control social de la preduccidn social. B ‘

. Pero no solamente por este desarrollo de la produccién social el imperia-
lismo aparece como una fase de transicién. El imperialismo. es; ademas, la
fase de consolidacién definitiva del capitalismo a escala mundial, dado :que
es durante esta etapa cuando se desarrolla crecientemente la exportacién de
capital y el reparto del mundo entre las grandes potencias.

La exportacién de capitales

Viviendo en la Argentina, no resulta para nada dificil comprender este
aspecto del desarrollo del imperialismo. Nuestro pais inicia, a partir de 1880
una fase de fuerte despegue econémico, asociado a su incorporacién deﬁnitiva’
al mercado mundial, y apuntalado por una fuerte tendencia a la inversién

1

extraniera especialmente licada 2 Ins sectores vinenladng o 1a avnarianidn dn
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productos agrarios: ferrocarriles; puertos, unos afios mas tarde frigorificos,
e incluso empréstitos estatales que ayudan a consolidar el Estado nacional.

Este fenémeno es expresién de una tendencia mundial: la fase imperialis-
ta del capitalismo reemplaza la exportacién de mercancias, fenémeno propio .
de la fase previa, por la exportacién de capitales. ;A qué se debe, pues, la
tendencia a la exportacién de capitales?

Para comprender este fenémeno, debemos reflexionar brevemente sobre
Ia modalidad general de desarrollo del capitalismo. Este surge en Europa
occidental, més precisamente en Inglaterra, a partir del feudalismo. La re- .
volucién burguesa, producto-del desarrollo de una burguesia revolucionaria
a partir-de las condiciones puestas por el desarrollo del feudalismo tardio, es
un fenémeno exclusivamente europeo. En sumodalidad clédsica, se reduce a
dos paises: Inglaterra y Francia. De manera que ¢l capitalismo se desarrolla
como un fenémeno europeo dentro de un mundo no capitalista.

Sin embargo, se trata de un mundo en el cual ya existe un mercado global
en vias de formacién, a partir de las condiciones impuestas por el desarrollo
del capital comercial en el seno del mundo feudal. La expresién més cabal
de este fen6meno. es sin duda la conquista de América. Este mercado mun-
dial en formacién es la precondicién clara para el desarrollo-de la Revolucién
Industrial en Inglaterra (Hobsbawm, 1995): le proporciona el*mercado inter-
no necesario para la economia de escala industrial enla industria del hilado.

~ En esta etapa, el mercado mundial es un requisito para la estructuracién del

capitalismo en los paises centrales. A partir de la Revolucién Industrial, sin
embargo, el cardcter de esta relacidn se invierte, pues el capitalismo desarro-
llado —inglés— pasa a estar en la base de una expansién permanente del mer-
cado mundial, como condicién de la bisqueda de una salida a su produccié

masiva. . . e
Esto implica que durante el siglo xix se desarrolle un mundo integrado

en torno al intercambio de mercancias, con Inglaterra como “taller del mun-
do”, monopolio mundial de la produccién industrial. Sobre fines del siglo x1x,
ese monopolio aparece ya quebrantado por el surgimiento de dos competido-
res principales que llegan, por diferentes vias (pero ambos.defendiéndose con
aranceles proteccionistas, o sea, en contra del mercado mundial), a un desa-
rrollo industrial: Estados Unidos y Alemania.

Lo que muestra este proceso’ es que, desde sus comienzos, el:desarrollo
capitalista aparece como un desarrollo desigual que integra paises, regiones,
y ramas de la economia que se han desarrollado, en términos capitalistas, en
niveles completamente diversos. A mediados-del siglo x1x encontramos a'la
economia britdnica abasteciéndose atin de algoddén producido por las plan-
taciones esclavistas estadounidenses, para exportar luego la produccién a la
India, donde produce la ruina de la produccién artesanal.

Sin embargo, sobre fines del siglo xix y principios del xx, también en este
aspecto se produce un salto. Porque la crisis; en el marco de la cual se produce
la transformacién del capitalismo de libre competencia en capitalismo mono-



64 : : Juan M. Garcia

. pélico(la gran-depresién de 1873y sus coletazos hasta el cambio de siglo), esla
. que produce también un gigantesco desarrollo de la exportacién de capitales.
Inglaterra, por ejemplo, pasa de 15 millones de francos invertidos en el ex-
tranjero en'1872 a 62 en 1902 y 75 en 1914: Francia, de 15 millones en 1880 a
entre 27 y 37 en 1902. Alemania comienza a tener inversiones en el extranjero
_en este periodo. ;Cudl es la causa de este desarrollo?
" Lacrisis de la economia europea de fines del siglo X1x, que est4 en la base
- de la tendencia a la concentracién y centralizacién monopélica del capital, pro-
duce también, en periodos clave, un estrangulamiento de las ganancias en los
_ paises capitalistas ricos (Dobb, 1985). La crisis, en dltima instancia, producto
¢ de la tendencia descendente de la tasa de ganancia, provoca una sobreacumu-
- lacién de capital con relacién a sus posibilidades de inversién lucrativa en los
__Dbaises centrales. La tendencia al monopolio, la concentracién de la produccién
'y €l control de precios son, en dltima instancia, una reaccién frente a este
proceso. Frente a estas condiciones en los paises centrales, la exportacién de
capitales surge como una via de salida: en los pafses atrasados los beneficios
tienden a ser més elevados, por el bajo precio de la fuerza de trabajo, de la
tierra, la escasez de capitales y la posibilidad de una alianza parasitaria con
los Estados nacionales en formacién. En términos generales, la exportacién
de capitales a los paises atrasados busca apropiarse de una parte de la renta
diferencial agraria (y minera) generada en paises receptores de esa inversién
* (por ejemplo, los paises exportadores de petréleo, o la misma Argentma ysu
pampa-hiimeda de gigantesca productividad agraria).

De manera que sobre la base del mercado mundial ya parcialmente desa-
rrollado por la exportacién de mercancias se despliega, a fines del siglo x1x, la
exportacién masiva de capitales. Sefiala Lenin, interviniendo en un debate
de la época, que la exportacion de capitales, al ser expresién de la tendencia
a la sobreacumulaci6n de capitales en los paises centrales, expresa el propio
desarrollo desigual, desequilibrado, del capitalismo en esos paises. Pues si el
capitalismo pudiera elevar masivamente las condiciones de vida de las masas,
desarrollando a un tiempo las condiciones de produccién en la agricultura,
hallarfa campo més que suficiente para inversiones en los paises centrales.
Sin embargo, la dinamica de desarrollo del capitalismo pasa precisamente
por la bisqueda de la ganancia de los capitales individuales, sin tener en
cuenta la dindmica global del desarrollo de las fuerzas productivas.

Este fenémeno se acentiia incluso bajo las condiciones de una economia
monopdlica, en la cual no existe practicamente ningtin mecanismo “autométi-

” de distribucién de plusvalia y, por ende, de inversiones, entre las distintas
ramas de la produccién social. En ausencia, entonces, de un plan de desarro-
llo sobre la base de la superacién de las condiciones miserables de vida de las
masas obreras, y ante el desequilibrio entre ramas de la produccién, existe un
vuelco de capitales a los paises atrasados con el fin de explotar las condiciones
excepcionales para la valorizacién de aquellos capitales.
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La exportacién de capitales, en términos histéricos, se desarrolla de dos

" modos principales. En primer lugar, la inversién directa en el extranjero. En -

segundo lugar, los préstamos, o sea, la inversién indirecta. Dentro de esta mo-
dalidad se destaca particularmente el desarrolio de los préstamos al Estado,
o.sea, el desarrollo-de un colosal endeudamiento externo-en los paises semico-
loniales. El desarrollo-de la inversién extranjera directa pega claramente un
salto, cualquiera sea el indicador que se mida, en la tercera parte del siglo xmx.

En términos generales, la exportacién de capitales implica el desarrollo de
una relacién de explotacién en términos internacionales. En cualquier pais
semicolonial o colonial,-por cads peso recibido proveniente de la inversitn
extranjera son remitidos, generalmente, varios més en caricter de remesas,
intereses, y demés pagos “por los servicios prestados”. Més adelante exami-
naremos con mayor-detalle la importancia de este fenémeno.

Dentro de las formas de exportacién de capitales, la inversién extranjera
directa tiene una importancia especifica, porque exige, para garantizar la
seguridad de las inversiones, un orden juridico y politico egtable en el Qais
receptor. Este hecho estd en la base de la expansién colonial de los paises
imperialistas en el tercer cuarto del siglo xIx, durante el cual se completa la
conquista de Asia (excepto China) y Africa. No es casual, tampoco, que los
Estados nacionales latinoamericanos tengan en su gran maySfia como mo-
mento fundacional esta etapa del desarrollo capitalista.

El reparto del mundo entre las grandes potencias

Nos encontramos, entonces, con que a partir de la etapa imperialista los
capitales (monop6licos) de los paises centrales se ven obiigadesf para.incre-
mentarsu valorizacion, a desarrollar una fuerte tendencia a la inversién ex-
tranjera, integrando la préctica totalidad del mundo. Esto implica que, ha.cia
fines de siglo x1x, se desarrolle plenamente la tendencia a la internacionaliza-
cién del capital, o sea, al desarrollo del capitalismo como un sistema roundial
e integrado por flujos crecientes de mercancias y capitales. ‘

¢Bajo qué forma se desenvuelve este proceso? Hemos dicho que con 1 el de”
sarrollo del monopolio aumenta e] peso de la fuerza como elemento clave en
las relaciones econdémicas y, particularmente; el peso-del Estado que incre-
menta su rol de defensa de los monopolios nacionales (por ejemplo, mediante ~
précticas proteccionistas, de dumping, etc.). El desarrollc de %a exporta‘cién
de capitales refuerza enormemente esta tendencia. La inversién extranjera;
sea directa o indirecta, requiere un cierto control politico de las 4reas sobre
las que se vuelca. En el caso de la inversién indirecta; tal control puede asu-
mir caracterfsticas més laxas, aunque siempre se requiere la amenaza de la
fuerza para asegurar-el pago de las deudas. En el'caso delainversién direct}a,
para asegurar los rendimientos, debe haber un control politico mucho més
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firme. Debe existir un Estado en el territorio de destino que asegure el orden
Jjuridico necesario para que la inversién prospere y rinda dividendos.

Por esto, en la fase imperialista el desarrollo necesario de la inversién
extranjera trae aparejada la conquista de la practica totalidad del mundo no
capitalista (Asia y Africa, excepto China) por las potencias imperialistas y
la puesta bajo su ¢rbita de los paises atrasados donde se establecen Estados
nacionales formalmente independientes (América Latina). Esta conquista
resulta una gigantesca prueba de fuerza para el conjunto de las potencias
imperialistas, que se juegan en el terreno militar la capacidad de valoriza-
cién de sus propios capitales, e implica también el dominio politico —directo e
. Indirecto— de todas ellas sobre la totalidad del globo terraqueo. Comienza a
- resolverse con la firma, en 1885, del tratado de Berlin, que asegura la divisién
" +de Africa en territorios de las grandes potencias. Se frata de la verdadera

faz de la mundializacién del capital, de la extensién completa del capitalismo
como sistema mundial.

De tal manera que la internacionalizacién creciente del capital (de los flujos
de mercancias y capitales) y la interdependencia creciente entre la totalidad de
las partes de la economia mundial asume, bajo el imperialismo, la forma de un
reforzamiento de los Estados nacionales, puestos en funcién de la conquista del
mundo para el usufructo de los monopchos Este reforzamiento de los Estados
nacionales estd en la base del desarrollo (ayer y hoy) de las tendencias nacio-
~ nalistas en los paises avanzados, verdadero sustento politico del imperialismo,

Es claro, también, que el reparto del mundo entre las grandes potencias no
se da de una vez y para siempre. El reparto de dreas de influencia es el resul-
tado de una determinada correlacién de fuerzas en un momento dado, que se

altera —inevitablemente~ con el desarrollo politico y econémico dispar de las.-

potencias en disputa. Esta alteracién lleva a una rediscusién constante de los
términos del reparto, que est4 en la base de las crisis entre las potencias im-
perialistas y, en dltima instancia, de la tendencia a la guerra. Las dos guerras
mundiales, pero también casi la totalidad de las guerras del siglo xx en las
que intervienen potencias imperialistas, son un resultado de esta tendencia.
'/ /El imperialismo instaura la fuerza y la tendencia a la violencia generalizada
" como elemento central en la distribucién de plusvalia a nivel mundial. La
competencia, reducida por el'monopolio al interior de los mercados nacionales,
es llevada al paroxismo en el mercado mundial con el resultado del enfrenta-
miento violento entre grandes potencias por el copamiento de paises enteros
por sus monopolios. Desde este punto de vista, lo que vale, a principios de
siglo, para la Guerra Mundial, vale hoy por hoy para la Vlolenma con la cual
Estados Unidos y Europa se disputan la colonizacién de Oriente Medio y de
los territorios que ocupaba la Unién Soviética.

Por esto no puede ponerse el desarrollo de la internacionalizacién de capi-
tales (o, en términos modernos, la “globalizacién”) come argumento de la i impo-
sibilidad de un enfrentamlenzo entre grandes potencias. Este planteo implica
ignorar el carécter contradictorio de esta internacionalizacion, en tanto se da
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mediante un reforzamiento de los Estados nacionales imperialistas, y no a

" través de su debilitamiento.

El problema del desarrollo desigual y combinado

(Cudles son las consecuencias de todo este proceso para los paises atrasa-
dos? ;Por qué el capital encuentra condiciones excepcionale§ de valorizacién
en ellos? En primer término, cabe destacar que los paises atrasados producen
principalmente productos primarios (agrarios ¢ mineros). Esta produccién es
excepcionalmente rentable por las condiciones naturales en las que se desa-
rrolla. De manera que la primera clave para responder a esta pregunta es que
los capitales invertidos en los paises atrasados se apropian de una parte dela
renta diferencial producida en ellos (o sea, de la ganancia extracrdinaria que
surge.de la productividad agraria o minera superior a la media). Cabe enfa-
tizar, ademads, el bajo precio de la fuerza de trabajo y de la tierra en términos
generales.

Hemos dicho, asimismo, que entre las condiciones excepcionales de valo-
rizacién del capital en los pafses atrasados se cuenta la posibilidad de benefi-
ciarse de una relacién privilegiada con los Estados de esos pais&s. En efecto,
asi como los monopolios introducen en los paises avanzados la tendencia a
1a “colaboracién” de los funcionarios estatales, en los pafses atrasados, en los
cuales el Estado representa una clase social nativa especialmente débil, esta
tendencia se agudiza. Asi, tenemos como ejemplo en nuestro pais la Ley Mitre,
con sus concesiones onerosas a las empresas ferroviarias britdnicas.?

Este hecho muestra, también, el cardcter de la inversién extranjera para
los paises que la reciben. Se trata de una inversién que, por un lado, desarro-
lla las fuerzas productivas: es indudable que existe un avance en el pasode no
tener ferrocarriles a tenerlos. Sin embargo, este desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas aparece puesto en funcién no de un desenvolvimiento nacional armé-
nico sino de las necesidades de abastecimiento de materias primas por parte
de los monopolios de los paises centrales. Estas inversiones tienen tendencia
a explotar, también, los bajos salarios producto de la pervivencia de formas
de explotacién precapitalistas de la fuerza de trabajo. La hacienda mexicana
del periodo de gobierno de Porfirid Diaz (1876-1911) es un ejemplo privilegia-
do de este fendémeno, con reflejos similares en toda Latinoamérica. En este
sentido, la tendencia del imperialismo no es a la destruccién revolucionaria
de las relaciones sociales precapitalistas sino a la explotacién parasitaria de
éstas, y, por supuesto, a la colaboraci6n e integracién como socias menores de
las clases privilegiadas nativas de los paises atrasados.

2. Esta ley, presentada por Emilio Mitre en 1907, abolié la garantfa de los beneficios a las empre-
sas de ferrocarril pero mantuvo la exencién impositiva sobre equipos y materiales importados y
otorgé autonomia tarifaria a las empresas.
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Todos estos elementos configuran lo que se ha llamado, frecuentemente, -

desarrollo desigual y combinado. Se trata de un desarrollo capitalista, pero
no sobre la base de la destruccién revolucionaria de las relaciones sociales
precapitalistas en funcién de la creacién de una economia industrial sino de
la integracién de los paises atrasados al mercado mundial como proveedores
subordinades a las economias centrales, bajo el dominio de una alianza en-
tre el capital imperialista y una burguesia nativa, frecuentemente de raices
precapitalistas. Es el desarrollo que conserva el atraso (relativo) y provoca
formaciones sociales extremadamente contradictorias. El ejemplo extremo es
Rusia: hacia 1914 contaba con un sector industrial fuertemente concentrado
y un proletariado desarrollado en las ciudades, pero inserto en un mar de no-
venta millones de campesinoes sometidos al tributo de una clase terrateniente
de raigambre feudal encabezada por la tltima de las monarquias absolutas
europeas. Con razén se ha dicho, entonces, que la principal perjudicada poria
Revolucién Rusa fue la burguesia francesa, a tal punto llegaba el peso predo-
minante de la inversién extranjera en la economia nacional rusa. ;

Todo este desarrollo tiene enormes consecuencias politicas: implica, en pri-

é

mer lugar, la.explotacién de la mayor parte del planeta por un pufiado de bur-

guesias de paises avanzados. Esto.implica, por supuesto, que las tareas de
desarrollo niacional de los paises atrasados no se llevan a cabo en el marco del
imperialismo: se produce un desarrollo deforme 'y desequilibrado en funcién
del mercado mundial. Implica también una fuerte limitacién ala democracia
en los nuevos paises:por ejemplo, es claro que mientras la-Ley Mitre regula
las relaciones entre el Estado nacional y las empresas ferroviarias britani-
cas, no puede hablarse seriamente de soberania nacional plena y, por ende,
de democracia, en-la Argentina (lo mismo sucede hoy con la deuda externa).
El peso social del imperialismo reduce la democracia a términos puramente
formales: 1a penetracién de los grupos monop6licos extranjeros y sus socios
Iocales son lo que da la pauta a la forma de gobierno, incluso en condiciones
de libre ejercicio del sufragio y libertades civiles.

Ademss, es claro que en los paises atrasados la burguesia nativa no es
capaz de desarrollar, en contra del mercado mundial, las condiciones para un
desarrollo nacional democratico. Esto implicarfa chocar con su socio y fuente
permanente de negociados: los grupos monop6licos imperialistas. No es ca-
sualidad-gue los dos paises no europeos que se desarrollan como potencias,
Estados Unidos y Japén, lo hagan en contra del mercado mundial, y en una
etapa histérica previa al surgimiento del imperialismo.

Todo esto coloca a la clase obrera de los paises atrasados, frecuentemente
muy desarrollada por las inversiones de la burguesia imperialista, en una po-
sicién privilegiada: en primer lugar, porque no aparece atada al imperialismo
por vinculos de colaboracién. En segundo lugar, porque con la misma fuerza
que el capital imperialista despliega, al ritmo de la inversién extranjera, el
capitalismo en los pafses atrasados crea una clase obrera nativa en condicio-
nes de movilizarse para enfrentarlo.

Conclusién
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Podemos ahora retomar el debate formulado en laintroduccién. Empezamos
planteando que, para Lenin, el imperialismo es una fase particular del desa-
rrollo del capitalismoenia cuai algunas de sus caracteristicas se transforman
en su antitesis: una fase, en suma, de transicién al socialismo. Precisemos
ahora esa afirmacién. El imperialismo, como fase monopohca del capital, exa-
cerba, en primer lugar, la contradiccién entre la créciente socializacin de la
produccién y su apropiacién privada. Mientras se hace cada vez mas nptono,
tomands en cuenta empresas que producen en-decenas de paises con'miles de
trabajadores, el cardcter social de la produccién, es cada vez mas claro, tam-
bién, que la apropiacién privada de esa produccién social impide darles salida
a las necesidades méas acuciantes de las masas a nivel mundial.

El imperialismo desarrolla fatalmente la contradiccién entre el desarrollo
de la capacidad de planificacién y el control consciente de la produccién; y el
hecho de que tal capacidad de planificacién estd puesta al servic.:ic de la‘anar-
quia capitalista, de un sistema cuyo eje es la ganancia monopdlica. Entor%ces,
la etapa histérica en'la que se desarrolla hasta un punto nunca antes visto
la capacidad de controlar las fuerzas naturales y de regular la produccmn se
caracteriza asimismo por la tendencia a'las crisis econémicas mas violentas
e incontrolables. El desarrollo del capital financierc y el capital ficticio como
‘muletas para estirar los limites que el capital le pone a su propia valorizacién
terminan por exacerbar profundamente las tendencias a la crisis.

La tendencia a desarrollar el control consciente de las fuerzas naturales
y sociales (esto es, al desarrollo de las fuerzas productivas) aparece negada,
trabada, por el hecho de que se desenvuelve como un-atribute del capztai en
su fase monop6lica y al servicio de esos mismos monopolios.

De la misma manera, la fase imperialista despliega hasta el extremo la in-
ternacionalizacién del capital, pero sobre la base del réparto del mundo entre
potencias imperialistas, del reforzamiento consecuente de los Estados nacio-
nales v las tendencias nacionalistas, y, en Gltima instancia, de latendencia a
la guerra imperialista, o sea, a la catdstrofe. ’

La superacién de estas contradicciones —esto es; de la tendencia a la gue-
rra y la violencia generalizada, a;la reaccién politica, a la crisis— pasa porla
superacién del imperialismo mismo, como fase superior del capitalismo: por
la revolucién social v la dictadura del proletariado. Esta superacién aparece
planteada por las condiciones mismas de desarrollo del imperialismo, que
condena-a las masas en todo el mundo a la miseria generalizada. El impe-
rialismo es, entonces, una etapa de 'guerras y revoluciones, el prélogo a-la
revolucién socialista.

Mirado desde este punto de vista, el anslisis de Lenin nos ‘aporta una
caracterizacién global irreemplazable de las tendencias econémicas, politicas
y sociales de nuestra-época. Es claro que, pretendiendo desterrar estas ideas
mediante nma ficticia “vnelta 2 Marx” se deia de lado el analisis més pene-
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trante de la realidad de nuestro tiempo, producto de la excepcional elabora-
cién tedrica del bolchevismo rusoe.
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SEGUNDA PARTE

EL SOCIALISMO, REVOLUCION Y CONTRARREVOLUCION



La naturaleza histérica de la revolucién de octubre*

Jorge Altamira

El asunto que serd tratado aquf es’la naturaleza histérica de la Revolucidn
Rusa de 1917. El objetivo es delinear lo que se entiende por perspectivas ac-
tuales de esta revolucién, mostrando sus diferentes condicionamientos h1sto-
ricos.

Durante buena parte del siglo x1x y, en particular, durante las revolucio-
nes de 1848, el problema era que Rusia habia permanecido al margen delas
grandes convulsmnes que se produjeron en Europa. Como revolucionarios que
analizaron esta trayectoria de manera muy especial, Marx y Engels enten-
dian que las grandes revoluciones democraticas que tuvieron como escenario
a la Europa:central en 1848 s6lo podian completar su mision histéricalanzan:
do una guerra mundial contra el imperio zarista, que era visto como bastién
de la contrarrevolucién. Crefan que este imperio s6lo seria aplas’cado desde el
exterior con el auxilio de las armas.

Marx y Engels fueron cambiando de opinién en funcién de las condicio-
nes ulteriores del desenvolvimiento capitalista..Su posicién pasé a ser que el
desmantelamiento del imperio zarista seria obra no de una guerra externa
sino de una revolucién interna. Marx y Engels ya veian expresiones de ten-
dencias revolucionarias en Rusia, desde la nobleza hasta los intelectuzles.
Comprobaron también que el capitalismo occidental se habfa desarrollado en
proporciones tales que habia dejado de ser un factor revolucionario frente al
zarismo, y que se habia vuelto un factor de conservacién del mismo.

La Inglaterra capitalista tenfa importantes acuerdos con el zarismo, y lo
mismo ocurria con las potencias’centrales de Europa. Ya no era posible ima-
ginar que el capitalismo europeo occidental pudiese llevar adelante una gue-
rra revolucionaria contra Rusia y, ademas, el desarrollo de contradicciones en

* Conferencia pronunciada en el Departamento de Historia de la Universidad de San Pablo,
Brasil, el 2 de octubre de 1996, en el marco de una mesa redonda acerca del significado his-
térico de la revolucién de octubre. El articulo aparecié en el libro Teoria marxista y estrcztegza
politica, de Jorge Altamird; publicado por Ediciones Rumbos en 1998.
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ese pais permitia establecer que el imperio zarista seria derribado por una
revolucién que se originaria en las fuerzas interiores de la propia Rusia.

Se puede decir que la naturaleza histérica de la Revolucisn Rusa, expuesta
hasta aqui por los pensadores mas audaces de este periodo, es percibida y
caracterizada como la conclusion de las revoluciones burguesas democraticas
que comenzaron en Franciaen 1789; v que continuaron después en Buropa en
1848. En el perfodo posterior, el méds firme tedrico de la revolucién burguesa
en Rusia fue Lenin. Kl combatié, con mucho rigor y energia, la idea de que en
su pais se pudiera realizar algo diferente a una revolucién burguesa. Asi, en el
franscurso.de Ios debates dela socialdemocracia rusa, quedaron establecidas

“dos tacticas” (titulo de un libro de Lenin): la primera planteaba la alianza
de la clase obrera rusa con la burguesia liberal, y la segunda, la de Lenin, la
alianza de la clase obrera rusa con la burguesia revolucionaria TUsa; encar-
nada enlos campesinos. '

Sin embargo, quien llegé mas cerca de la realidad histérica para carac-
terizar la naturaleza de la Revolucién Rusa en esta época fue Ledn Trotsky,
aunque sin trascender la idea de que la rusa completaria el ciclo de las revo-
luciones burguesas democraticas.

Leén Trotsky (1975), con mucho cuidado y rigor didéctico, establece que
en Rusia la revolucién seria una revolucién burguesa que se diferenciaria

sustancialmente tanto de la Revolucién Francesa de 1789 como de las revo-.

luciones europeas de 1848. En la de 1789, dice, la burguesia, cuando no la
dirigia, dejaba que las masas se movilizasen, pues no temia la amenaza que
en un futuro representarfa la clase obrera. Ya en las revoluciones de 1848
ocurri6-algo diferente. Estas revoluciones no adquirieron impulso pues, desde
el comienzo, la burguesia, por temor al proletariado que se habfa expandido

como consecuencia del desarrollo capitalista alcanzado en esa época, prefirié

un pacto con las monarquias para poder desmovilizar a la clase obrera.

En la Rusia de comienzos de siglo, dice Trotsky, la situacién era doblemente
diferente, de 1789 y de 1848, pues el impulso revolucionario surgirfa de la pro-
pia clase obrera. Con este impulso revolucionario esta claseirfa a enfrentar no
solamente al zarismo sino también a la burguesia liberal: Buscaria la alianza
con los campesinos y llegaria al poder como clase; en virtud de la-dindmica de
la revolucién democrética. Su cardcter permanente surge del hecho de que, con
el proletariado en el poder, no sélo deberfan ser gjecutadas las tareas democrs-
ticas que no estuvieran cumplidas —la tierra a los campesinos, la:abolicién de la
autocracia, la emancipacién nacional- sino también las tareas propias de una
revolucidn socialista: establece asila genialidea de que Rusia seriala vanguar-
dia de la revolucién socialista internacional, lo que quedarfa demostrado por
los acontecimientos posteriores (el libro de Trotsky fue redactado poco después
de la revolucién de 1905).

Como se puede observar, nada més lejos de la realidad que una versién
estdtica y rigida de lo que serfa la naturaleza histérica de la Revolucion Rusa.

La teoria se fue transformando con la revolucién de las relaciones antre las
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clases, v en particular con la clase dirigente rusa, como cgnsecuencia dfe su
desenvolvimiento interior:y del ingreso del capital extranjero. E.sto cred un
proletariado concentrado, combativo y, hasta cierto pur.lto, revolucionario, gue
modificaba la perspectiva histérica tradicional de Rusia. ,

La revolucién de 1917, sin embargo, supera, modifica y altera toda§ 1&}5 ca-
racterizaciones revolucionarias, pues se procesa dentrodeun marco histérico
completamente diferente de aquel de las revolucmne.sdezp/ocratlcas‘pasadaEs.
No sélo tendria lugar en un marco histérico de umﬁcaczor} de 1_a economia
mundial (o sea, de la existencia real de una economia mundlal? sino tamb{gn
en el de la transformacién del capitalismo de libre competencia en capitalis-
mo imperialista. :

La integracién de las principales naciones del mundo y de algunas secun-
darias en la red.de la economia mundial, que después dars lugar al fe_nomen(i
del imperialismo, es el marco histérico necesario para poder care}citenzar, p?i
primera vez, la descomposicién del modo_ cal?ltahsta de pro%uccmn, 0 se.za,l.a
época de fragmentacién mundial del capitalismo. En e.s/ta etapa, el capitalis-
mo entra en una fase de transicién hacia la orgamzaemr:somal}sta a escala
mundial. La caracterizacién de que el wundo, como un t}ogo, habia madura}c/io
para la revolucién socialista altera la perspectiva hlstom?axd.e la revolucmxi
enun pais atrasado que, considerado aisladamenice, no es‘aa.l preparadoparae
socialismo, pero si lo estén la economia y la politica mundiales, en las cuales
la revolucién nacional y democratica de Rusia tendra lugar. ‘

Se incurre frecuentemente en el mito de que la Primgra Guerra Mundial
habria favorecido la llegada de la revolucién de 1917 Sin embargo, la gue-
rra sirvié al zarismo para congelar el recrudecimient‘(} de las tgnsmnes en ?l
interior del Estado ruso. En 1914, en Rusia, la socialdemocracia y elpro;_ng
movimiento de masas experimentaban un crecimiento fe.en.omenal, dando ini-
cio a un perfodo revolucionario que no pasaria desapercibido para las clases
dirigentes de Rusia. : ’ ' ‘ d

Era posible entonces acabar con el-zarismo sin las inmensas cuotas de
sacrificio que significé la Primera Guerra Mundial. 'Pferovesta guerra trans-
formé la Revolucién Rusa en una guerra civil internacional; de'mostro quela
supervivencia del capitalismo necesitaba de la masacre de lmﬂlones ldz per-

sonas y que la-conguista de la paz realmente sélo seria pos@l.e con el derro-
camiento de la burguesia en cada pais. Aqui se puede p:erczblr un salto en
la apreciacién de-la naturaleza histérica de_ la Revo_iucmn Rusa, pues una
revolucién que se presentaba como democratica camblg, por las perspectn:z?s
abiertas por la lucha de la clase obrera, para conyertlrse en una revolucl?n
socialista; y, por el marco internacional en que se inserta, es una parte dei a
revolucién mundial y de la guerra civil internacional de la clase obrera contra
las burguesias y el capitalismo mundiales. o .
Existe una corriente historiografica amada revisionista, que tuvo origen
en Alemania, y uno de cuyos autores mas conocido es Ernst .Nolte, que pare-
ce iustificar al nazismo v.que-conté con una cierta popularidad académica;
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incluso fue retomada por el historiador francés Francois Furet. Historiador
derechista de la Revolucién Francesa, renegado del Partido Comunista fran-
cés, Furet (1995) desarrolla la misma tesis que los revisionistas alemanes:
la Revolucién Rusa serfa responsable del nacimiento del nazismo, como una
reaccioén del capitalismo contra el bolchevismo:; _

El nazismo tendria el mérito de haber previsto el fracaso del bolchevismo

y de haber tenido la iniciativa de enfrentarlo. Pero el nazismo no es sélo el -

resultado de la reaccién capitalista contra el bolchevismo, y éste, a su vez, no
fue una conspiracién mundial para acabar con el Estado de derecho: ambos
son productos opuestos y contradictorios de un mismo fenémeno: la descom-
posicién mundial del capitalismo. Esta se produce por la contradiccién entre
el desarrollo internacional de las fuerzas productivas y el marco estrecho de
las fronteras nacionales, los Estados nacionales, en los que ese desarrollo se
procesa; por la competencia entre los capitalistas; por la socializacién enorme
de la produccién y la apropiacién cada vez més estrecha en el sistema capita-
lista. Se puede decir que la revolucién de octubre fue un producto genuino y
una respuesta de las masas a la descomposicién del capitalismo.

Para sus lideres, la revolucién de octubre era el comienzo de la revolucién
socialista mundial, caracterizando el inicio de una época histérica de guerras
y revoluciones. Inauguraba un periodo politico e histérico de revuelta de las

fuerzas productivas contra las relaciones de produccién capitalistas, transfor:

madas en un obst4culo histérico para el desarrollo de aquéllas:

Tanto Lenin como Bujarin habian analizado, antes de la revolucidn, la
nueva configuracién de la economia mundial, concluyendo que el mundo in-
gresaba en un nuievo periodo histérico: Para los bolchevigues, la Revolucién
Rusa era el comienzo de la revolucién mundial. Ellos no tenfan ninguna in-
tencién de realizar el socialismo solamente en su pafs.

El bolchevismo incorporé su comprensién de las particularidades nacio-
nales rusas a las del proceso internacional del capitalismo v, dialécticamente,
estableci6 la unién entre una revolucién democrética conducida por la clase
obrera y el proceso de'la revolucién internacional. Por eso, una de sus prime-
ras medidas, después de la revolucién, fue la convocatoria a la creacién de una
nueva Internacional, la Comunista. Pero ésta no era una creacién del Estado
soviético. Este podria operar como Estado en el marco de las relaciones inter-
nacionales. La Internacional actuaria de modo independiente, y fue prepara-
da con bastante antelacién. En la bancarrota de la Internacional Socialista
(la segunda), los bolcheviques llamaron a la creacién de la Internacional
Comunista (la tercera) mucho antes de la revolucién de febrero y mucho antes
de la revolucién-de octubre de 1917.

El proletariado del mundo pasé a organizarse en un partido mundial cen-
tralizado, a diferencia de las dos primeras internacionales, lo cual refleja un

nuevo estadio de la lucha internacional entre las clases.

Este planteo fue una gran novedad politica: el mundo podia ser reorga-
nizado enteramente sobre bases comunistas, libertarias. de fraternidad uni-
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versal, y era posible construir un partido mundial de la revolucién socialista:
2

 Como dice Rosa Luxemburgo, la responsabilidad por las limitaciones de la

Revolucién Rusa fue de la socialdemocracia europea,. que tuvo un corgporta-
miento traidor. ;Por-qué traicién, sila socialdemocralea aletmf.:xna, por ejemplo;
nunca fue revolucionaria sino reformista? Porque el 1mper.1a13s%no yla guerra
habian mostrado que el reformismo ya no tenfaun luga_r’hlstonco. Solarpente
existian dos opciones: la revoluci6n y la contrarrevolucion. Las tendencias re-
formistas, bajo el pretexto de no optar por ninguna de ellas, optaron de hecho
por la contrarrevolucion, volviéndose. traidoras. : .

No sélo traicionaron a la revolucién de octubre sino que también fugron
complices de la derrota de la revolucién espafiola, y entregaron Alemania a
Hlt%flima la atencién que el conjunto de la literatura contemporanea especia-
lizada no comprende que la restauracién capit.alisfsa_ en los Estados obrert?s
no es otra cosa que una contrarrevolucién politica mm}ada por }a burocracia
“comunista” para acabar integralmente con las conqm.s’cas §0c1ales df:'z la:re-
volucién de octubre, y transformarse asi en cla‘se proplet’arxa. En Chma,len
Rusia, actualmente, los capitalistas son los antiguos burdcratas. Veamos las

1 istéricas de esé proceso. : .
ralf ;;lll‘ilt: ré(e:aw:zz, cugndo habia terminado la revoluc'ién, urta buz»‘ocracxa
anticomunista (todavia existen los que la llaman comunista), pretoriana, re-

. presiva, sustituyé a la clase obrera y 12 eoloct bajo su dominio. Comienza

también a entrelazarse con ‘el capitalismo internaciopal yen un’de.termmado

momento se entrelaza con la contrarrevolucién politica. En los ultlmqs sesen-
ta o setenta afios hubo una relacién social profund.a entrela burocyacm delos

llamados Estados obreros y el capitalismo mundial. La burocr?gx/a pen‘saba

aumentar mas y mas sus beneficios, aprovechandose de su condicién deinter-
mediaria entre el capitalismo mundial y la estructura estatal creada porla
revolucién en la Unién Soviética:

A medidaque se internacionaliza este proceso, se enfrenta a0 :
por él. En 1953, con el levantamiento de la clase obrfara dela ;?arte oriental
de Alemania, se inicia, en los territorios de }as‘ naciones .domlnadas por la
burocracia rusa, un proceso creciente de revoluciones pohtlcas./

El levantamiento de 1a clase ohrera polaca, en 1980, comenz6 cuando 1&} bu-
rocracia intent6 aplicar, una vez 'mas, pero ahora en una esgala nunca vn_s?a
antes, los programas fondomonetaristas de au'mento deﬁpremo.s, deliberacién
del mercado, ete.. Con eso provoca un movimzen.to nacional sin precedgntgs,
que pone en evidencia la funcién de la burocragz’a como mera mtermedgana
del capital internacional. Es entonces la revol}lcmn p'01.1t1ca de'la clase(zi c>1 rera
la que empuja definitivamente a la burocracia, stahmst% .al campo de caén-
talismo y de la contrarrevolucién. Nace mds tarde la politica d'e,aper’cura e
"mercados conocida como perestroika. Esto muestra la comprensmn/, }?or parte
de la burocracia, de que los dias de su “socialismo en un solo pais gstaban

tro creado

rontados.
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En esas condiciones, cabe preguntarse si las condiciones histéricas que
dieron lugar a larevolucion de octubre v que determinaron su caracterizacién
como inicio de la revolucién socialista mundial estdn presentes en la actuali-
dad, y si aparecen maés atenuadas o mé4s intensificadas.

Asistimos al florecimiento de una nueva teoria: la globalizacién, que, en
lineas generales, afirma que el capital se transformara en mundialmente ho-
mogéneo. Las rivalidades nacicnales, si no hubieran desaparecido, tenderian
a desaparecer: no habrd més guerras y podré construirse un mundo de paz.
Todo esto no pasa de una versién novelesca de la teoria del ultraimperialismo
de Karl Kautsky, que ni siquiera es original, pues John A. Hobson ya en 1902

establecia la perspectiva del ultraimperialismo como futurc ineluctable del

capitalismoe mundial.

Criticando la tesis de la globalizacién, algunos marxistas dicen que es en-
gafiosa, pues oculta su naturaleza social, 0 sea, la mundializacién del capital.
Pero-la tendencia del imperialismo no es en direccién a la mundializacién
sino a la nacionalizacién del capital, hecho irrefutablemente esclarecido por
Bujarin: (1971). .

Solamente si el desarrollo capitalista fuese exactamente igual desde el
punto de vista tecnoldgico, econémico v sociolégico, en todos los paises, se
podria admitir que un capital se aliase a otro en iguales condiciones. Sin
embargo, ;por qué un capital se uniria a otro en iguales condiciones, si aquél
posee mejores: condiciones que éste? ;Por qué un capital norteamericanoc se
uniria a un capital argentino en iguales condiciones, sin reducir a este capital
a una condicién subordinada, llegando asi a las relaciones caracteristicas del
sistema imperialista?

Las contradicciones del capitalismo, a medida que se internacionalizan las
fuerzas productivas, son mas profundas hoy que en la época de Lenin. Pero el
capitalismo esincapaz de estructurar un Estado mundial, o una coordinacién
mundial que exprese esta supuesta internacionalizacién del capital. La pers-

‘pectiva no es un condominic mundial sino la dominacién del imperialismo
més fuerte contra los imperialismos rivales.

Esto implica un.Estado fortalecido de modo descomunal, a.través de su
entrelazamiento mas profundo:con el capital, para defender e impulsar més
consecuentemente los intereses del capitalismo del propio pafs.

Una expresién del fortalecimiento del Estado, que desmiente la idea de
movimientos pacificos del capital, es la tendencia a la privatizacién del siste-
ma de previsién social en los més diversos paises. La privatizacién de la pre-
visién social es compulsiva. La clase obrera, en los sistemas que estan siendo
impuestos, es obligada a depositar 10 por ciento de su salario en un fondo de
pensién. Por eso, los fondos de pensién presentan un fabuloso crecimiento en
los tltimos afios, y esto es un resultado de la accién del Estado.

En estas contradicciones se verifica que la naturaleza histérica de la revo-
lucién de octubre, en el sentido de que inicié un pericdo de revolucién socialis-
ta mundial. estd més visente oue nunea.s

-
©
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Rusia, actualmente, es un pais amenazado por la desintegracién nacional,

 pues nunca fue un pafs nacionalmente afirmado. En la apertura del mercado

al capital extranjero las relaciones internas de circulaciég econémica'z dejaron
de existir, porque sus industrias, confrontadas con el capl'talA :,axtrgngero, que-
daron obsoletas en términos capitalistas, o sea, sin financiacién, sin mer.cado,
sin capital. Esto provoca una serie de tendencias centrifagas ¥ separatzstgs
enormes: crisis en el poder, agravamiento de las guerras iocales. La‘ Rusia
actual es un terreno de luchas entre Japon, Estados Unidos y Alemania.

La Unién Europea es otra manifestacién de este crecimiento de l}mhas
nacionales. No es un fenémeno de mundializacién del capital, es un fepomgno
de internacionalizacién de la fuerza productiva del capital y de nac1opahza-
cién de la propiedad capitalista. Los “bloques regionales” expresan la disputa
entre los diversos imperialismos por el mercado mundial.

La propia crisis del capital genera una masa enorme fie desempleados y
miserables que es una fuente permanente de revueltas soc'l/ales. Estamos, por
lo tanto, en el mismo siglo XX que comenzd con la Revolucién Rusa_ y que 24n
no terminé. El fin de siglo sera testigo de crisis, guerras y revoluciones inédi-

tas en la historia contemporanea.
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Las primeras etapas de la economia soviética

Pablo Rabey

Introduccién

Cuando los bolcheviques tomaron el poder-en octubre de 1917 no pudieron
contar con la experiencia previa de un gobierno socialista. El inico antece-
dente, la Comuna de Paris de 1871, habia durado demasiado poco tiempo y
dejado sélo algunas pistas sobre “la forma finalmente hallada de la dictadura
del proletariado” (cargos revocables; armamento del pueblo; unificacidn de las
funciones-ejecutivas y legislativas), peronada més.; Desde ese ensayo frustra-
do de Estado obrero, van a tener que pasar cuarenta y seis afos para que'se
- vea el primer caso de unarevolucién obrera triunfante que Jogra perduraren

el poder. e : : :

Kl socialismo, de la teoria a larealidad

Lenin y sus compafieros tampoco disponian de una ‘teoria desarrollada
sobre la construcecién de una sociedad socialista. Marx, al margen de algu-
nas elaboraciones, se niegé toda su vida a teorizar en detalle sobre la futira
sociedad para no caer en utopismos. Y és gue los socialistas utépicos habian
partido también de la necesidad de ¢ambiar la sociedad; ante la evidencia
de que, con el advenimiento del capitalismo, se empezaba a operar ina gran
transformacién y una creacién de riquezas inédita, pero gue esa abundancia,
en vez de ayudar a reducir los anfagonismos sociales, tendia a agrandarlos
cada vez més. Asi, plantearon 14 construccién de una sociedad igualitaria
que, sin embargo, en la medida en que ¢l movimiento obrero no se habia‘de-
sarrollado, se basaba en la expectativa en la autorreforma de la sociedad y de
sus clases dirigentes, por lo que no pasaba de ser un principio de caracteristi-
cas morales, basadas en ideales de justicia y de equidad. De ahf el mérito del
planteo, pero también su lmite.

Marx también desarroll6 el problema de la igualdad. En lugar de la apro-
piacién privada de la produccién social, tipica del capitalismo, postuls la ne-

[131]
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cesidad de una distribucién segtn lag necesidades de los productores. La dife-
rencia fundamental con sus predecesores radica en que deduyjo la posibilidad
de llegar a.esta igualdad no simplemente a partir de un principio moral sino
del propio desenvolvimiento material de la sociedad en la cual le tocaba vivir.

El incentivo a producir més se desarrolla con el capitalismo. Ya no se pro-
duce en peguefia escala sino en gran escala —porque el interés no es producir
valores de uso sino valores de campio~ y con un horizonte nacional y hasta
mundial: La competencia-entre los capitalistas por el mercado plantea una re-
volucién de los medios de produccién y un crecimiento inédito de la productivi-
dad del trabajo. Eso crea por primera vez una riqueza material, una riqueza
de bienes, que no tiene precedentes en la historia. Y, entonces, la posibilidad
de hacer un reparto igualitario empieza a tener sentido. K] capitalismo crea
las posibilidades, por primera vez, de la abundancia y por lo tanto la posibi-
lidad de establecer las premisas, las condiciones, para lograr una sociedad
de tipo igualitaria. Naturalmente, para eso hay que vercer el -antagonismo
existente en la sociedad capitalista, que se vuelve cada vez més exacerbado
porque mientras que la produccién tiene caracteristicas cada vez més sociales,
la apropiacitn delos frutos de esa produccidn es cada vez mas privada.

De manera gue para Marx el punto de partida del socialismo era el punto
de llegada del capitalismo: Para poder-instaurar el reparto de la abundancia

- creada por el capitalismo la tarea del socialismo debia ser apropiarse de las

~fuerzas productivas creadas por aquél: un orden socialista solamente se podia
concebir apropiandose del nivel de la produccién de paises como: Alemania,
Estados:Unidos o Inglaterra, es decir; del punto més avanzado del desenvol-
vimiento capitalista. Asimismo, Marx destacé que la fuerza del capitalismo
radicaba en que no sélo creaba un mercado nacional sino que incluso superaba
las fronteras nacionales'y creaba una economia mundial. La economia de cada
pais, entonces, no se puede entender sin comprender su-lugar en la economia
mundial, con sus relaciones y su historia. Por eso Marx concibié la sociedad
sin clases, el comunismo, como un orden internacional, que tiene como base,
como principio, una organizacién social en escala mundial.

Sin embargo, la primera revolucién triunfante no ocurrié en un pais avan-
zado sino en uno atrasado. Rusia habia vivido, en palabras de Trotsky, un “de-
sarrollodesigual v combinado”. Era un pafs con altos niveles de atraso, con una
productividad tremendamente baja, donde coexistian algunas formas méas mo-
dernas, que fundamentalmente estaban concentradas en algunas ciudades, con
relaciones de produccién precapitalistas, incluso de tipo feudal. El capitalismo
no se habfa desenvuelto plenamente y, ademés, habia llegado a Rusia no como
un producto propio sino importado a partir de capitales foraneos. Asi, no habia
desenvolvimiento siquiera de una fuerte burguesia autéctona: el capitalismo
vino del exterior y fue desarroliando en mucha mayor medida al proletariado
que a la burguesia nacional (Trotsky, 2006). En el momento de la revolucidn, el
proletariado era una infima minoria (diez millones de obreros frente a noventa
millanes da camnesinng) v ron ol nredominio de 1a neanefia nroduccidén camne-
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sina. Como si esto fuera poco, al problema del atraso con que se encuentran los
revolucionarios se le sumaba la destruccién provocada por la guerra.

Partiendo de esta realidad, los bolcheviques (incluyendo a Stalin, hasta
1924) nunca se plantearon la construccién del socialismo en el marco de las
fronteras rusas. Eran plenamente conscientes de las dificultades con las que
se iba a encontrar Rusia —atrasada, diezmada por afios de guerra—, a menos
que la revolucion socialista se extendiese a otros paises. Los revolucionarios
rusos pensaron que Rusia iba a ser el primer pasc de un procese revoluciona-
rio general de Europa (Lenin decia que su pais era el eslabén mas débil del
capitalismo mundial, parte de un orden que se habia empezado a romper). En
particular, se confiaba en que iba a poder contarse con el friunfo de la revolu-
cién alemana. De esta forma, Lenin concebia todas las medidas de esta etapa
como un episodio, como una transicién hasta el advenimiento de la revolucién
en otros paises, fundamentalmente en Alemania. La construccién del socia-
lismo no podria completarse en un pais atrasado, haciendo abstraccién de
la economia mundial capitalista; por eso se planteaba una construccién en
cooperacion con la clase trabajadora de los paises adelantados, que parecian
estar entrando en una fase revolucionaria.

Por ese motivo, el programa del primer gobierno bolchevique no prevefa la
expropiacién inmediata de todos los capitalistas sino la instauracién del con-
trol obrero de la produccién y la distribucion (para el cual ~y durante el cual—
los trabajadores harfan un proceso de aprendizaje de 1a gestidn; en vistas de
una futura socializacién), la nacionalizacién de los bancos v de las tierras, y
el reparto de éstas a los campesinocs. Se trataba de fortalecer al nuevo Estado
obrero, desarrollando la economia en un plano que Lenin (1981) llamé “capi-
talismo de Estado”, a la espera de la revolucién internacional.

Las primeras formulaciones: el capitalisme de Estado

En 1918, apenas tomado el poder, Lenin (1974) caracterizaba a Rusia como
un “mosaico” en el que coexistian cinco formaciones sociales: 1) patriarcal, en
granjas campesinas; 2) pequefia produccién de mercancias, por ejemplo, los
campesinos que venden sus granos; 3) capitalismo privado; 4) capitalismo de
Estado, y 5) en la medida en qué se han socializado ciertos medios de pro-
duccién, socialismo. Se partfa de muy abajo porque “para abolir las clases,
es preciso, primero, derribar a los terratenientes y a los capitalistas [...] En
segundo lugar, es preciso suprimir la diferencia entre los obreros'y los cam-
pesinos, convertir a todos en trabajadores. Esto no es posible hacerlo de golpe.

1. Las esperanzas de los bblcheviques no estaban equivocadas: luego de la Primera Gueérra
Mundial y la Revolucién Rusa se generaron situaciones revolucionarias en varios pafses euro-
peos que incluso llegaron a estallidos revolucionarios en Alemania (1918, con nuevas oleadasen
1921 v 1923). en Huneoria ven Ttalial :
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[...] Sélo puede resolverse mediante la reorganizacién de toda la economia
social, pasando de la pequefia'produccién mercantil; individual y aislada, ala
gran produccién colectiva’”.

Antes de poder hablar de construccién del socialismo, Rusia debia alcanzar
el nivel de los paises capitalistas avanzados. Asi, se planteaba la necesidad
de alentar el capitalismo de Estado contra las otras formas de capital, con-
virtiéndolo, en la medida en que la clase obrera estuviera en el poder, en un
instrumento para el desenvol¥imiento socialista (Lenin, 1974).2 La disemina-
citn de tantos propietarios impedia la posibilidad de una planificacién y de
un uso racional de los recursos, por eso se planteaba alentar las formas mas
avanzadas de capitalismo: para ello habia que tratar de llegar a-acuerdos con
capitalistas extranjeros, favoreciendo inversiones y estableciendo concesiones
en clertas areas que-podian interesar al Estado, especialmente en ciertos
campos de la industria y de recursos naturales atin no explotados.

Junto con toda esta combinacién de métodos para intentar desenvolver
_ las formas més avanzadas de capitalismo contra las mé4s atrasadas, también
habfa que tratar de ganar progresivamente a los campesinos (que eran la ma-
yoria en el pafs) a las ventajas que representaba el hecho de asociarse a gran-
jas colectivas. Pero para eso habia que desarrollar la industria. Un pujante
capitalismo industrial, pero en el marco de un Estado dirigido por los propios
trabajadores, era la apuesta fundamental. Esta era la base de la politica que
los bolchevigues empezaron a discutir en 1917, cuando la Revolucién Rusa
todavia no habia logrado empalmar con otros procesos revolucionarios.

Racionalidad politica e irracionalidad
econdmica; el comunismo de guerra

Sin embargo, el compromiso que se estaba buscando en los primercs meses
tuvo que ser abandonado. En primer lugar, por el beicot de los empresarios;
pero principalmente por el estallido de la guerra civil y laintervencién de una
decena de fuerzas armadas extranjeras apoyando a la vieja clase dominante.
Hubo que hacer un rédpido abandono de esos planes: hacia fines de 1918 se
encontraban nacionalizados no sélo los bancos sino el gran comercio, toda la
industria y el comercio exterior (Mandel, 1969). Se trataba de sobrevivir, an-
tes que de un desarrollo planificado: la guerra civil obligé a destinar todos los
(escasos) recursos al esfuerzo militar: se restringié al maximo la produccién
de mercancias, el salario empez6 a pagarse en gran parte en especies (hacia
el final de la guerra civil, en un 93,7 por ciento) y muchos servicios publicos
(gas, electricidad, transporte, correos) se ofrecieron gratuitamente. En estas
condiciones el comercio entre el campo y 1a ciudad colapsé. No habiendo casi
productes por los cuales intercambiar los propios, los campesinos no libera-

2. Para el debate sobre su conceptualizacién e implantacién vedse Valentino Gerratana (1973).
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ban sus excedentes, de manera que para alimentar a las crudades; se tu-

~ vieron que organizar destacamentos’ armados para requisarlos. El gobierno

asignaba una cuota de grano a cada regién que, a su vez, se repartia entre
los distintos pueblos (Baikov, The Development of the Soviet Economic System,
43; citado por Ernest Mandel, 1969).

En apariencia, el llamado “comunismo de guerra” planteaba una nueva
posibilidad: sin que mediase una etapa de desarrollo de un capitalismo de
Estado, se habfan expropiado los principales medios de produccitn, se habia
eliminado el mercado v la circulacién monetaria, se habia nacionalizade la
propiedad de la tierra que, aungue dada en-usufructo individual a loscampe-

" sinos, poria requisa de los excedentes no operaba como factor de acumulacion

capitalista privada. La requisa de excedentes agricolas'y el pago en especies
a los obreros significaban, para un ala izquierda del Partido Comunista; la
primera aplicacién de la divisa “de cada qguien segtn sus posibilidades, a cada
quien segin sus necesidades”.

Aungue paralateoria marxista el comunismo es el repartode la abundan—
cia, sin embargo, hacia el fin de 1a guerra civil, era clare que este mecanismo
compulsivo tenfa consecuencias: la produccién de alimentos fue decayendo
(los campesinos, en esas condiciones, no tenfan incentive para producin) y, a
la par, ante la falta de productos,; se desaté la hiperinflacién y.1a economia
colapsé a punto tal que la produccién industrial cayé a una qumta parte de
lo que se producia en 1913 yla superficie cultivada se redujo en un 16 por
ciento. El intercambio entre la ciudad v el campo practicamente se limitaba
a la requisa estatal y al truegue entre individues (Nove; 1972). La guerra
habfa dislocado la economia; y con ella-a la clase obrera que supuestamente
gjercia el poder. El Estado soviético, triunfante en la guerra civil, se habia
transformado en“un Estado obrero sin obreros” (Carr; 1980). Mientras que en
1919 habia tres millones de obreros industriales, en 1921 no pasaban de 1,25.
Moscu y Petrogrado, las dos ciudades principales, habian perdido la mitad
de su poblacién. La situacién social era preocupante: los salarios reales se
habian reducido a la mitad y los trabajadores mas favorecidos recibian entre
1.200 y 1.900 de las 3.000 calorias diarias necesarias. Como se puedé ver; la
pretensién de que este “comunismo de la miseria” podia ser un primer paso
hacfa la socializacién completa de la economia no era mas que una ilusidn:

Y es que, en realidad, el comunismo de guerra habia representado un des-
vio con respecto a los planes originales del partido bolchevique. Las medidas
que se tomaron bajo el comunismo de guerra no estaban dictadas por la ra-
cionalidad econémica sino por motivos politicos y militares; “medidas propias -
de una fortaleza asediada”, dira Trotsky (1999: 239). El comunismo de guerra,
en el cual se desconocian los mecanismos del mercado, impedia cusalquier tipo
de mecanismo progresivo y gradual de intercambio entre la ciudad y el campo
y un proceso paulatino de asociacién de campesinos entre'si para ganarlosen

un procesc de colectivizacion. Ese mecanismo violento y desp6tico era una
medida extrema atra deavin nnue hahia ane haror voonecta del nlan aricinal
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Lenin lo reconocers abiertamente:

Estimdbamos-posible [...] ordenar de forma directa, por la tnica or-
den del Estado proletario, la produccidn estatal y la distribucion es-
tatal de productos al modo socialisia, en un pais peguefio-campesino.
La experiencia ha mostrado que estdbamos equivocados. Al parecer
un ntmero de etapas transicionales eran necesarias —capitalismo de
Estado y socialismo~ para preparar los muchos afios de esfuerzos para
latransicién al comunismo. (Lenin, 1971: 492)

JUna “retirada forzosa”? La nueva politica econémica

El triunfo del Ejército Rojo en la guerra civil coincidié con la derrota y
el reflujo-del movimiento revolucionario en el resto del mundo (en 1921, un
nueve intento es derrotado en Alemania). En el interior las cosas no estaban
mejor: la crisis econémica y social ya habia provocado rebeliones campesinas
v huelgas obreras y:la rebelién de Kronstadi. Para sobrevivir, habfa que
restablecer las fuerzas productivas, mediante una nueva-politica econémica
(NEP).

Concebida como una “retirada forzada” hacia el mercado, a fin de lograr
el aumento de la produccién en el agro y la industria, la NEp tenia como pro-
posito inducir a los campesinos a vender alimentos y a los comerciantes pri-
vados, a traerlos del campo a la ciudad. Para ello era necesario, en primer
lugar, reestablecer la produccién agraria. Para incentivar a los campesinos
a producir, se eliminaron las requisas, reemplazdndolas por un impuesto en
especie que les permitiera retener un suplemento para vender en el mercado.
Hacia fin de afio era evidente que habia que ir mas a fondo, permitiendo la
pequedia produccién privada industrial y artesanal, desnacionalizando las
pequefias empresas, descentralizando las empresas del Estado y tomando
medidas de ortodoxia financiera para estabilizar la moneda: “Ahora nos ve-
mos obligados. a retroceder un poco més”; dice Lenin, “no sélo al capitalis-
mo.de Estado, sino a la regulacién estatal del comercio y de-la circulacién
monetaria. S6lo por este camino, mas largo aun que el previsto, podemos
restaurar la vida econdémica” (“Informe sobre la Nueva Politica Econémica”,
en Lenin, 1971: 541).

Fomentando las transacciones mercantiles se esperaba ir creando las ba-
ses para que el campesino que antes no queria producir empezara a hacerlo.
En esta medida se podria abastecer a las ciudades y crear también las bases
para su desarrollo.econémico, teniendo Io basico para gue las ciudades pudie-
ran.acometer el proceso de industrializacién. Ello, en primer lugar, planteaba
la tarea de crear una industria pesada, una industria cuya finalidad fuera
obtener medios de produccién (méquinas que a su vez crean maguinas),
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La NeP pronto dio resultados. La produccién agricola crecié (en 1922, 1z co-
secha de trigo alcanz6 el 75 por ciento de los niveles de preguerra), se repobia-
ron las ciudades (Petrogrado pasé de 740.000 habitantes en 1920 a 860.000
en 1923 y muy pronto al millén) y la industria se recupers, especialmente la
industria ligera. Para 1924 ya se habian alcanzado los niveles de 1913 y des-
de 1926 se superaron. En 1927-1928 el salario real medio era un 90 por ciento
magyor al de 1913 (Carr, 1980; Broué, 1973).

De todas maneras, este proceso de reactivacién econémica tenia contradic-
ciones. Al impulsar el desarrollo de una economia mercantil; tendi6 a generar
la agudizacién de la diferenciacién social. En el campo, un gran porcentaje
de campesinos no podia aprovechar las nuevas disposiciones porgue toda su
produccién estaba destinada al consumo personal; otro porcentaje, aunque
si producia un excedente, no tenia los medios para trasladar sus productos
al mercado. Fueron entonces los kulaks (campesinos acomodados), que dispo-
nian de carros y que tenian la posibilidad de guardar los granos a la espera
de mejores precios, los que se vieron mas favorecidos y tendieron a enrigue-
cerse: Para 1926, el 6 por ciento de los cultivadores provefan el 60 por ciento
del trigo destinado al mercado. Junto con el reanimamiento del mercado apa-
recieron comerciantes (nepmen) que hacian grandes ganancigs actuando de
nexo entre el campo y la ciudad.

- Este desenvolvimiento. de las relaciones capitalistas era un resultado es-
perable de la aplicacién de la NEP: por ese motivo todo un sector del Partido
Comunista ruso se opuso a este “desvio” del camino socialista iniciado con
el comunismo de guerra. Sin embargo, desde el punto de vista del programa
bolchevique, el desvio no estaba en la NgP —que, como vimos, representaba en
esencia lo que los dirigentes bolcheviques hubieran querido hacer desde el
principio— sino en el comunismo de guerra, en la incautacién forzosa de los
excedentes, que en un pais campesino basado en la pequefia produccién no
podia més que bloquear las fuerzas productivas. La NEP era inevitable, y més
en un pais atrasado donde coexistian la planificacién con el mercado.

Al mismo tiempo, el problema era cémo llegar a un equilibrio en este pro-
ceso. Las concesiones que se daban a los campesinos, el restablecimiento del
mercado, eran controlados por el hecho de que el comercio exterior estaba
monopolizado por el Estado, y que la banca estaba en sus manos. Si los cam-
pesinos hubieran podido exportar por su cuenta (de no haber existido el mo-

‘nopolio del comercio exterior), habrian tenido las divisas y habrian podido

establecer a una relacién independiente con el mercado mundial y con las
grandes empresas del exterior, lo cual habria entrado en contradiccién con
el desarrollo soviético y habria permitido socavar las bases de una economia
planificada. Para poder planificar un desarrollo y sobre todo privilegiar a la
industria, en primer lugar era necesario concentrar las divisas v disponer del
manejo de ellas; y, en segundo lugar, también manejar el crédito, con el fin de
redireccionar los ahorros del pais.
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Nuevos problemas y nuevos debates

Rusia logré salir del marasmo econémico a través del restablecimiento de
‘las relaciones mercantiles. Pero el desarrollo mercantil trajo-aparejadas sus

propias contradicciones: sin una planificacién y un estimulo especifico por -
parte del Estado, el crecimiento agravaba-las desproporciones existentes en-

tre el campo y la industria. Asi, el desarrollo industrial iba retrasado con refe-
rencia a la recuperacion de la agricultura y el crecimiento de sus necesidades
de bienes de consumo industriales. En esas condiciones se fue produciendo
una discrepancia mayor entre los precios agricolas y los precios industriales.
En 1923, en el x1r Congreso del Partido Comunista Ruso, Trotsky planted
la inminenciade una crisis. Ante su escasez, log precios de los productos
industriales se disparaban; mientras se iban desvalorizando, comparativa-
mente, los precios del campo. “De acuerdo al diagrama de Trotsky, los precios
industriales en marzo de 1923 se encontraban por encima del 140 por ciento
del nivel de 1913, mientras los precios agricolas descendieron mds de un 80
por ciento. Y esta disparidad continuaba aumentando con gran rapidez” (Carr,
1980: 33). Eso es lo que se conoce en la Unién Soviética con el nombre de “la
crisis delas tijeras”.
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Como se ve, esta disparidad de precios mostraba el bajo nivel que tenia el

rendimiento de la ciudad para satisfacer las necesidades del campo. Si esta
eitraridn narcictia on al Hiemnn anadaris de relicve nara Ing camnesinas ane
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no estaban recibiendo ninguna ventaja - de su alianza con los trabajadores ur-
banos y el Estado soviétice, y buscarian saciar sus necesidades de bienés en
el comercio exterior; rompiendo el monopolic estatal y condicionando todavia
m4ds el desarrollo nacional. Mientras tanto; la incapacidad de la industria
para absorber la mano de obra disponible en ¢l campo provocaba a la vez un
desempleo crénico en'la ciudad y la sobrepoblacién en el campo. A ‘esto habia
que sumar €l aumento de la diferenciacién social que las directrices de la NP
ocasionaba, de la que se beneficiaban los kuloks v 108 nepmen, grapo compues-
to por los intermediarios, comerciantes privados v “los cuadros téenicos” de la
pwjante industria, administradores e ingenieros.

En este contexto comenzé a desarrollarse ung nueva discusién. Una hue-
va oposicién de izquierda en el partido bolchevique, esta vez encabezada por
Trotsky, empezé a plantear, al mismo tiempo que una critica a la burocrati-
zacién del Estado y del partido, la necesidad de tina industrializacién maés
répida para evitar la unién entre el campesinado rico soviético (los kulaks) v
el mercado mundial,’y para mantenerla alianza éntre los obreros ylos cam:
pesinos mediante la: satisfaccién creciente de sus necesidades de bienes de
consumo. Para ello; postulaban la necesidad de utilizar la politica de precios
para transferir recursos de la agricultura a la industria estatal.

¢Cémo industrializar? Evgeni Preobrazhensky (s/), uno de los principales
exponentes de la Oposicién de Izquierda, sefialara que el primer acto de la

construccién socialista es'la nacicnalizacién de las principales empresas e in-

dustrias, del comercio exterior, de la banca; a partir de'ahf se podra desarro--
llarun proceso de acumulacién socialista: Pero-esto no es suficiente: para que
la acumulacién socialista pueda producirse debe absorber recursosde las otras
formas de produccién, precapitalistas o capitalistas, conlas que tenga que con-
vivir; es decir, como el capitalismo, el socialismo también requeria su propia:
“acumulacién-originaria (primitiva)” (105). Como la nacionalizacién alcanzaba
solamente a una parte muy limitada de la produccion; que erala que ya estaba
desarrollada y concentrada, para desenvolver una industria de base se tenia
gue conseguir, progresivamente, una transferencia de los sectores privados
capitalistas y precapitalistas hacia el sector planificado —el sector dé 1a econo-
mia socialista~ para que éste pudiera desplegar el proceso de la acumulacién
de foridos necesarios para un desenvolvimiento de las fuerzas productivas.

Es decir que habia que acumular fondos, y no alcanzaba solamente con los
que se iban generando en la propia industria sino que debian extraerse de las
otras clases sociales, fundamentalmente del campesinado y la pequefia pro-
duccién. Estos mecanismos de transferencias podian ser tanto la aplicacién
de impuestos a los campesinos y comerciantes acomodados como la manipula-
cién de precios viclentando la ley del valor (que implica intercambiar valores
equivalentes) o las tarifas y el crédito.

Tomando el ejemplo del intercambioc desigual enla economia del imperialis-
mo, Preobrazhensky decfa que no se podria hacer un intércambio de equivalen-
tes sino aue hahia one violentar 1a lev del valor nars fartalecer 1s indngtria v ol
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sector estatal respecto de los demés sectores privados. Lio mismo se planteaba
respecto del comercio exterior: como hay monepolio del comercio exterior las
divisas se las va a quedar el Estado, y éste va decidir qué es lo-que se importa.
Al mismo tiempo, los créditos a los sectores no estatales debian ser recargados.

En un Estado en el que coexistian diferentes modos de produccién ~el sec-
tor planificado estatal, la propiedad colectiva de los medios de produccidn, la
propiedad privada, la economia capitalista—, hay dos leyes que estin actuan-
do: una es ]a ley de acumulacién socialista y otra es-la ley de acumulacién
capitalista. Esas leyes no acttian en forma arménica: hay ciertas cosas.que
coexisten, y uno sabe c6mo coexisten bajo el capitalismo ciertos principios.
que entran en contradiccién unos con los otros. No es una unidad arménica
sino gue cualquier sociedad esuna unidad de tipo contradictoria e incluso de
caracteristicas en muchos casos antagénicas. La “crisis de las tijeras” habia
sido una muestra de que la utilizacién de medios capitalistas para impulsar
una economia socialista estaba seriamente limitada: como fue dicho, el mis-
mo. éxito de esa politica agudizaba la diferenciacion social, fortaleciendo a
sectores con intereses capitalistas, especialmente en el campo.

La posicién mayoritaria del partido, sin embargo, subestimé el peligro de
los kulaks y mantuvo la politica de estimular la agricultura. Se rechazaron
las propuestas de industrializacién de la oposicibén y se orient6 la economia en
favor del campesinado acomodado. Se ordend a las empresas del Estado bajar

los costos y racionalizar su economia para que pudiesen disminuir los precios.
Asi, poco a poco, las tijeras fueron cerrdndose y-los productos agricolas vol-
vieron al mercado; la crisis parecia haber quedado atrdsy-se rechazaron las
advertencias de la oposicién (Bujarin, 1971). Se empez6 a desenvolver mucho
maés la industria ligera (de bienes de consumo) con relacién a la industria pe-
sada (de bienes de capital). Nikolai Buyjarin, el tedrico de la mayoria del comi-
té central, se apoyaba en la tesis de la financiacién de la industria en funcién
del nivel de desarrollo agrario: tanto el desarrollo de la industria, que requie-
re, en primer lugar, de obreros provenientes de la liberacién de mano de obra
agraria, como el consumo industrial agrario.dependian directamente de un
proceso de aumento generalizado de la productividad en. el campo. Un poder
adquisitivo creciente en el campo, segn Bujarin, y la posibilidad de qué los
kulaks desarrollasen un proceso de acumulacién, suministrarian los merca-
dos y los capitales para una industrializacién “a paso de tortuga” Primero se
desarrollaria una industria ligera, importando maquinaria del mundo capi-
talista, y sélo méas tarde se desarrollaria una industria de base. De esta for-
ma se podria edificar el socialismo en ese solo pais aislado, lentamente.?

3. Como se sabe, para esa época (1924) ya se habia cristalizade uma capa burocratica que habia
tomado el control del Estado y. del partido bolchevique. En tanto los privilegios que la burocra-
cia tenfa se derivaban del hecho de queé controlaba e Estade, su interés era que se mantuviese
ese statu quo. De aqui se derivarfa la politica tradicional de la burocracia soviética: coexisten-
cla pacifica con el imperialismo, alianza v subordinacién a las burguesias nacionales en los
paises atrasados, y autarquia (construccién del sgcialisme en un solo pafs: Rusia). Trotsky v
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“I.a revolucitn desde arriba™ colectivizacién
forzosa e industrializacion acelerada

Luego de la caida de la Unién Soviética se ha reavivado el. de?batg sobre
esta cuestién. Un conjunto de autores ha planteado que no existia ninguna
incompatibilidad entre la NEP ¥y un proceso deindustrializacién acglerafia con
base en la industria pesada, por lo que no hubieran sido necesarias ni la co-
lectivizacién de la agricultura ni su explotacién _subsiguiente?“

Sin embargo, esta suposicitn estaba equivocada. Se necesitaba avanzar en
la industrializacién, pero este avance se encontraba ante un problema de base:
en condiciones en que los precios no favorecian al campo, el aumento en la po-
blacién obrera requeria una mayor produccién de alimentos, lo cual planteaba
varios. problemas adicionales: Primero, los campesinos eran muy congeryado—
res en sus técnicas de cultivo, lo que evidentemente no favorecia el crecm.nento
de la productividad. Segundo, sélo una pequehia Propercién de lo producido le-
gaba al mercado (si antes de la guerra el 26 por c1entobde' la cosecha llegaba /al
mercado, en 1925 sélo lo hacia entre un 13 y.un 14 por mento).. Tercero, y méas
grave: “El sistema de pequefia economia campesina, porsu misma gaturaigza,
funciona con un techo muy bajo en materia de niveles de productividad. Si Ia_t
industria debia marchar a la par con la agricultura, debia reducirse al mini-
mo la industrializacion” (Dobb, 1972: 207-210) (recordemos que ésta habia

- sido la politica de la fraccién Bujarin-Stalin, mayoritaria en el partido).

Al fin v al cabo, el problema de la baja productividad campesina sélg podia
ser resuelto por medio de la colectivizacién. Sin embargo, los campesinos re-
chazaban la posibilidad de incorporarse a granjas colectzvas. Como la for‘tale—
za del Estado soviético dependia de mantener la alianza con los campesinos,
el consensoc partidario era usar sélo la persuasién. Los campeginos solamente
iban a entender las ventajas de la colectivizacién en la medida en que, aF}.e-
mas de recibir bienes de consumo més baratos, fuesen provistos de medios
de produccién modernos que hiciesen maés eficiente el trabajo 813 gran escala.
Lenin, unos afios antes, previendo esta:cuestién, planteaba que ?esolvgr este
problema en relacién con el pequefio-agricultor, sanear, por decxrlo.asz, _toda
su psicologia, inicamente puede hacerlo 1a base matenal, la maquinaria, el
empleo en gran escala de tractores y otras mdéquinas en la agricultura, la
electrificacién en escala masiva™(“Informe al x Congreso del pc(b), 8 de marzo

de 19217, en Lenin, 1971: 193)

la Oposicién de Izquierda fueron duros cuestionadores de estg politica: el capitalisrrfo ya se
habia desarrollado como una economia mundial, internacionalizando las fuerzas proa'uctwas
y desarrollando una divisién del trabaje a escala planet’aria. que.aprovechaba las ventajas coin—
parativas de cada lugar. En la medida en que el socialismo 1mphca§ el desaricollo d? las fuerzas
productivas incluso més allé de lo logrado por el capitalismo, partiendo desde el auras’o en que
se encontraba Rusia, serfa imposible desenvolver las proporciones y I_OS vinculos orgénicos de
una economia poscapitalista dentro de las fronteras de un Estado nacional.

4. Porejemplo, Paul R. Gregory y Manouchehr Mokhtari (1993: 182-194) y Robert C. Allen (1997).
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Se trataba de un circulo vicioso: Para mantener la alianza con el .cam=

pesinado se debia industrializar; industrializar requeria aumentar 1a pro-
ductividad agraria; para aumentar esta productividad habia que superar
el horizonte de la pequeiia produccién (coléctivizar); pero para colectivizar
era necesaria una industrializacién. En sintesis, si se deseaba aceptar los
acuerdos politicos con los campesinos acomodados que definian a la NEF, se
debia aceptar un muy suave crecimiento industrial. Al revés, si el afan era
acelerar el crecimiento de la industria, la preservacion de la NP se tornaba
précticamente imposible (Azqueta Oyarzun, 20083; Valenzuela Feijéo, 2002).

Otra vez, el “éxito” de la politica oficial llevé a la crisis. El apoyo a la eco-
nomia campesina, especialmente a su sector acomodado, que en un primer
momento habia sido inevitable, terminé dando lugar a problemas mayores.
La industria soviética, avanzando:lentamente segin la férmula de Bujarin,
no era capaz de alcanzar la demanda de los campesinos présperos. En 1927,
las “tijeras” comenzaron a abrirse nuevamente. En tltima instancia, en su
bisgqueda de bienes de capital y de ocio, esta situacién los llevaria a recurrir
al mercado mundial, subordinando a Rusia a éste, pero, mientras tanto, en
el invierno de -1927-1928 los kulaks organizaron una verdadera huelga de
entregas de productos alimentarios a la ciudad (que se reflej6 en una caida
de casi el 45 por ciento) (Mandel, 1969: 18).-La fraccién dirigente del parti-
do (Stalin) entré en pédnico y cambié su politica radicalmente. Se abandoné
. de manera brusca la politica’de incentivo-a la acumulacién del campesino:
acomodado (en 1925 se habia permitido el arrendamiento de tierras y el tra-
bajo asalariado) y de industrializacién lenta (los primeros proyectos de plan
quinguenal estipulaban una curva decreciente de crecimiento del 9 al 4 por
ciento anual).

Unos afios antes, la opcsicién trotskista habia propuesto comenzar una
colectivizacién progresiva a lo largo de diez afios, acompafiada de un plan de
industrializacién acelerada con tasas de crecimiento del 15 al 18 por ciento
anual. Pero, para la fraccién stalinista; ya era demasiado tarde para aplicar
los ahora “modestos” objetivos de'la Oposicién de Izquierda: desplazando al
sector mas derechista y “pro kulak” de la direccién (Nikolai Bujarin, Alexei
Rykov, Mijail Tomsky), se fijé una politica de industrializacién acelerada con
tasas-de crecimiento anual del 20 al 830 por ciento & partir un plan superam-
bicioso de desarrollo planificado de la industria pesada y se decidié acabar
con el “problema kulak” de un solo golpe, colectivizando en forma forzosa la
propiedad agraria (que pasé de 3,9 por ciento de granjas colectivas en 1929 a
52,7 por ciento dos afios después y 93 por ciento en 1937) (Mandel, 1969: 21;
Nove, 1972: 180).

En consecuencia, los costos de la industrializacién fueron muchisimo més
pesados; al no poder pasar por una fase de experimentacion, los despilfarros
y derroches fueron considerables. A partir de 1929 se estableci6 la direccién
unipersonal de las empresas y se empez6-a estructurar una legislacién la-
boral opresiva y represiva, que incluyé el.desarrollo de un trabajo forzado a
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gran escala (once millones de trabajadores esclavos se movilizarian hasta

~ principios de la'década del 50), generalizando el resentimients chrero.® Por

su lado, los campesinos desarrollaron una resistencia a'la colectivizacion
(que en las condiciones de atraso no representaba ningin-avance para ellos:
con arados de madera la produccidn en gran escala no tiene sentido) sacrifi-
cando el ganado masivamente; ¢l gobierno respondié con una feroz represién
y deportaciones en masa, en las que murieron millones de personas.® Aunque
el gobierno debié retroceder a partir de la catéstrofé generada, permitiendo
las parcelas personales, la ganaderia soviética no recuperaria sus niveles
precolectivizacién hasta la década del 60. Todo esto se habria podido evitar
repartiendo el mismo esfuerzo de inversién en diez-doce afos (en lugar de
cinco a siete afios, como se hizo) si se hubiese empezado la industrializacién
acelerada en 1923-1924.

A pesar de todo, la planificacién de la economia que se empez6 a desarro-
llar logré resultados espectaculares. La eliminacién de la anarquia del mer-
cado y su reemplazo por una asignacién planificada de los recursos en fun-
cién de un plan de desarrollo permiti6 el crecimiento de la Unién Soviética a
niveles inéditos, justo en el momento en que el capitalismo atravesaba la ma-

_yor crisis econémica de su historia. De ser un pafs atrasado y esencialmente

agricola llegé a ser la segunda potencia industrial del'mundo ~8in embargo,
la gesti6n burocratica de la economia y la opresion sobre el pueblo llevarian
al pafs a un callején sin salida, que Trotsky supo anticipar ya en 1936:

El papel progresista de la burocracia soviética 'coincide con el pe-
riodo de-asimilacién [...] Se pueden construir fabricas gigantes seglin
modelos importados del extranjero por mandato burocratico, y' pa-
géndolas, es cierto, al triple de su'precio. Pero mientras mas lejos se
vaya, mas setropezard con el problema de la calidad, que escapa ala
burocracia como una sombra. Parece que 1a produccién estd marcada
por el sello-gris de la indiferencia. En la economia nacionalizada, la
calidad supone la democracia-de los productores'y de los consumidores;
la libertad de critica:y de iniciativa, todas cosas incompatibles con &l
régimen totalitario del miedo, de la mentira y delaadulacién{...] Esta
ley simple e inflexible implica la condenacién sin recurso posible del
actual régimen politico de la '@mon Soviética. (Trotsky, s/f::243-244)

5. Véase Pablo Rieznik, “Genocidio y trabajo esclavo en la Urss stalinista’, en este mismo volu-
men. ‘

6. Se caleunla que entre 1932 ¥ 1939 la Unién Seviética tuve una “pérdida demografica” de diez
millones de habitantes (naturalmente, algunos no nacieron) (Nove, 1972: 188).
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Cémo vencié Stalin a la oposicién™

Ledn Trotsky

Las cuestiones planteadas por la carta del camarada Zeller son de interés,
no sélo histérico, sino también actual. Es usual encontrarlas tanto en la lite-
ratura politica como en la conversacién privada, aunque en formas diferentes,
la mayoria de las veces como preguntas personales. “,;Cémo y por qué perdié-
usted el poder? ;Cémo se apoderé Stalin del aparato? ;De dénde provino la
fuerza de Stalin?” El problema de las leyes internas de la revolucién y la con-
trarrevolucién se plantea en todos lados, y siempre en una forma puramente
individual, como si el asunto concerniera a un juego de ajed?3z o a alguna
disputa deportiva, y no a conflictos'y modificaciones profundas con un ca-
réacter social. En este contexto, muchos seudomarxistas no se distinguen de
ninguna manera de los demdécratas vulgares, que usan los criterios de los
corrillos parlamentarios cuando se enfrentan con los grandes movimientos
populares.

Cualquiera que comprenda Ios fenémenos histéricos sabe, por poco que
conozea, que toda revolucién ha provocado la correspondiente contrarrevolu-
ci6n, la cual, indudablemente, nunca ha hecho retroceder completamente a la
nacién, en la esfera de la economia, hasta el punto de partida, pero siempre
ha-tomado una parte considerable de las conquistas politicas del pueblo; a
veces la cuota del leén. Y la primera victima de la ola reaccionaria, por regla
general, es esa camada de revolucionarios que estuvieron ala cabeza de las
masas en el primer periodo de la revolucién, el periodo de la ofensiva, el perio-
do “heroico”. Esta observacion histérica general debe llevarnos ahora a laidea
de que la cuestion no es, snnpleniente un problema de habilidad, de astucia
o de arte, de dos o unos pocos individuos, sino de causas incomparablemente
mas profundas.

Los marxistas, a diferencia de los fatalistas superficiales (del tipo de Léon
Blum, Paul Faure, entre otros), no niegan el rol del individuo, su iniciativa, su

* Publicado originalmente en Biulleten Opozitski (Boletin de la Oposicién de Izquierda), N° 46
diciembre de 1935.
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Tasa de ganancia y descomposicién capitalista®

Pablo Heller

Introduceién

Marx denominé a la tendencia decreciente de la tasa de ganancia “la ley
mas importante de la economia politica”. Es la ley que més controversias ha
suscitado no sélo dentro de la economia convencional sino dentro de la propia
literatura marxista. No es para menos, porque lo que postula es la tendencia
al colapso del capitalismo a partir de sus propias leyes internas las mismas
que explican su desarrollo y apogeo son las que lo conducen a su decadencia
v disolucidn.

La tendencia a la baja de la tasa de ganancia se origina, COHtI’adICLOI'Ia-'
mente, ent el propio impulso capitalista a autovalorizarse e incrementar la
ganancia. El método fundamental para lograrlo es el aumento de la producti-
vidad del trabajo, que permite comprimir el tiempo de trabajo necesario para
fa reproduccién de la fuerza de trabajo v, de ese modo, aumentar el tlempo de
trabajo excedente apropiado por el capitalista.

La mecanizacién es el recurso por excelencia del que se vale el capztai
para promover ese proceso, y eso supone una inversidn creciente en magui-
narias e insumos (capital constante) en proporcién mayor que la invertida en’
fuerza de trabajo. El producto final contiene progresivamente una menor pro-.
porcién de trabajo vivo con relacién al trabajo muerto, es decir, ya objetivado
en materiales y medios de produccién. :

La creciente composicién téenica se refleja, en términos de valdr, en el
aumento de la composicién organica del capital. Lo paradéjico, entonces, es
que la propia dindmica de la acumulacién, gobernada por el afan de ampliar
los beneficios, socava ese proceso al estrechar la base de acumulacién cuya
fuente de progreso es la utilizacién del trabajo vivo, es decir, 1a explotacién
del trabajo asalariado. Al multiplicarse el ndmero de bienes enviados al mer-
cado con decrecientes posibilidades de generar beneficios, aumentanlas di-
ficultades para valorizar el capital. Se pone en evidencia que la-composicién
orgénica del capital, resultante de la acumulacién; no hace aumentar el bene-

* Publicado originalmente en En defensa del marxismo, N° 30, mayo de 2003.
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ficio lo suficiente comopara proseguir la-acumulacién bajo las condiciones de
produccién dadas o, lo que es lo mismo, que se acumuld demasiado capital con
relacion a la tasa de explotacién existente

En una economia cuyos actores intervienen en forma ciega y anérquica, el
proceso que describimos emerge como un fendmeno de mercado. El excedente
de capitales aparece bajo una forma invertida, como una escasez de demanda
o sobreproduccién de mercaderias (es decir, como un simple desequilibrio en-

_tre oferta y demanda). ‘

" Marx sefialé una serie de causas contrarrestantes de esa tendencia, que se
derivan de los factores que inciden en su determinacién.! Enumera las fuer-
zas contrarrestantes que elevan-la tasa de plusvalia (mayor grado de explo-
tacién; reduccién del salario, incluso por debajo de su valor; sobrepoblacién)
0 inciden en la composicién orgénica a través del abaratamiento del capital

constante. También menciona el comercio exterior que 1nﬁuye sobre ambos:

factores, o'la rotacién del capital.

El conjunto de las causas enumeradas tiene limites precisos y opera como
contratendencia, es decir, su accién sélo es transitoria e insuficiente para in-
vertir la tendencia dominante a la baja de la tasa de ganancia, que concluye
finalmente abriéndose paso.

Es necesario no olvidar que las propias crisis son el modo convulsivo como
el capital intenta poner freno a esta tendencia y restablecer una rentabilidad

aceptable. Depurado el capital excedente, liqguidado una parte de éste bajo

la forma de mercancia que se desecha o fabricas y empresas que guiebran ¢

“cierran, es: posible reconstruir la tasa de ganancia. El proceso recomienza,
pero para dar lugar mas adelante a una crisis aun més profunda, por la ma-
yor magnitud (en volumen y valor) del capital excedente y la sumatoria-y el
alcance delas contradicciones acumuladas.

Criticas

El proceso de acumulacién encierra un movimiento contradictorio, pues
¢l incremento de la productividad que amplia la masa total de ganancia pro-
voca la caida de su tasa: Disminuye el precio de los productos y la plusvalia
contenida en ellos; pero:aumenta:la plusvalia total como resultante del cre-
cimiento que se opera.en el volumen de 1a produccidn. Es en este movimiento
contradictorio donde se han apoyade distintas corrientes para cuestionar la
validez de la ley decreciente'y afirmar la imposibilidad de formularuna ley

1. Es 1util, a los fines de entender la naturaleza y la accion de esos factores, descomponer la
férmula de la tasa de garancia. Partiendo de la expresidn inicial ¢ = p /(¢ + V) —que relaciona
ia plusvalia con'el total del capital mvermds v dividiends ambos miembros por el capital va-
riable, 15 tasa de ganancia se convierte en ¢ = (p/ v} /{c/ v + 1). En esta segunda expresitn se
constata que la tasa de ganancia guarda un reia Sn directa con la tasa de-plusvalia e inversa
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Un primer grupo de objeciones plantea que el aumento de la tasa de plus-

" valia compensa el aumento de la composicién orgédnica del capital. Se omite

en este enfoque el hecho de que el primer indicador tiene limites precisos con
los que no tropieza el segundo. A medida que aumenta la productividad y la
extensién de la fuerza de trabajo, el costo de la reproduccién de la fuerza la-
boral queda reducido progresivamente a una minima expresién de la jorna-
da laboral de modo que cualguier reduccidn del trabajo necesaric implicara
subas 1n51gn1ﬁcantes del trabajo excedente.?

Un segundo grupo de cuestionamientos se concentra alrededor del aba- -
ratamiento del capital constante. Los sostenedores de esta interpretacién,
sin embargo, “omiten aqui que semejante abaratamiento sélo se efectiviza
si previamente la composicién orgdnica se eleva, a través de la inversién en
«maquinas que producen méquinas». La desvalorizacién compensatoria gue
se produce por el aumento general de la productividad es un efecto posterior,
mientras que la inversidn requerida para que este impacto se materialice
es siempre anterior. Por eso, el abaratamiento individual de cada méquina
coexiste con la mayor inversion total en estos instrumentos, en comparacién
al gasto comprometido en la fuerza de trabajo. Por otra parte, si bien €l ca-
pital circulante (materias primas) tiende a perder relevancia a medida que
avanza la tecnificacién del proceso productivo, enfrenta tambign un limite
estructural a su desvalorizacién, que deriva de su dependencia de los recur-
sos naturales no renovables” (Katz, 1996: 148).

Otra objecidén en boga estd vinculada con la idea de que los capitalistas
nunca escogerian emplear una técnica de produccién que disminuya su tasa
de ganancia. Por consiguiente, automaticamente, se excluye una tasa de ga-
nancia decreciente. “El error fundamental en este caso reside en el supuesto

2. Roman Rosdolsky (1987) desenvuelve extensamente este tema en su conocido trabajo sobre los
Grundrisse: “El plustrabajo que un obrero puede realizar tiene determinados l{mites; por una parte
1a duracién de la jornada laboral, por la otra la porcién de la misma necesaria para la reproduccién
de la propia fuerza de trabajo. Si la jornada normal de trabsajo comprende, por ejemplo, ocho horas,
ningdn sumento de la productividad puede expri rero mayor phustrabajo que ocho ménos
tantas horas como correspondan a la produce io. St la técnica de prsducvmn lograse
reducir e} tiempo de trabajo necesario de, por eiemplo, custro horas a media hora, el plustrabajo
{en el caso de una jornada laboral de ocho hgras) atin seg’v ria constituyendo no més de 15/16 de la
jornada laboral. Ascenderia de las cuatro no‘?rab originarias a si *e horas y media, vale decir que ni
siguiera se duplicarfa. Pero al mismo tismpe, la produ: 1 trabajo deberia crecer monstruo-
samente (como ya lo destaca Marx en les Gro maver sea el plusvalor del capital
antes del auwmento de la fuerza productivar, eser o cuante menor desde ya la fraccién
de la jornada de trabajo que constituye el equivalente del obrero {...] tanto menor es el crecimiento
del plusvalor recibido por el capital gracias al aumento de la fuerza productiva. Su plusvalor se
eleva, pero en una proporcién cada vez menor respecto al desarrollo de la fuerza productiva. Por
co*zszgme“ te, cuanto més desarrollado sea ya el capital ...}, tantc més formidablemente tendra

ue desarrollar la fuerza productiva para val rse mg en infima proporcién, vale decir,

pan: agregar plusvalor, porque su barrera es siempre orcién entre la fraccién del dia ~que
expresa el trabgjo necesario- y la jornada entera de ‘micamente puede moverse dentro de
este limite»” (450-451).
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de que el progresc técnico es simplemente una cuestién de eleccién y no de
necesidad. La necesidad de l1a competencia empuja al capitalista a escogerla
técnica de menor costo unitario, aungue esto implique una tasa de ganancia
menor. Quien lo haga primerc venderd mas que el resto. Entonces, la Unica
eleccién de los demaés capitalistas es la de tener alguna ganancia con menor
tasa ¢ notener dbhsolitamente ninguna ganancia porgue su producto cuesta
demasiade” (Shaikh, 1990: 285-286). Ademds, es preciso no olvidar que en
una economia regida por la anarquia del mercado, la intencién 'y la accién
individual de los capitalistas no coinciden con su resultado final. Las leyes
que gobiernan la economia se imponen a espaldas y, muchas veces, en contra
de sus propios actores. Los beneficios extraordinarios gue puede reportarle
a un capitalista una nueva técnica tienen un caracter transitorio y quedan
neutralizados cuando ésta pasa a ser un patrimonio de los demés capita-
listas. Eso se refleja en una caida de los precios, una vez que esa técnica se
ha difundido al conjunto de la rama o actividad considerada. Los beneficios
vuelven a su normalidad pero sobre la base de unainversién mayor.

Este tipo de objeciones se enuncia matematicamente en el llamado “teore-
ma de Okishio”, que se apoya en una estructura analitica que omite el capital
fijo v que embellece los mecanismos de la competencia capitalista. La prueba
de Nobuio Okishio se basa en un modelo de “s6lo capital circulante”.- Al ha-
cer abstraccién del capital fijo, Okishio hace abstraccion de la maquinaria:

v, por lo tanto, de los medios por los cuales se disminuye el flujo de costos.’

Marx comenta que “por cuanto la maguinaria, ademaés, se desarrolla con la
acumulacién de la ciencia social, de la fuerza productiva en general, [esta]

fuerza productiva de la sociedad se mide en capital fijo [y] existente en forma -

‘objetiva” (Marx, 1971, vol. 2: 22). Con la ausencia del capital fijo, “se hace abs-
traccion de los costos del desarrollo de las fuerzas productivas y unicamente
son capturados en este marco conceptual los beneficios (en la forma de precios
de costos reducidos). Esta formulacién unilateral se manifiesta naturalmente
como un alza ineluctable de la tasa de ganancia” (Shaikh, 1990: 315).
Ademas, los capitalistas individuales sacan provecho de los menores cos-
tos unitarios generados por un nuevo método de produc¢ién rebajando sus
precios y expandiendo'su participacion en el mercado. Para citar a Marx: “La
batalla dela competencia es librada mediante el abaratamiento de las mer-
cancias™; en ella “un capitalista puede desalojar a otros y capturar su capital
solamente vendiendo mas barato”. Y “para de poder vender més barate sin
arruinarse, debe {...] aumentar la fuerza productiva del trabajo tanto como
sea posible”, lo que a su vez es logrado “sobre todo por medio de la mayor
divisién del trabajo, por'laaplicacién a mayor escala de la maquinaria y su
_constante perfeccionamiento” (Marx, 1987: 147-148).
Nétese gue el comportamients racorcador de precios es un aspecto intrin-
seco de la nocién marxista de competencia. Tal comportamiento estd exc ?J.
do por principio de la nocién neoclésica de “competencia perfecta” sobre 1
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cual la mayoria de los escritores neorricardianos vy neomarxistas basan sus

representaciones de competencia.

En efecto, si se asume que se espera gue los precios sean constantes
aun en el caso de cambio técnico (compertamiento tomador de precios
perfectamente competitivo), el comportamiento maximizador detasa
de ganancia lleva necesariamente a elevar la tasa general de ganancia
para cualguier salario dade. Por otre lado, si se supone que se espera
que los precios caigan con el cambio técnico (comportamients recor-
tador de precios), el mismo comportamiento maximizador de tasa de
ganancia favorecerd las técnicas que tengan menores costos unitarios.
(Shaikh; 1990: 346)

De un modo general, las criticas expuestas, particularmente las expresa-
das en ultimo término, son el punte de partida para la formulacién de otra in-
terpretacidn conocida como “estrangulamiento de la-ganancia por presién sa-
larial” (profit squeeze); que atribuye lacaida de la tasa de ganancia al compor-
tamiento alcista de los salarios: Descartados los otros factores; la contraccién
de los beneficios capitalistas residiria en los ascensos de'las remuneraciones
en el marco dela-disputa entre capitalistas y asalariades por la distribucién
del ingreso. Por esta via; los mecanismos responsables de-la crisis pasan de

" la esfera de 1a produccion a la de la distribucién. Este enfoque fue expuesio

por Maurice Dobb; parcialmente por Paul Sweezy; y retomado en forma mas
reciente, entre otros, por los tedrices de la regulacidn; quienes plantean-la
influencia determinante del régimen salarial sobre la tasa de-ganancia. Los
cambios en la distribucién de ingresos. pueden esclarecer-las-oscilaciones-en
el nivel de rentabilidad en el corto plazo pero no dan cuenta de sus tendencias
de largo plazo. :

Para Marx, la Tucha de clases por ¢l salario real opera dentro de
ciertos limites objetivos, los {mites marcados por la acumulacién de ca-
pital. Esos limites son intrinsecos al propie capitalismo-y sélo puedes
ser superados derribande a éste.

Esta es precisamente la obs%rvacién que hace Marx en ¢l fomo 1 de
El capital, en la primera parte del capitulo titulado “Laley general de
la acumulacidén capitalista” (C. xxui. seccién 1), cuando se“ala Que 108

salarios reales sdlo Daede subirsin

acumulacién (£, vol. 3, p.768). La cuantia de acnmmac?ép es Ea varia-:
ble independiente v 1a ma 1 ‘
no al revés (Shaikh, 1980: 284)

No es ocioss agrega g
tan de su filiacién “progre”
los nlanteos neolibe

esta concepeidn acufiada por sectsres que se Jac-
marxista gu da una asombrosa semejanza co
gue ia actual crisis fiene sworicen en
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aumentos superiores de los salarios con relacién a la productividad y 1a extre-
ma rigidez de los regimenes laborables vigentes y su incapacidad para ajus-
[tarse a los requerimientos de mercado. La “correccién” de los salarios serfa el
: punto de arranque para darle un nuevo impulso a la economfia capitalista. El
. profit squeeze conduce a estas conclusiones reaccionarias.
= Otros autores han puesto el acento, como rasgo saliente para explicar la
ley, en el peso creciente de las actividades “improductivas”, que no producen
plusvalia (Moseley, 1992). La declinacién tendencial de 1a tasa de beneficio ya
no seria patrimonio del proceso global de trabajo organizado bajo su forma ca-
pitalista sino tan sélo de su fraccién improductiva. Esta oposicién entre traba-
jo productivo e improductivo es totalmente artificial, puesto que la extensién
de las actividades improductivas es una expresién de la impasse del propio
“tapital productivo, que socava las bases de su propia valorizacién. Es decir,
_la extensién del trabajo improductivo es una consecuencia y no la causa de la
caida de la tasa de ganancia. Més atin, la funcién del trabajo improductivo, al
igual que la economia especulativa en expansién, es atenuar la declinacién
. de la tasa de ganancia hasta que, dialécticamente, su accién concluye provo-
~ cando un efecto contrario.
. El énfasis puesto unilateralmente en el trabajo improductivo conduce a
' embellecer el rol del capital productive y atribuirle a éste la capacidad de
;’" revertir-esta tendencia v restablecer una nueva fase expansiva de los nego-
! cios. Este es el punto de vista de aquellos que sostienen que hay que pasar
. de una “economia de especulacién” a otra de “produccién”, cuyos adeptos van

" desde sectores de la burguesia imperialista hasta izquierdistas del Foro de

. San Pablo y Attac.

Mandel y las ondas largas
Ernest Mandel ha procurado conciliar la declinacién de la tasa de ganan-
. cia con su teoria de las ondas largas. Reintrodujo en la literatura marxista la
nocién sobre la existencia de un comportamiento oscilante en el largo plazo
de la economia capitalista donde fases de ascenso son seguidas por fases de
contraccién capitalista. Llegd a periodizar ese fendmeno identificando en la
i historia del capitalismo fases de esa naturaleza con una duracién de veinti-
cinco afios, de modo gue un ciclo completo abarcaria aproximadamente cin-
~cuenta afos. El ditimo ciclo de ese tipo habria sido el iniciado en la segunda
. posguerra, con una etapa de prosperidad que se agoté en los 70 y que desem-
- bocé en la etapa depresiva que atin estamos atravesando.

Este comportamiento ciclico estaria gobernado por la evolucién de la tasa
de ganancia a largo plazo, lo cual tendria el mérito, segtin el autor, de pro-
porcionar una explicacién global de la dindmica capitalista a partir de una
cauegoi ia econfmica determinante, que resume todas las tendencias del capi-
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reconoc1mzento de que bajo el cap1ta11smo no es concebible un largo periodo de

- acimulacién sin beneficios ascendentes, y Io mismo vale en sentido inverso,

para los periodos de depresion.

Lo que distingue, segin Mandel, la tasa de corto y la de largo plazo es la
incidencia de los factores extraeconémicos en su evolucién, En el primer caso,
las fluctuaciones son centralmente dictadas por causas econémicas propias de
la dindmica capitalista, responsables de los procesos de valonzacmn y desva-
lorizacién del capital; en el segundo caso, pasan a tener un peso gravztante los”
acontecimientos politicos y sociales, que Mandel identifica como factores “endé-
genos” y “exégenos”, respectivamente. o

Para Mandel, los ascensos de las llamadas ondas largas serian “exégenos”, |

- provocados por factores extraeconémicos, en contraste con los descensos, que

tendrian su-origen en las llamadas causas “endégenas”

No son pocos los que han sefialado las contradicciones de esta mterpret&
cién,.su base empirica endeble (no hay ninguna expresién estadistica, que al
menos otros sostenedores de ese enfoque, en el pasado, si habian intentado), su
eclecticismo y confusién teéricos, y sobre todo su impresionismo con relacién

a la prosperidad econémica de la posguerra (que condujo a Mandel a sostener ., . -

que se abria una nueva etapa histérica que identificé como “neocapitalismo”). 3
En lo que respecta al objeto especifico de nuestro andlisis, t5dos los vicios
apuntados también estdn presentes y amplificados. o

Una interpretacién como la sefialada, que gira en torno a una sucesmn ci-
clica que se extiende por largos perfodos histdricos, esta hablando de una “re-
gularidad”, y tal regularidad supone un regulador interno, que no puede sino
provenir de fuerzas inherentes a la dindmica capitalista. Si los factores “exége-
nos”, como Mandel gusta llamarlos, tienen un peso determinante, seria inttil
hablar de ondas, ya que habria que remitirse a la peculiar combinatoria de
estos factores, determinados por los avatares de 1a lucha de clases (salvo que
a alguien se le ocurriera considerar la existencia de “ondas largas” pero... en
la lucha de clases; Mandel, al menos, no se atrevié a ir tan lejos).

Por Io tanto, 1a distincién que se pretende hacer entre ciclos cortos y largos ~
es caprichosa. A lo sumo, asistirfamos a una diferencia de grado pero no de
calidad, originada en la influencia que ejercen los acontecimientos politicos
v sociales. 3

3. Para una visién critica m4s integral del planteo de Mandel se pueden consultar los trabajos
de Richard Day {1977) y Paul Mattick (1977) o el trabajo més reciente de Osvaldo Coggiola
en torno a las “ondas largas” en Neoliberalismo o crisis de capiial (Coggiola v Katz, 1996), Al
respecto, Coggiola sefiala: “Lo principal es que para justificar su esquema tedrico preconcebido
Mandel se vio obligado a considerar unilateralmente los factores de expansidn capitalista de
posguerra {corrida armamentista, inflacién mundial) como factores de desenvolvimiento de las
fuerzas preductivas y no como factores que evidencian un profundo anacronisme y parasitismo
del modo de produccidn capitalista que preparaban, en el marco de los negocics, las bases para
una crisis sin nrecedentes en la historia del cavitalismo por su extensién v vrofundidad?”
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. Mandel no logra superar estas contradicciones pero, de todos modos, impor-
ta sefialar que si el comportamiento de la tasa de ganancia en el largo plazo
- fuera ciclico, ya no seria pertinente hablar de una tendencia a la declinacién
de la tasa de ganancia. Las crisis capitalistas no serfan una manifestacién de
'1a tendencia histérica del capitalismo en direccién a su agotamiento y colapso
en cuanto modo de produccién sino una sefial desu vitalidad, pues serfan so-
lamente la antesala y el puntapié inicial de una nueva etapa expansiva.

El método de Mandel culmina en una exacta inversién del méto-
do marxista. Si éste demostraba que todos los factores del desenvolvi-
miento del capitalismo se transformaban por su propia dialéctica inter-
na en factores de crisis, Mandel va a procurar demostrar cémo todos
los factores de crisis se transforman en factores de desenvolvimiento.

(Coggiola y Katz, 1996: 157)*

La ley de 1a tasa decreciente no es una ley paralela que se desenvue.lve al
margen de la teoria del valor sino una expresion -y, a la vez, un corolario— de
ésta. Marx deriva todos los fenémenos capitalistas de la ley del valor. Mandel
(1983), en cambio, introduce como “novedad” tedrica “seis particulares leyes
de desarrollo” o variables fundamentales del sistema capitalista. Pone énfasis
en que “hasta cierto punto, naturalmente, no de un modo totalme:_ate auténo-
mo y.con total independencia unas de otras, sino en un juego contl_nua_Lmente
articulado por las leyes del desarrollo del modo de produccién capitalista, to-
das las variables fundamentales de este modo de produccién pueden jugar
'“"parcial y periédicamente el papel de variables independientes”. P.or variables

fundamentales entiende Mandel la composicién orgénica del capital en gene-
ral y en los dos sectores (medios de produccién y bienes de consumo); la distri-
bucién del capital constante entre el capital fijo y el circulante, de nueve en ge-
neral v en particular para ambos sectores; la evolucién de la tasa de plusvalia;
1a evolucién del tiempo de rotacién del capital y las relaciones de intercambio
de ambos sectores de la produccién. La historia y 1a ley del capital s6lo pueden
ser entendidos y captados... a partir de esas seis variables.

3 do se puede constatar en un trabajo de Claudio Katz (1996), quien
reivindvica el enfoque mandeliano: “Mientras 1a tendencia depuratoria contribuye a recomponer
ia, la politica opuesta de socorre blcguea este proceso. Pero am-
sarics gue atravie-

tegbricamente

4, Un ejemplo de este méto

efectivamente la tasa de gananc
lentaciones coexisten, porque expresan los intereses de grupos e

e

san situaciones muy dispares. Hasta tanto la primera tendencia no prevalezea cat
sobre la segunda, los
del signo de 1a etapa. il ’ o

“La tasa de ganancia es un indicador central para diagnosticar si una nueva fa’se’ del capztaps.n%o
ha comenzado. Los indices de recuperacitn en el corto plazo son nerosos [ill, pero un juicio
sobre la tendencia en el largo plazo requiere InCOrperar otros elemenios de anglisis, ligados ala
mundializacién v 2 la lucha de clases. En el marco tedrico de la ley de Marx, y su interpretacitn
contemporianea o un sentido débil, fluctuante y en perfodos histéricos, es una pieza central de
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componentes de crisis y reorganizacién coexistiran en la determinacién
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- El amontonamiento y la superposicién de variables, lejos de ayudar a des-

“entrafar la direccién del desarrollo capitalista, concluyen por oscurecerlo.

Asi como seria imposible entender los precios a partir de sus multiples
oscilaciones (lo que obliga a identificar su regulador interno, abstrayéndose
del juego de la oferta y la demanda), del mismo modo hay gue obrar cuando se
aborda el desenvolvimiento general capitalista.

Mientras que, haciendo uso del analisis del valor, es posible extraer
conclusiones acerca de 1a tendencia general del desarrollo del capital, a
partir de los movimientos correspondientes de las variables de Mandel
la consideracién particular de tales variables impide concluir nadaen
relacién con la tendencia del desarrollo; quedéndose en una mera des-
cripei6n de situaciones de hecho. (Mattick, 1977: 183)

Mandel da algunos ejemplos para demostrar la justeza de su tesis. Aducew:
que en todo momento la tasa de plusvalia es una funcion delalucha declases.
“Gi se la considera como una funcién mecanica de la tasa de acumulacion, se
confunde las condiciones-objetivas gue pueden conducir a un determinado re-
sultado [...] con este mismo resultado. El hecho de que una tasa de plusvalia
aumenta efectivamente depende, entre otras cosas, del grado de resistencia
que la clase obrera oponga a las pretensiones del capital” (Mandel, 1983: 38).

- Asi, se dan para Mandel “muchas variaciones” en la determinacién de la tasa

de plusvalia, tal como lo ilustra también “la historia de 1a clase obrera de los
altimos ciento cincuenta afios”. Pero esta historia muestra también que la
acumulacién, a pesar de las interrupciones de las crisis, ha sido un proceso
continuo que ha tenido como premisa una tasa de plusvalia adecuada.:. '
En realidad, el salario puede situarse por encima o por debajo del valor
de la fuerza de trabajo, pero jamés puede desplazar —sin poner en cuestion
a la misma sociedad capitalista— la plusvalia por debajo de las condiciones
de acumulacién del capital. Esta frontera de la evolucién de los salarios no
viene dada sélo por la relacién de oferta y demanda de la fuerza de trabajo, y
por tanto determinada por la acumulacién sino ya por el control capitalista
sobre los medios de produccién. De esta manera, es posible prescindir de las
“uchas variaciones” de la evolucion de la plusvalia a través de las luchas de
clases en la exposicién del preces{) de acurmulacién sin que por ello esa exposi-
cién pierda su vinculacién con la realidad (Mattick, 1977: 184-185). o
Vamos a referirnos ahora a otro de los ejemplos propuestos por Mandel:

12 tasa dé crecimiento de la composicién orgénica del cépitai no pue-
de ser definida simplemente como una funcién del progreso técnico con-
dicipnado por la poncurrencia. El progreso técnico impulisa ciertamente
2 la sustitucién de trabajo vivo por trabajo muertocon la finatidad de re-
bajar los costes [...]. Pero-el capital constante ge compone dé dos partes
[.1. una fa v una circulante. El crecimiento rapide del capital fijo v el
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répido aumento, determinado por este crecimiento, de la productividad
del trabajo social, no tiene, portanto, ninguna implicacién definitiva so-
bre lastendencias del desarrollo de la.composicién orgdnica del capital.

La conclusidn, entonces; es que no se puede sacar ninguna conclusion; es-
tamos... en el reino-de la incertidumbre:

Lo més notable de la teoria econémica mandeliana es que esté constituida
de tal modo que de ella se puede concluir todoy no se puede concluir nada, lo
quele sirve a-Mandel para salir de cualquier apuro. :

La reivindicacién que hace de la ley decreciente de 1a tasa de ganancia, y
que puedeencontrarse en diferentes pasajes de sus obras, noes un obsticulo
para que,-a renglén seguido, tal aseveracidén sea desmentida, aunque; por
supuesto; envuelta bajo un ropaje “dialéctico”

En este contexto, la declinacién de la tasa de ganancia pasa a ser una for-
mula vacia de contenido y hasta su contraria:

De aqui se desprende que la ley de la baja tendencia de la tasa me-
dia'de ganancia es menos una explicacién directa de las crisis de so-
breproduccién propiamente dichas, queuna revelacidn del mecanismo
bdsico del ciclo industrial como tal; dicho de otre modo, la revelacién
del: medo de crecimiento econémico especificamente capltahsta es de-
cir desparejo, inarménico, que lleva inevitablemente & sucesivas fases
de declinacién de las tasas de ganancia, y recuperacién de la tasa de
ganancia como resultade; precisamente, de las consecuencias de la de-
clinacién anterior. (Mandel, 1983: 204)

Esta caracterizacién de los ciclos industriales (cortos), Mandel 1a hace, por
supuesto, extensiva a los “largos”

Hay abrumadora evidencia de que por lo menos en tres ocasiones
—después de las revoluciones de 1848; alrededor de 1893, y al comienzo
de la Segunda Guerra Mundial en Estados Unidos, a fines de los 40 en
Europa occidental y Japdén— hubo un aumento significativo en la tasa
media de crecimiento de la produccién capitalista [...]. Y un aumento
a largo plazo de la tasa de acumulacién de capital es inconcebible, en
el marco de la teorfa econémica marxista; sin un brusco y sostenido
ascenso, en lugar de declinacién, de la tasa media de ganancia.

Debemos examinar las condiciones imperantes inmediatamente
antes de esos tres puntos de inflexién y al comienzo de las tres “ondas
largas expansionistas” De ese modo podremos comprobar en qué medi-
da las “causas contrarrestantes” enumeradas por Marx se combinaron
en una forma particular para neutralizar, o incluso invertir, por un pe-
riodo més largo de lo que normalmente ocurre a clerta altura del ciclo
indusirial, la baja tendencizl de ia tasa de ganancia, (187)
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Y

La afirmacién de que la ley se impone en “dltima‘instancia” sirve como es-

" cudo, en nombre de la “autonomia” de las variables qué enunciamos, para que

la direccién general del proceso pase a ser un'enigma y se vuelva totalmente
incierta e indeterminada. -

Brenner v la competencia )

La concepcién de Robert Brenner (1998) es presentada por The New Left
Review como “un marxismo original que tiene poco en comun con lo que fre-
cuentemente se ha hecho pasar como deducciones ortodoxas de El capital.
Ningun axioma de la crisis basada en el aumento de 1a composicién orgénica,
en la subsecuente caida de la rentabilidad de la-inversi6n capitalista, se va a
hallar aqui” ().

Brenner plantea una contradiccion en la formulacién marxista:

Marx era, por supuesto, ferozmente antimalthusiano. El cardcter
malthusianc de su teoria de la tasa de ganancia es en consecuencia
altamente incongruente, si bien 16gicamente inevitable, dado que con-
templa la caida de la rentabilidad como resultado de una caita en la
productividad, tomando en cuenta tanto los insumos de capital como la
mano de obra [...] Esto exige suponer —lo cual es otra vez paradojal en
términos de las propias premisas de Marx— que los capitalistas adop-
tan nuevas técnicas que hacen bajar su propia tasa de ganancia -y
terminan reduciendo la productividad de conjunto. (Brenner, 1998: 11)

importa destacar antes que nada, que Marx partlo del criteric inverso al
de Robert Malthus:®

La tasa de ganancia cae, aunque la tasa de plusvalia siga siendo la
misma o aumente, porque la propercién de capital constante asciende
con el desarrotlo de la potencia productiva del trabajo. La tasa de ga-
nancia de este modo cae, no porgue el trabajo se vuelve menos produc-

5. Su libro The Economics of the Global Thrbulence, dedicado al estudio de la economia capita-
lista desde 1945 hasta el presente, merecié un nimero especial de la publicacién The New Left
~~~~~ riew, la cual presenté su obra didendo que “la empresa de Marx habia encontrado ciertamen-
te su sucesora”. El libro desperté grandes elogios hasta tal punto que, en Nueva York, revistas
de renombre postularon a Brenner como candidato al premio Nobel, presenténdolo como el
primer pensador capaz de explicar Ias leyes del movimiento de la economia actual.

6. Hacia fines del siglo xvii, el britdnico Robert Malthus observd una inevitable tendencia al
estancamiento o la crisis como resultado de una tendencia aparentemente inexorable a la caida
de la productividad del trabajo agricola. A medida que los terrenos menos fértiles eran incorpo-
rados al cultivo en respuesta al crecimiento de la poblacién, las ganancias estaban destinadas a
reducirse, ahogadas entre las rentas crecientes v el aumento de los salarios de subsistencia que
crecian 2 medida que los alimentos se volvian més cares de producir.
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tivo, sino porgue se viuelve més productivo. (Marx, Theortes of Surplus .
Value, citado por Brenner, 1998: 14)

La contradiccién no es de Marx sino del propio Brenner, quien confunde
productividad con rentabilidad. Esta confusion es la que tienen los tedricos
neorricardianos —de los cuales Brenner se nutre—, quienes colocan un signo
igual entre las variables econémicas en términos fisicos y de valor, y, con-
secuentemente con ello, identifican la ganancia con su excedente material.
Obviamente, queda a un lado la ley del valor, pero en esa ley esta la clave de
- la resolucién del problema. La dicotomia entre productividad y rentabilidad
“proviene —y no es mas que su corolario— de la dicotomia propia de la produc-

cién mercantil, donde las mercancias son una unidad contradictoria de valor
de uso y de valor de cambio. El aumento de la productividad desenvuelve esa
contradiccién, que se expresa en el hecho de que la disminucién operada en
el valor de cambic de las mercancias tiene como contrapartida un incremento
del volumen de los valores de uso. La productividad, cualquiera sea la forma
de medirla (sea con relacién a la fuerza de trabajo, al capital o ambas varia-
bles en forma conjunta), aumenta. No ocurre lo mismo cuando pasamos de las
unidades fisicas al valor. Tal valor desciende con el aumento de la producti-
vidad, pero aun esto es insuficiente para indicarnos su rentabilidad, que no
est4 asociada al total del trabajo incorporado en un bien sino s6lo al trabajo
vivo generado por los obreros. Esta fraccién es la que progresivamente des-
ciende empujando hacia abajo los méargenes de beneficio. El inico medio que
tiene el capital para compensar esa caida de la ganancia unitaria y aumentar
la masa total de beneficios es ampliando todavia més, en una proporcién ma-
yor, los voliimenes de produccién; en otros términos, redoblando los ritmos de
acumulacion, lo que conduce a reproducir la misma contradiccién en forma
agravada hasta que ésta se torna insostenible y estalla una crisis.
" ;/Qué plantea Brenner como alternativa?

[Yo] ofrezco un acercamiento alternativo, el cual toma como punto
de partida la improvisada, descoordinada y competitiva naturaleza de
la produccién capitalista, ¥ la particular incapacidad de los inversores
individuales de reparar sobre los efectos de su propia btsqueda de ga-
nancias en las ganancias de otros productores y de Ia economia en su
conjunto. (Brenner, 1998: 8)

Aqui no es la relacién vertical existente entre capital y trabajo la .
que decide el destino de las economias modernas, sinc la relacién hori-
zontal entre capital'y capital. Esla16gica de la competitividad, no la de
la lucha de clases, la que rige los mas profundos ritmos de crecimiento
o recesién. (Brenner, 1998: 1)

7
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“Brenner prescinde de la teoria del'valor y se desplaza a-1a economia bur- k‘
guesa, donde las categorias de frabajo incorporado, valor ¥ plusvalia son
sustituidas por costos de produccién; precios v ganancias; perdiendo estas
altimas toda conexién dialéctica con las primeras. En el marco de este es-
quema teérico, el capital aparece en suversién fetichizada {cosificada) como
mera funcién y combinacién téenica, en la-que todos los:factores contribuyen
a la generacién del beneficio. La explotacién-del trabajo-asalariado desap;.re-
ce como fundamento de la creacién de la riqueza.No por-casualidad el autor
le resta importancia a la relacién capital-trabajo {relacién “vertical”; en'sus
palabras) como motor de la acumulacién capitalista:

Brenner toma distancia de los tedricos del profit sgueéeze pero comparte
su matriz tedrica: Como Techaza sus conclusiones, procura fabricar una nue:
va interpretacién fundada en el “desarrollo desigual” y la “competencia” Lo
primero qgue debe decirse es gue esa interpretacién no es nueva sino que ya
tieng suficientes antecedentes, empezando por Adam Smith, quien pretendié
deducir la caida de la tasa de ganancia precisamente de la competencia. Marx
refuté esta concepcién explicando quelas mismas causas-que producen el des-
censo de la rentabilidad son'las que terminan por restablecerla. La movilidad
del capital conduce a una nivelacién de la tasa de ganancia dentro de una es-
fera de actividad y de la economia en su conjunto. Brenner preténde ver en los
obstaculos que se presentan a'esa nivelacion, que-atribuye a las particulari-
dades del capital fijo (v las dificultades que eso plantea para su movilidad), el
origen de la declinacién de la tasa de ganancia: Pero éste fendmeno, por mnas
relevancia que revista; s6lo puede tener un cardcter transitoric y no puede
alterar la direccién general del proceso. Los capitalistas con costos mayores
no tienen mas remedioc que restablecer sus niveles de rentabilidad o estén
condenados a desaparecer. Nuevamente; en el razonamiento estd ausente la
ley del valor, pues este esquema presupone que 1os precios se sittian en forma
perpetua por debajo de su valor. ’

La anarquia‘derivada de la competencia es un presupuestopara el ané-
lisis v no el analisis mismo. Es un dato del problema y no su resolucién. No
por capricho Marx prescindié de la concurrencia tanto de mercancias como
de capitales para dilucidar las leyes fundamentales del modo de produccién
capitalista; Marx funda su ané%'%sis en el capital en general; es decir;en una
categoria abstracta, sin tomar en consideracién si estamos frente a un “capi-
tal individual” o frente a una “multiplicidad” de ellos.

Tasa de ganancia y etapa histérica

La tendencia decreciente de la tasa de ganancia expresala tendencia al co-*-
lapso del capitalismo por obra de sus propias fuerzas internas: “El limite
capital es el capital mismo”™. Como tal, esta ley tiene una incidencia decisiva :
para caracterizar las diferentes etapas histéricas del capitalismo.
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No se trata de limitarse a un mero registro estadistico (sobre el grado de
caida de la tasa de ganancia) sino de sacar todas las conclusiones sobre las
condiciones histéricas en que se desenvuelve la acumulacién del capital. La
caida de la rentabilidad es, sobre todaslas cosas, un indicador cualitativo, es
decir, si estamos en presencia de un régimen en maduracién y desarrollo o en
plena declinacién y en descomposicién.”
‘~ Silaley opera, la declinacién de la tasa de ganancia debe traducirse en
crecientes obstaculos, cada vez més insalvables, para 1a valorizacién del capi-
tal. Y esto es lo que presenciamos en la economia actual. El peso de los facto-
| res extraeconémicos, empezando por el creciente intervencionismo del Estado,
el endeudamiento sin precedentes en la historia, la hipertrofia financiera, el
. crecimiento del capital ficticio,® pero sobre todas las cosas la amplitud de la
" confiscacién de las masas (que ha provocade un retroceso de sus condiciones
. de vida y del nivel de civilizacién —incluyendo los propios paises industriali-
' zados-), todo esto es un sintoma de que el capital no puede sostenerse por si

mismo y que necesita de las muletas de una contrarrevolucién y de la guerra.

Pero los formidables recursos del Estado que han sido puestos en movimien-
t0 se revelan cada vez mas ineficaces para dinarmizar el capitalismo —apenas
han permitido que la economia mundial crezea un magro 2 por ciento—y, lo
que es mas grave, han terminado convirtiéndose en factores del agravamiento

de'su crisis.

T desarrollo financiero facilita el pasaje del capital de una rama
de produccién sobreexpandida o no rentable a otra’en desarrollo o que
ofrece mayores beneficios; moviliza con mayor rapidez esos capitales;

7. Algunos autores han procurado apoyar sus conclusiones con la evidencia empirica. Uno de los’
inconvenientes mayores con que ha tropezado esalinea de investigacion reside en'la dificultad
de traducir 1as cuentas nacionales y los indicadores econémicos disponibies (elaborados segin
los criterios de-la economia convencional) a las categorias econémicas marxistas {cdlculo del
capital y su diseriminacién entre constante y variable, determinacién de la plusvalia, etc.). Uno
de los estudios més ambiciosos y exhaustivos en la materia fue hecho por Anwar Shaikh. Se
puede ver una sintesis de su investigacién en “1,as crisis en las econdmias capitalistas” (1996),
donde en el periodo que va desde la década del 40 a fines de los 80 estima un aumento en la
composicién orgénica de 40°por ciento y un descenso Ge la tasa de ganancia promedio gue cae
del 13 al 4 por ciento. :

8. Si tomamos como punto de referencia la crisis de la Bolsa de octubre de 1887, el crecimiento
de capital ficticio ha sido espectacular. El mercado de contratos a future, conocids como “deri-
vados”; por eiemplo—y sélo para tomar un indicador—, pasé de menos de 2 billones de délares a
50 billones, es decir, ha superade holgadamente el producto bruto del planeta. En-este tipe de
operaciones tienen una intervencién protagonica los bancos, de modo que un resultade negativo
de esta operatoria amenaza la integridad del sistema financiero mundial. Por tratarse de re-
sultados “contingentes®, la contabilidad de los bancos no da cuenta de estas operaciones; pero
estono leresta explosividad ala cuestién. Una de las versiones sefiala que la sGhita'y acelerada
decisién de Alan Greenspan, responsable de la Reserva Federal de Estadcs Unides; de bajar de

tasa de interés estuvo originada en la comprometida situacion del Bank of America, que habria
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a_yuda a superar dentro de sus propios limites (conciliar) la contradic-
cién entre la creacidn.y la destruccién de capitales (absorciones): ex-
tiende los limites del consumo mas all4 de los salarios que paga :a la
poblacién trabajadora; desenvuelve una acumulacién de cAapi'tal propia
}(ﬁcticia) que actiia como un crédito sui géneris tanto para la produccicn
“como para el consumo. Este desarrollo (parasitario porque no crea va-
lor) ac/t}ia como factor contrarrestante de la crisis capitalista hasta que -
se transforma en el pringcipal factor de su estallido. Esto ocurre cuando
la sobreacumulacién de capital que no asume una forma productiva
directa, y que se ha sobreacumulado para contrarrestar los limites im-
guestos por la sobreacumulacién de capital productivo, alcanza propor-
ciones incompatibles con la plusvalia total que este dltimo puede arran-
car a la fuerza de trabajo. Se percibe entonces que el capital financiero,
en sus diversas formas, se ha transformado en una gigantesca hipoteca
que traba més alld de toda posibilidad la reproduccién del capital en
general. Su derrumbe constituye, por eso mismo, la e‘caﬁa final de una
crisis-que ha tenido ya un largo proceso de incubamiento, asi como la
condicién destructiva para iniciar una nueva etapa. (Altamira, 1999: 8)

La misma x_necénica puede constatarse en el gasto pﬂbhca'f”‘?orque si, por
un lado, permite aumentar la demanda y ampliar las fronteras de la produc-

cién, sustrae, por el otro —sea a través de impuestos o de la deuda piblica— re-

cursos que dejan de funcionar como capital: Al hombre de negocios, considera-
do individualmente, le es indiferente que la demanda efectiva esté financiada
por sectores privados o estatales. De la misma forma, para el banquero es
absolutamente igual que los créditos les sean concedidos a empresarios pri-
vados ° al Estado, mientras sean “seguros” y le permitan cosechar el tipo‘de
beneficio apetecido. No es lo mismo si se considera la economia en su conjunto
pues gl beneficio sélo lo produce el sector privado. De ahi la tendencia a las:
p.r%vatlzacicnes, que tiende a transformar actividades no lucrativas en acti-
vidades rentables. Del mismo modo se explica la negativa del capital ya no
s6lo a ampliar el pago de impuestos sino a pagar los ya existentes. El capital
procura no sélo no aportar al Estado, sino que exige que sea éste, el Estado el
que aporte a su sostenimiento (spbsidios, exenciones impositivas, ete.). Eéte
proceso mina las bases de sustentacién del Estado y no sélo lo inhabilita para
cumplir su rol de salvataje del régimen de explotacién sinc que termina con-
tribuyendo a su hundimiento, acumulando un endeudamiento cada vez mayc;r
que se cez}vierte en una carga insostenible para la economia tomada en su
conjunto, incluyendo a la propia clase capitalista.’

Todas esta§ contradicciones, que han adquirido caracteristicas explosivas
son una medida de la impasse capitalista. El exceso de productos invendible;

9. Para un mayor desarrcllo sobre el rol del Estado v los limites de la economia mixta, véase
7 ixta, ¥
{ : k
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que inundan los mercados, cualquiera sea la rama o actividad considerada;
y de capitales sobrantes que no encuentran una colocacién redituable; €s un
indicador de la actualidad y vigencia de la ley formulada por Marx, gue hace
su trabajo de topo, a pesar de lo que digan sus detractores.

“La perspectiva de esta etapa no es que el sistema pueda colapsar 0 no co-
lapsar (si es que se puede hablar en estos términos) sino la forma gue tomaré
ese colapso (revolucionaria o contrarrevolucionaria) con guerras internacio-
nales o con revoluciones en los paises mas importantes” (Altamira, 1999: 10).
El problema que resume todos los problemas es de carécter subjetivo y se
sintetiza en la construccién de una direcci6n internacional de 1a clase obrera,
tarea cuyo escenario de desarrollo es la mayor crisis mundial del capitalismo.
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Rusia: la transicién al capitalismo, en crisis

Savas Michael-Matsas

Introduceién

La aparente estabilizacion del régimen restauracionista con Viadimir Putin
en Rusia y la amplia difusién de la leyenda acerca de la “popularidad” de'supre-
sidente han recibido un poderoso golpe por parte de las masas populares rusas
en la primera gran confrontacién social, a comienzos de 2005. Simbdlicamente;
ocurri6 en el centésimo aniversario del “domingo sangriento”, el comienzo de la
primera revolucién rusa en enero de 1905, Trescientos mil jubilados, trabajado-
res y jévenes se lanzaron a una movilizacién sin precedentes con actos; cortes
de ruta en las principales autopistas, manifestaciones que aba¥fearon mas de
setenta regiones de Rusia, en més de ciento veinte centros urbanos densamen-

~ te poblados, desde Moscti y Leningrado a Arkangel en el lejano norte e Irkutsk

(Siberia) en el lejano este. La causa inmediata que detoné la explosion fuela
implementacién de la infame ley 122, que deroga los beneficios sociales'de los
trabajadores y jubilados, incluyendo el transporte gratuito para los 'mayores,
que reemplazé por una insignificante “compensacion”. monetaria.

Aunque en los tltimos catorce afios, después del colapso de-la Unibn
Soviética, hubo otros movimientos de protesta, huelgas, incluso rebeliones lo-
cales (por ejemplo, el levantamiento en Mosct en 1993 o, mas recientemente,
la campafia de los sindicatos independientes contra el Cédigo de Trabajoy la
revuelta en Novgorod): todas estas luchas estuvieron més o menos localizadas

_ vy dispersas. Por primera vez hubo una gran movilizacién social a escala nacio-
nal, con el apoyo de la mayoria de la poblacion. En contraste con la llamada
“revolucién naranja” en Ucrania, en 2004, fue un levantamiento social espon-
téneo, que no estuvo manipulado por clanes oligdrquicos opositores 1.ONG Pro
occidentales. Muy répidamente adquirié un cardcter politico: por primera vez
desde el ascenso de Putin al poder, el llamado a la renuncia del presidente y
de su gobiernoc se transformé en la consigna popular de las masivas manifes-
taciones en las principales ciudades de Rusia. Después de los acontecimientos
de enero de 2005, naturalmente, las més variadas fuerzas politicas y sociales
han intervenido para influenciar el curso de este movimiento popular masivo,
el cual, por ahora, supera las barreras que tratan de imponerle los aparatos en
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desintegraci6n del liberalismo, el stalinismo ¥ el populismo nacionalista (inclu-
vendo algunos oligarcas detras de bambalinas).

El conflicto no pudo ser frenado a pesar de las confusas reacciones del
régimen, que fueron desde una abierta represi6n estatal al otorgamiento de
concesiones. La abolicién de subsidics al servicio social v la “monetizacién”
de las jubilaciones es un paso crucial y necesario a ser tomado por el proceso
restauracionista para volver a convertir a la fuerza de trabajo rusa en una
mercancia, cuya reproducciéh, hasta ahora, se apoya principalmente (cerca
del 70 por ciento) en los subsidios estatales del pasado soviético. La entrada a
la Organizacién Mundial de Comercio en 2006 hizo obligatoria la implemen-
tacién de la ley 122, la abolicién de todos los beneficios sociales remanentes,
la privatizacién de la vivienda, la salud, los servicios, el transporte, las Jubl-
laciones, etc. Se debe establecer urgentemente un mercado de trabajo real con
fuerza de trabajo subvaluada como una mercancia. Esta es la exigencia del
capital extranjero y las fuerzas restauracionistas internas.

En un sentido, la naturaleza y profundidad del presente conflicto demues-
tran que el proceso de restauracién que comenzé hace quince afics no es ni
lineal ni sin contradicciones no resueltas. Pasé a través de sucesivas crisis y

fases, y ha entrado ahora en un nuevo y crucial punto de inflexién. La perio-

dizacién del proceso restauracionista hasta ahora puede ser esquematlzado
en 1as 51gu1emes hneas generales

1991-1983

El giro hacia la economia capitalista de mercado se volvié mas y mas domi- .

1ante; una estrategia consciente de supervivencia de la burocracia privilegia-
la en los ultimos afios del periodo de Mijail Gorbachov, a fines de los 90. La
iberalizaci6n parcial del gerenciamiento de las empresas soviéticas permitié
jue la burocracia gerencial, en connivencia con la corrupta burocracia estatal,
rendiera las baratas mercancias soviéticas, particularmente de las industrias -
retrolera y gasifera, a los precios més altos del mercado mundial, acumulan-
lo enormes riquezas; una préctica que se incrementaria en los afios 90 con
Joris Yeltsin, dirigida a la formacién de la rapaz elite de los “oligarcas”.

Después de un periodo inicial preparatorio, la contrarrevolucién capitalis-
a restauracionista comenzé oficialmente con la “terapia de shock” impuesta
or el Fondo Monetario Internacional (7M1 e intreducida en'la antigua eco-
omia soviética por el gobierno de Yegor Gaidar y Boris Yeltsin, el 2 de enero
e 1992. El intento de introducir el libre funcionamiento de la ley del valor
rediante la liberalizacion de precios produjo hiperinflacién. Los ahorros po-
ulares se evaporaron, la produccién se hundié draméticamente. La miseria
dcial se extendié de una forma rapida y sin precedentes.

La antigua burocracia stalinista se dividi6 en grupos de intereses enfren-

0s y clanes que se enriquecieron principalmente mediante actividades
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parasitarias basadas en el robo de 1avpropiedad piblica. Sus antagonismos
fueron mediados por una enorme y corrupta maquinaria burocrética estatal
que se levanté por scbre la sociedad. En esta primera fase, incluso antes.del
comienzo de la orgia de las privatizaciones a mediados de los 90, una riqueza
fabulosa fue acumulada por la especulacién y el arbitraje con los precios na-
cionales y mundiales: mercancias, particularmente metales, otras materias
primas, como petréleo, gas, etc., fueron compradas muy baratas a los bajos
precios regulados por el Estado y exportadas y vendidas a precio de mercado
mundial. En el mismo periodo, mientras la inflacién era del 2:500 por ciento,
el Banco Central emiti6é créditos al 10-25 por ciento anual, transformando
el ingreso ptblico en privado. Una tercera manera de hacer mucho dinero
en 1991-1992, cuando el miedo al hambre fue muy real y el Estado todavia
proveia subsidios para alimentos, fue para el conjunto de los especuladores
(entre ellos, los especuladores del mercado negro) importar alimentos del ex-
terior pagando sélo el 1 por ciento sobre la tasa de cambio en curso y reven-
diéndolos libremente en el mercado interno, embolsdndose el subsidio (véase
el articulo de Anders Aslund, consejerc de Yeltsin en ese periodo, en Foreign
Affairs, septiembre-octubre de 1999). Estas tres actividades comerciales pa-
rasitarias representaron el 79 por ciento del producto bruto interno.en 1992.

Esta economia hibrida estaba basada en la diferencia existénte entre el
entorno capitalista mundial y el medio econémico interno de una transicién
en crisis: la relaci6n diferencial entre los precios controlados por el Estado y
los precios mundiales, la falta de un criterio capitalista de otorgamiento de
créditos, la ausencia de un apropiado mercado laboral en el cual los trabaja-
dores pudieran ser contratados y despedidos libremente (a los trabajadores
no les fueron pagados sus salarios, as{ como las pensiones a los jubilados, por
largos periodos, pero las todavia existentes viejas estructuras soviéticas del
Estado, que subsidian los servicios sociales, dieron una solucién al problema
de la subsistencia).

La acumulacién de dinero (no capital) condujo a la emergen01a de un po—
deroso sector financiero de especuladores, asi como a una fuga permanente
de capital desde el pafs a los paraisos fiscales en Occidente, en Suiza, Nueva
York, Chipre o las islas Caimén; una hemorragia que contintia hasta ahora.

Este primer periodo exacerbé las diferenciaciones sociales que condujeron
al empobrecimiento de las masas v al surgimiento de los nuevos ricos, los “nue-
VoS rusos’, que unieron a la burocracia estatal, gerentes, especuladores y a la
mafia en una maquinaria infernal, agudizando las contradicciones sociales sin
posibilidad de su regulacion politica. La transicién fue bloqueada, el FMI tuvo
que declarar el fracaso de la “terapia de shock”, Gaidar tuvo que renunciar y
las tensiones sociales terminaron en una explosion politica en &l otofio de 1993,
con la ocupacién dela Casa de los Soviets en Mosct, el sitiomilitar y lamasacre
gue le siguit. Esto marcé un importante punto de inflexién, Para estabilizar la
situacién, Yeltsin abolié 10b remanentes del viejo sistema burocratizado de los
enviata ootahlomando ina . Cdmars Als v iina RBais del Parlamento (Dimal v
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transform6 las autoridades locales convirtiéndolas eén sefiores cuasifeudales y
gobernadores locales burocraticos corruptos. La primera guerra possoviética
en Chechenia, un factor importante para tomar nuevamente el control de la
situacién en todo el pais por parte de la burocracia restauracionista gober-
nante, fue lanzada a fines de 1993, con tragicas consecuencias.

-~
1983-1988

El segundo periodo que siguié y duré hasta el crac financiero de agosto de
1998 estuvo caracterizado sobre todo por las olas de privatizaciones inicia-
das por Anatoli Chubais, entonces viceprimer ministro de Yeltsin. El primer
intento para la privatizacién mediante la distribucién de cupones (vouchers)
a gerentes y trabajadores de colectivos no dio los resultados esperados. La
segunda ola aplastante de privatizaciones en 1995 fue mucho més exitosa,
aunque fue un producto y un factor de crisis. El creciente sector financiero y
la burbuja de la Bolsa rusa se expandieron sin la necesaria base materialenla
produccién y con una profunda crisis fiscal. A finales de 1995, los acuerdos “de

créditos por acciones” y la extensién de créditos por parte de bancos del Estado-

para financiar sus deudas y déficit a cambio de acciones de empresas estatales
condujeron @ una escandalosa privatizacion en gran escala, particularmente
de la mayoria de las grandes companias petroleras Yukos, Sibneft y Sidenko, y

la concentracién de los principales recursos del pafs en manos de una pequeha

minoria, los “oligarcas”, que ya habian acumulado enormes cantidades de di-
nero gracias a la especulacién con la dicotomia entre los precios internos y los
mundiales. A través de estos acuerdos entre la burocracia estatal y los oligar-
cas les fue permitido a unos pocos bancos privatizar las mas grandes empre-
sas en licitaciones controladas por ellos mismos. Pero, como puntualiza Aslund
en el citado articulo: “Ningtn cambio cualitativo acompafié estas adquisicio-
nes. Los nuevos propietarios mayoritarios no-actuaron como propietarios pre-
ocupados por el desarrollo empresario sino que continuaron el gerenciamiento
del robo, fundamentalmente por la venta de productos por debajo del precio de
mercado a sus propias compafifas (privadas), dejando que las viejas compafifas
del Estado se deterioraran [...] Los criticos més severos de las privatizaciones
han sido siempre aquellas elites que parecian beneficiarse con ello, desde que
la aparicién de los derechos reales de la propiedad privada amenazan su forma
estatista de hacer dinero. El problema no es que los negocios son formalmente
privados sino que las intervenciones arbitrarias y amplias de los funcionarios
del Estado limitan severamente los derechos de propiedad privada’. Zbigniew
Brzezinki, el conocido ex asesor de seguridad del presidente Jimmy Cartery
uno de los principales arquitectos de la guerra de Afganistan y de ia polftica
imperialista para desintegrar a la Unién Soviética y los ex Estados obreros,
ha enfatizado el carédcter formal de esos derechos de propiedad privada e in-
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hacia una adecuada transformacion de esta ex propiedad publica soviética a
la propiedad capitalista (un consejo quefue tomado ‘muy seriamente bajola”
administracién centralista de Puatin). S

Maés burocrdcia que nunca

Los derechos de propiedad privada en la Rusia postsoviética estuviercn
siempre mezclados con la-interferencia-administrativa del Estado 'y con préc-
ticas sistematicas ‘de corrupcién-oficial. El-staliriismo colapsé en 1991; pero
después de ello la burocracia conocié un tremendo crecimiento al tratar de
regular las contradicciones que se desataron. Més que nunca ocupé todos los
centros-de decision v los intersticios de 12 sociedad postsoviética: Hay un asom-
broso ntimero de agencias estatales locales, regionales y federales, autorizadas
a inspeccionar y regular los negocios, que reciben coimas como una regla acep-
tada por todos. “Para abrir un comercio”, escribe Daniel Treisman, “un tipico
comerciante minorista debe primerc ser aprobadc por la oficina de lcencias,
1a inspeccién de edificios, 1a policia, el departamento de bomberos, inspeccién:
de salud, inspectores de impuestos, policia de-impuestos (fiscal), inspeccién de
comercio, inspeccién de trabajo, oficina de derechos del consumidst, centro de
pesos y medidas, comité de proteccién ambiental y el fondo de seguro médico.
Un empresario dijo recientemente al diario Novie Izvestia que pasé por vein-
ticuatro oficinas, pag6 cerca de cinco mil délares en impuestos, reemplazé las
bombitas de treinta y cinco ldmparas en la calle y repaviment6 parte de su
calle antes que se le permitiera construir un pequefio anexo a su cafeteria”
(Foreign Affairs, noviembre-diciembre de 2002, p. 66).

El robo masivo de 1a propiedad publica efectuado con el intercambio de “los”
créditos por acciones” y su concentracién en manos de los oligarcas financieros
exacerbaron todas las contradicciones de una transicién en crisis; en el nuevo
entorno financiero global después del crac internaciorial de julio de 1997, cen-
trado en la regién Asia-Pacifico, 1a bolsa de comercio rusa tuvo un “colapso en
cémara lenta” desde octubre de 1997, cuando el indice cayé un 20 por-ciento,
gue culminé en una explosién en agosto de 1998, cuando ese indice cayd 94
por ciento respecto de su pico en 1997 y el gobierno ces6 el pago de las letras
del Tesoro y declaré una moratoria de noventa dias sobrelos pagos dela deuda
externa. Esto marcé el'punto de inflexién més dramaticodespués del colapso
de la Unién Soviética. '

Putin -
La burocracia estatal tuvo que dar un giro de 180 grados. Bajo el minis-

tro Evgeny Primakov se reinicié el proceso de recentralizaciéon y renaciona-
lizacidn de los recursos rusos. El reemplazo-del gobiernc en el Kremiin del
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alcohdlico Yeltsin v de su infame “familia” por el sobrio, relativamente joven,
ex funcionario del servicio secreto soviético —la X6~ Vladimir Putin, e} clan
de burécratas de San Petersburgo y el gobierno abrumador de la kg el 1 de
enero de 2000 dieron una nueva orientacién a todo el desarrollo postsoviético.
El relanzamiento de la guerra de Chechenia, después de una serie de miste-
riosos atentados en dreas populosas de Moescd v otras ciudades, consolidé el
poder del nueve gobernante en el Kremlin. Comenzaba una tercera fase en el
proceso de restauracion capitalista.

Con Putin, se intensificaron las tendencias centralizadoras para enfrentar
la crisis de la transicién y estabilizar la situacidn. Las ochenta y nueve regio-
nes del pais fueron centralizadas en siete distritos administrativos, cada una
con un prefecto nombrado por el presidente. El Kremlin reafirmé su “derecho”
a nombrar o a echar alos gobernadores. Se cambié el sistema de designacién
dela Camara Alta del Parlamento federal. Se reformo el sistema de impues-
tos; la parte de las regiones en el ingreso fiscal se redujo a favor del centro.
Pero, sobre todo, Putin entrd en conflicto con los oligarcas: no con todos ellos
(mantuvo algunocs aliados 'y con otros establecié una distancia de neutrali-
dad) sino principalmente con Boris Berezovsky v Vladimir Goushinsky, quie-
‘nes debieron huir del pais; y sobre todo con Mijail Khodorkovsky, el barén
de Yukos; quien actualmente estd en prisién y “su” compafifa en manos del
Estado, parte de Gazprom, la mayoer compaiiia petrolera del mundo.

El esfuerzo de renacionalizacién no debe confundirse con ningtin aparente:

retorno. al pasado soviético: sigue la linea ya trazada por Brzezinski como
una etapa necesaria para superar los obstdculos que obstruyeron el proceso
de restauracién capitalista. La politica exterior es una extensién de la poli-
tica interior: las politicas exteriores pro imperialistas del régimen de Putin,
especialmente después del 11 de septiembre, de un apoyo total a la “guerra
contra el terrorismo” imperialista lanzada por el gobierno de George W. Bush,
suministrando por primera vez a la maquinaria militar de Estados Unidos
las instalaciones de sus bases en la ex Asia soviética y el Cducaso, esta en
total armonia con el proyecto restauracionista para reintegrarse al mercado
capifalista mundial. ‘

El alza astrondmica del precio del petréleo fue de gran importancia para
el éxito del “programa de estabilizacién” de Putin. Esto jugé un rol opuesto al
que tuvo en el periodo de-Gorbachov, cuando la caida del precio del petréleo
diezmé el Tesoro soviético y precipité la implosién de 1991.

No cobstante, a pesar del crecimiento del ingreso por el petréleo, la econo-
mia rusa vio, en el primer trimestre de 2005, fugas de capitales por 19 mil
miliones de délares y una caida en la tasa de crecimiento al 4,9 por ciento
(anualizada), por debgjo del 7,4 por ciento durante el mismo periodo en 2004.
Como hizo notar la agencia de inteligencia privada estadounidense Stratfor
el 28 de abril de 20035: '
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La tasa de crecimiento de Rusia ha ido declinando gradualmente
desde fines de 2003, no por casualidad se da al mismo tiempo e} arres-
to de Khodorkovsky que desencaden¢ el désmantelamiento de Yukos,
perc las cifras recientes muestran la primera declinacién de real mag-
nitud durante este periodo. En otras palabras, la tendencia de la di-
reccién econdémica para Rusia en este moments no parece buena [...
La declinacidn del crecimiento de 1a economia rusa a pesar de los altoc
precios del petréleo ilustra que mucho del resto de la economia estd en
recesidén, una recesién lo suficientemente grande como para comenzar
a aplastar el fuerte sector exportador de energia.

En tales condiciones internas, en un mundo que se hunde en un nuevo ci-
clo de crisis financieras, una profunda crisis estructural en 1a Unién Europea,
revelada y exacerbada por el triunfo del “no” en el referéndum francés, per-
manentes guerras imperialistas y rebeliones sociales desde Bolivia a Francia,
la burpcracia restauracionista cbserva, con miedo, que su suefio de estabiliza-
ci6n bajo Putin se apaga, que el cerco imperialista y las presiones se vuelven
sofocantes y amenazan en el corazén de Rusia después de los acontecimientos
de Ucrania y, sobre todo, que sus sepultureros, la clase obrera rusa y las ma-
sas populares, despiertan y se movilizan en lucha.

La historia, definitivamente, no ha terminado en 1991, ni efi'”'Rusm ni en
el mundo entero. Por el contrario, su ritmo se acelera conduciendo ineludible-

mente a un desenlace. El ciclo histérico abierto en octubre de 1917 no se ha
“cerrado.
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Za! con los discursos de Kerenski y crefa que los bolcheviques eran agentes de
Alemania, no guedaba nada. Las rosadas ilusiones quedaban pisoteadas en el
fango de !‘as trincheras que los soldados se negaban a seguir midiendo con sus
- bota§ ggujereadas. «El desenlace se acerca —escribia el mismo dia de la insu-
;i(z:gcoer.n Sr:: I?fgggr%do Budberg— y no puede ha_ber ninguna duda sobre su de-
Senac éolchevidfzzs.ifme no hay ya un solo contingente... que nQ esté en poder

-

-

" numentos de hierro colado de la monarquia. e

. CAPITULO XLIV
LA TOMA DE LA CAPITAL.

Todo cambiaba y todo seguia invariable. La revolucién conmovia al pafs,
hacia mas profunda su descomposicidn, asustaba a unos, irritaba a Otros, per
atin no se habia atrevido a Hegar hasta el fin, no habia transformado nada. El .
Petersburgo imperial, mds que muerto parecia sumido en'un suefio letargico. La
revolucidn habfa puesto banderitas rojas en las manos de las figuras de Jos mo-

En las fachadas de los edificios gubernamentales ondeaban enorires. ﬁ,edazbs,
de tela roja. Pero los palacios, los: ministerios, los Estados Mayores vivian,al .
parecer, completamente aparte de las banderas rojas, que, por afiadidura, se ha--o

- bfan descolorido considerablemente bajo los efectos de las lluvias otofiales. Las

_ 4guilas bicéfalas conel cetro y'la corona habian sido retiradas; o, mas frecuente-

mente atin, cubiertas con un trape o disimuladas apresuradamente cop-una ma-

‘no de pintura. Hubiérase dicho que se habfan-escondido. Toda la vieja Rusia_ -

se habia escondido, con las mandibulas desencajadas por la rabia. :
" Las 4giles figuras de los agentes de la milicia recuerdan, en los cruces de ca- -

_Hles, la revolucion, que habia barrido a los «faraones», semejantes a monumen~

tos vivos. Rusia hace ya casi dos meses que lleva el nombre de Republica. La-
familia zarista se halla en Tobolsk. No; no ha pasado en vano el torbeliino de
febrero. Pero los generales zaristas siguen siendo.generales; los senadores no han

- ‘dejado de ser senadores; los consejeros secretos defienden su-rango; fos titulos

siguen conservando su vigor; las ‘escarapelas y los gorros ribeteados evocan la
jerarquia burccratica, y los botones amarillos con un 4gdila sefialan a los estu-
diantes. Y, sobre todo, los terratenientes siguen siendo tales terratenientes, a ia.
guerranosele ve el fin y los diplomaticos aliados siguen tirando insolentemente
de los hilos que hacen moverse a la Rusia oficial. R

 Todo sigue como antes, Y, sin embargo, todo ha cambiado. Los barrios aris-
tocraticos se sienten abandonados. Los barrios de la burguesia liberal se van acer-
cando mds a la aristocracia. El pueblo, patriético mito antafio, se ha convertide’
en una terrible realidad. Todo vacila y se hunde bajo los pies. El misticismo hace
su aparicion en aquellos circulos en que 1a gente se burlaba poco ha de las su-
persticiones de 1a monarquia. . Co ' i

En visperas de la revolucién de Octubre, adquirfa ya cardcter general el éxo-

'v do —que se habia acentuado desde las jornadas de Julio— de la gente que aban-
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traban en la flota para las operaciones de guerra. En Schiuselburg, a sesenta verstas
gzciertr}ogrago, el fjovlietf 2; habia transformado desde hacia tiempo en el tinico
; Jos obreros dé la fabri 5 i { i
basharieabatalil ica de pSlvora estaban dx;pucstos a apoyar ala capi-
Sxyse combinan con los resultados de 1a Conferencia de los soviets de Crons-
tadt, 1os datos sobre las reservas de:primera linea pueden ser considerados muy
a}entadores. Las ondas que emanaban de 1a insurreceién de Febrero fueron sufi-
cientes para disolver la disciplina en'una esferamuy amplia. Ahora se puede te-
ner, por tanto, x{xés confianza ‘en las guarniciones més préximas a la capital, ya
que surtendencias son suficientemente conocidas de antemano. : ' '
. Allasreservas de segunda linea pertenecen las tropas de los frentes de Finlan:
gixa y del norte. Alli el asunto se presentz de forma aiin mas favorable. El traba-
j(?,de Srmlga', de Antdnov, de Dibenko dio fritos Inapreciables. Con la garni-
cion-de Helsingfors, 1a flota'se transforms, sobre él territorio de Finlandia, en
un poder soberano, Bl gobierno no tenfa allf ninguna autoridad. Dos divisio’nec
de cosacos llevadas a Helsingfors ““Kornflov las habja destinado a dar un golp;.
sobre Petrogrado-— habian tenido tiempo de ligarse estrechamente a los marinos

.-y apoyaban a los bolcheviques o a lo sotialistas revolucionarios de izquierda;:
A e i . N S 2 - d Tk a;
- que en Ja flota del Biltico se distingafan muy poco de'los bolcheviq%gs.' il

4 HeISingfors tendid la mano a los marinvs de Ja base de'Reval, menos decidi-
0s hasta entonces. El y('Zongreso regional de los soviets del norte, cuya iniciati-
va, al parecer, pertenecia también a1 flota del Biltico, agrupd a los soviets de

--Jas guarniciones mds préximas a Petrogrado en unicirculotan amplio que englo-+ '

bo por una parte a Moscu v.por otra a Arjar : T
9 realiza o a a Arjangelsk. «De este modo ~=escribe
Anténov— se realizaba la idea de blindar a la ‘capital ‘de 1a revolucién ‘contra’

. los posibles ataques de las tropas de Kerenski.» Smilga volvié del congreso a Hel-

-Gia esperarse no un golpe sino una aywda seria.

singfors para preparar un destacamento especial de marinos, de infanteria yar-

tillerfa; destinado a sér enviado a Petrogrado a la primera sefial. El ala finlande-

»,

sa era una de las mejores garantias de la insurreccidn de Petrogrado. De ahi po-
: P:roitambié{l en otros sectores del frente las cosas'iban muy bien, y entode
caso mucho mejor que lo que s¢ imaginaban Jos bolchevigues mas optimistas.
Durante el mes de octubre hubo ninievaselecciones de comitésen el ejército 'y en
todas partes con un notable cambio a favor de los bolcheviques. En el cuerpo
_a;antor_xado en Dvinsk, «los viejos soldados razonables» fueron todos totalmen-
te marginados en las elecciones pard comités de regimiento y compafifa; sus puestos
fueron ocupados por «opscuros € ignorantes sujetos... de-cjos irritados, cente-
lleantes y nggantas de lobow. En otros sectores ‘ocurrié lo mismo. «Pc;r todas
partefs se realizan nuevas elecciones para 105 comités y en todas-partes son elegi-
dos inicamente bolchevigues y derrotistas:» Los comisarios del gobierno empe-
zaban a evitar las misiones en los regimientos: «En esfos momentos, su situacién
no es mejor que la nuestra.» Citamos aqui al barén Budberg. Dos regimientos
de caballeria de su cuerpo, hiisares'y cosacos del Ural, gue habian permanecido

.-durante-mds tiempo que otros en manos de sus jefes y no se hablan negado a

apiasiar', %os motines, cedieron siibitamente y exigieron «qite se dispensase de to-
da fun'cxo_n punitiva o degendarmen. El sentido amenazador de esta-advertenicia
e€ra mas.claro para el barén que para cualquier otro. «No se puede tener a raya
a una jaurfa d.e hienas, de chacales y de carneros tocando &l violin —escribiaie ..
la inica’solucion esta en la aplicacién a gran escala del hierio candente.» ¥ aqui,
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con una confesién trigica: «Este hierro falta y no se sabe ddnde encontrarlo.» .
-’ Si no mencionamos testimonios andlogos de otros cuerpos y divisiones, tini-
camente es porque sus jefes no eran tan observadores como Budberg o porque
no redactaban diarios intimos, ¢ porque esos diarios no han salido aiin a la su-
perficie. Pero el Cuerpo del ejéreito acantonado en Dvinsk no'se distinguia en
nada especial, si‘no es por el coloreado estilo de su jefe, de otros cuérpos del
V Ejército, el ‘cual, por otra parte, solo llevaba una escasa ventaja a los otros
contingentes. i :

El Gomité conciliador del ¥V Ejército, gue habia quedado en suspenso-desde
hacia tiempo, continiaba expidiendo telegramas a Peirogrado, en 1os que ame-
nazaba con restablecer el orden en la retaguardia por la bayoneta. «Todo esto
no son mas que fanfarronadas, viento», escribe Budberg. EI' Comité vivia sus
wltimos dias. El dia 23 fue reelegido. El presidente del nuevo comité bolchevigue
fue Sklianski, joven y excelente organizador; gue pronto dic toda la magnitud
de su talento en el terreno de la formacion del Ejército 10j0.

. E122 de octubre; el adjunto del comisario gubernamental del frente norte
comunicabaal comisario de Guerra que las ideas del bolchevismo tenfan un éxi-

1o cada vez mas creciente en el ejéreite, que-las masas-querian la:paz y que hasta

1a Artilleria; que habia resistido hasta el tiltimo momento, se habfa hecho «acce-

siblex a la-propaganda derrotista. Este era también un sintoma importante. «El
- -gobierno provisional no goza de ningyna autoridad», asise expresa enuninfor-
... me-al'gobierno uno de'sus agentes directos en el ejército, fres dias antes de kL
" insurreccién. : o : : S S
- Es cierto que el Comité militar revolucionario no conocia entonces todos es-
‘-1os documentos. Pero-1o que sabia efa mas que suficiente. EI 23, los represen-..
- tanfés de los diversos contingentes del frente desfilaron ante el Soviet de Petro-
grado reclamando la paz: en caso conirario, 1as tropas se lanzarian contra lare--
*..taguardia y «exterminarian a todos los pardsitos que se disponen a guerrear otros:
- diez afios mas». Tomad el poder, decian al Soviet las gentes def frente: «las trir:\
‘cheras 0§ apoyardn». -~ 0o : e B e
" Enlos frentes mas alejados y atrasados, sudoeste y rumano, los bolcheviques
eran todavia raros; seres extranos. Pero también alli eran las mismas las tenden-
cias que se manifestabarn entre los soldados. Eugenia Boch cuenta que en‘el se-
gundo cuerpo de Ja Guardia, acantonado en los alrededores de Jmerinka, de se-
senta mil soldados, apenas si habia un joven comunista y dos simpatizantes; lo
cual no impidio que &l cuerpo partiesg para defender ala insurreccién en las jor-:
nadas.de Octubre.- ; : RS e
Hasta el iiltimo momento, los circulos gubernamentales depositaron su con-
fiariza en las tropas cosacas, pero, menos ciegos, los politicos burgueses de dere-
chas comprendian que también allf se presentaban muy mal las.cosas. Los ofi-
ciales cosacos.eran casi todos kornilovianos. Los cosacos rasos tendian siempre
mas hacia laizquierda. Esto no se comprendié durante mucho tiempo en el go-
bierno, que estimaba que la frialdad de los regimientos cosacos ante-el Palacio
de Invierno provenia del agravio infligido a Kaledin. Pero; finalmente, resultd
. claro, incluso para ¢l ministro de Justicia, Maliantovich, que Kaledin «s06l0 te-
nia con &l a los oficiales cosacos, mientras que Ios cosacos rasos, como los de-
més ‘soldados, se inclinaban simplemente hacia el bolchevismon. - '
De aguel frente que, en los primeros dias de marzo besaba manos y pies al
sacrificador liberal, que llevaba en triunfo a los ministros kadetes, s¢ embriaga-
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e ndil sotar en convence. & todos Jas ferrovaros y empleados de Co-
> Uni as. iesen vacilados los olcheviques; habrian
g(:xggg;ii jﬁgi y.los ldmgentes cgncxlxadores. Sila direcciénqrevolucionw
i adtuana fenell d‘e_me, a base dgb}a arrastrar trasella a'las capas interme-
céiciﬂos e s dirigentes del«V:_iqel». La estadistica no es suficiente en los
ulos de a re.voiucxorf: es necesario el coeficiente de 1a accién viva.
chevians egzsga;;g; fe §a.msurreccxon, inclusc en la§ mismas filas del partido bol-
cheviaue ’Z noonts }a{n' sin embargo !?astantes motivos para sus deducciones pe-
Simistas. 2in0 «Pzt amcé:ev adyeman que no habia que subestimar las fuerzas
S avers: im;;orraniog-ra' 0 decide, pero en Petrogrado los enemigos disponen
be e Es;adc; o aes. c.:rtx,co mil junkers perfectamerite armados y que saben
Rl 1;1 G rgéor, atallones de thque, cosacos; y una parte importan-
fe e 2 guamnidlo ,Ad‘ § una muy ‘consxderabie artilleria dispuesta en abanico
airededor e b r. Ademds, es casi seguro que los adversarios intentardn traer
D rente con la ayuda del Comité ejecutivo central. . » Esta enumeracid
~_es imponente; pero s6lo es una enumeracién. Sien sutonizmo el eifriines ‘3:12
aglomeracién social; cuando se escinde abiertamente; los dos ejvér‘cji;;s“s\ér: c:m~

glomerados de campos opu jérci D
e gusano el aamsente 5 de 1 diseresaqon, | poseedores Hevaba adentro
y o Cgiggzssiz t}: br:ptma; de Kerens.kl. con Kor{xﬂov, los hoteles, los restaurantes
Y108 ganios exabe r}: repletos de _ofxczgles hosﬂle% al gobierno: Sin embargo, su
S e e e c evigques era mﬁmram'eme mis vivo. Segiin 1a regla general,
Gagiidad ma ;r.uensa, en fa_vor del gqucmo se manifestaba por parte de los
o it cqb r:CPS" «Queridos Kogmlpv y Krimov, lo que no habéis podido
erg oz lo zjbsxgam(ci)s Inqsm{'cs si-Dios nos ayuda...» Tal es la invocacién
S ihsu%rec’cggo Pe 05 mas vglerqsqs defer;sorgs del Palacio de Invierno
o 2 e 1 rx] ,lero no hubq mads que raras unidades que se mostraron’
i cdmp e ZS“?( a u"cha,« aunque el cuerpo de oficiales era muy numero-
il dp e!. ornilov habia {nostrado que el cuerpo de oficiales, pro-
d ente gsx_n‘orauzgdo, noe cgnstxmfa una fuerza combativa. .
entreaélclg?p;;ifn fOClaI'd_e los junkers es petcr'c.agénea y.no hay unanimidad
fane n{xméro e : los militares por herencia, hijos.y nietos de oficiales, hay
e s dx;nzentos advenpcxos,‘reciutados por las necesidades de la gue-
A e vp s de a monarquia. El jefe de Ia escuela de ingeniefia’dice a un
o) 0{ réy:‘o S ar;xos conc{emados... z,A.caso no.somos nobles? ;Podemos
doses. que hab-rma. » A los Junke'rs. de origen democratico, estos sefiores va-
oS ;nu'iks «iian esquivado con éxito una muerte noble, los consideran pa-
o jur;kersjha s « e r}a’zsgos grci_sgros y obtusos»; En el interior de las escuelas de
A )11 na linea profundamente trazada que separa a los hombres de
= roja de los de sangre azul, y los mas celosos en la:defensa del poder repu-

. delos soldados 1asos. “«Estos tunantes —escribe un oficial de la escuela deinge-

. obligado a derribar la puerta, sino que ademas habian quitado los cerrojos.a las

?E;izrs}odseg?a far;ms:meme iqs que més aﬁorgn .la monarquia. Los junkers demé-
fratas deeal hq e no estdn con K_erenskx ni con'el: Comité ejecutivo central,
e icmn_ d%bla abierto por primera vez las puertas de las escuelas de los
et fa?rxsif;z é(e}sz.a 1{‘;!‘ esforz'ar_se para estar 2 la altura de los privilegiados, los
paos ce tamihia de lu;gu;sxa judia man{festaban un espiritlr extrernadamente
T su.: cheviques. Dcsgramadan‘xente, estono bastd para salvar
et e 332 ex ra }para f;“gfender el Palacxo' de ;nviemo. La composicién
poieogen : scuelas militares y.su f:ompleto aislamiento del ejército da-

resultado que en las horas criticas también los junkers comenzasen
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a tener sus mitines: ;jqué hardn los cosacos? ;Se moveran otras fuerzas aparie
de nosotros? Y en general, ;valia la pena batirse por el gobierno provisionai?
Segtin e} informe de Podvoiski, a principios de octubre habia unos ciento veinte
 junkers socialistas en las escuelas militares de Petrogrado, de los cuales cuarenta
y dos o cuarenta y tres eran bolcheviques. «Los junkers dicen que todo el mundo
de las escuelas-es contrarrevolucionario. Se les prepara oste blemente para aplas-
tat ] levantamiento en caso de manifestaciones...» Como puede verse, el nime-
ro de socialistas, y sobre todo de bolcheviques, es completamente insignificante.
Pero da Ia posibilidad al Smolni de conocer lo esencial de lo que ocurre dentro
=de los junkers. Por lo demis, toda la topografia de las ese 1elas militares es su-
mamente desventajosa: los junkers estin diseminados por:los cuarteles y, aun-
que hablen con desdén de los soldados, los consideran con suma aprehensién.
Sus temores estan muy suficientemente motivados. Miles de miradas hostiles .
observan alos junkers desde los cuarteles vecinos y 1os barrios obreros. La vigi-
lancia es tanto mas efectiva cuanto que en cada escuela hay un destacamenio
de soldados gue en palabras conservan la neutralidad. pero gue de hecho sein-
clinan a favor de los insurrectos. L.os arsenales de las escuelas estdn en manos

nieria— no séio han perdido las aves del q§:pésifo, de tal forma que me he visto-

metralletas y-los habian escondido vaya a saberse donde.» En semeja:ites cirs”
cunstancias, és dificil esperar de los junkers milagros de heroismo. L
;Estaba amenazada la insurreccidon.de Petrogrado de un golpe desdefiera,
de tas guarniciones vecinas? Durante los tltimos dias de su existencia, lamonar- .
quia no habia cesado de confiar en-el pequeiio anillo de tropas que rodeabaa -
1a capital. La monarquia habia caleulado mal. Pero, jqué sucederia esta vez? e
Asegurarse de condiciones que excluyesen todo peligro, era hacer inuitil Ja fnsu- o
rreccién: su funcidn es precisamente romper 10s obstéculos que no s¢ pueden eli-
minar;por la politica. No se, puede calcular todo de antemand. Pero todg lo ‘que

~ se podia prever fue calculado.

A principios de octubre tuvo lugar en Cronstadt la Co ferencia de los soviets.
de la provincia de Petrogrado.'Los delegados de las guarniciones de las afueras
. —de Gachina, de Tsarkoie-Selo, de Krasnoie-Selo, de Oranienbaum, de Crons~ -~

tadt mismo— dieron la nota mas alta; segtin el diapasén de los marinos del Bal-
~tico. Su resolucion fue apoyada por el Soviet de los diputados campesinos de

1a provincia de Petrogrado: los mujiks, sobrepasando a los socialistas revolucio-’

narios. de izquierda, se inclinaban vivamente hacia !os;_bolcheviques. )

: En la conferencia del Comité central del diz 16, el obrero Stepanov trazé un
cuadro bastante abigarrado del estado de fuerzas en la provincia, pero en el que
dominaban netamente los tonos del bolchevismo. En Sestroretsk y en Kolpino,
los. obreros se arman y el 4nimo.es de batalla. En Novi-Peterhof ha cesado el .
trabajo en el regimiento, esta desorganizado. En Krasnoie-Selo, el regimiento
nimero 176 (el mismo que habia montado la guardia ante el palacio de Tdurida
el 4 de julio) ¥ el ndmero 172 estin del lado del bolchevismo; «pero, ademas,
est4 la Caballerfay. En Luga, 12 guarnicién, de treinta mil hombres, se ha pasa-
do al banco del bolchevismo, una'parte todavia duda; ¢l Soviet es partidario ain

‘de la defensa nacional. En Gdova, el regimiento es bolchevique. En Cronstadt
habia decaido el 4nimo; la ebullicién de las guarniciones habia sido demasiado
fuerte en los meses precedentes y los mejores elemnentos de la mariner{a se encon-
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“’bajo una tempestad de'indignacion: «;Basta, ya ha pasado el tiempo de las dis-

cusiones!» Estan irresistible el movimiento, que se apodera incluso de los men-
chevigues. «Se enrolan-en la Guardia roja —cuenta Tatiana Graf—, participan
en todos los servicios de'mando y hasta muestran iniciativa.» Skorinko describe
el rpqdo en que, el dia 23, socialistas revolucionarios y mencheviques, jovenes
-y viejos, fraternizaron con los bolchevigues dentro del destacamento, .y cémo
¢l mismo abrazé ¢on alegria a su padre, obrero de.Ja misma fabrica. El obrero
Peskovoy cuenta: enel giestacamemo ‘afmado «habia jovenes obreros,.de dieci-

séis afios aproximadamente; y viejos-de hasta la cincuentenan: La mezcla de edades

~afiadia «impetu yespiritu combativo». El barrio de Viborg se preparaba-ala ba-
talla con un ardor muy particular. Se torgan las llaves de los puentes méviles
gue pasan por el arrabal; se estudian los puntos vulnerables del barrio, s¢ ¢elige

fianencias. K;iurov; escribe con legitifno orgullo sobre los obreros de Viborg:
«Han sido los primeros en entrar en Iucha contra la autocracia, los primeros en
establecer en su distrito’la jornadade ocho horas; los primeros en salir en‘armas

el fie‘juﬁo;:@gt{a‘l%xs‘ persecicionesinfligidas a nuestro partido; y no. han sido
-los vltimos ex la jornada decisiva del 25 de-octubre.» jLa verdad es la verdad!

. Lahistoria de la Guardia roja ¢s en gran. medida:la historia de-la’dualidad:
~de poderes: ésta, por sus contradiceiones internas:y. sus conflictos; facilitaba a

~los -:ﬂ.:orefos 1a creacién de-una importante fuerza armada desde antes dela insu- =
rreccion. Es una tarea practicamerite irrealizable, ‘al menos por el momento, cal--

- cular el nimero de destacamentos obreros que existian en todo el-pais en el mo-

mento de la insurreccion. Entodo caso, decenas'y decenas de miles de obreros

: perfectg; “Todo se hacia apresuradamente, en bloque, no siempre con destreza.
La.mavyor parte de los guardias rojos estaban-mal preparados, los servicios de

i enla‘cé; marchaban mal, Iqs\avit'ﬁal!amicnms no-eran muchos, el cuerpo de am-' -
,bulancxas no es_taba todavia dispuesto. Pero, completada con los obreros mas
~.capaces de sacrificio; la Guardia roja‘ardia de deseos:de llevar esta vez la‘lucha

hasta final. Y esto es o que decidié el asunto. 0 : '

La diferencia entre Jos destacamentos obreros y los regimientos campesinos
no estaba tnicamente determinada por lacomposicion social de unos'y otros.
Un gran nifnero de soldados campesinos, habiendo regresado  de nuevo a sus
aldeas y habiéndose repartido la‘tierra de los propietarios, combatirdn desespe-
radamente contra los guardias blancos, primero en los destacamentos-de guerri-
- Heros y después-en el Ejército rojo. Independientemente de la diférencia social,
existe otra, que es mas inmediata: mientras que la guarnicién es un-conglomera-
do coactivo de viejos soldados refractarios a-la guerra, los destacamentos de la
Guardia roja son de reciente formacién; por seleccién individual, sobre nuevas
bases'y coa puevos objetivos.. ) o

El Comité militar revolucionario dispone todavia de una tercer arma: Jos ma-
rinos del Béltico. Por su composicién social, su-medio, es mucho més proximo
a los obreros que 1a Infanteria. Entre eilos hay un gran ntmero de obreros:de
Petrogrado. El nivel politico de los marinos es infinitamente mas elevado que
el de los soldados. A diferencia de los reservistas, poco combativos y que habian

“luntad de Iucha. Los destacamentos de marinos nio eran muy n 050s.A la
Guardid roja le faltaba experiencia. Los obreros, con los marinos, aportaban

un Comité militar revolucionario, y 10s-comités de fabrica restablecen sus'per- -

néra protestar contra los diez minigtros capitalistas; los primeros en protestar; . b
‘nfar 1a.costimbre de informarse por teléfong o telegrafo delr sultado:de los:

- los estudiantes? Casi todos eran hostiles a la insurreccion de Octubre. Pero
_ mayor parte de ellos, como sus padres, esperaban a distancia el resultado de lo
' combates. Una parte se adhirid mas tarde a los oficiales y'a los junkers, que ya
antes eran reclutados en gran parte entre los estudiantes. Los propietarios no

armados constituian los cuadros de la insurreccion. Las reservas eran casi inago- - dominantes se habjan quedado sin ejéreito. -

‘la-cuestion de los ferroviarios ocupase un lugar dominante en los caleulos politi-~

© -tuso de los ferroviarios), qiie se habia formado tardiamente; tenia raices mucho.
- més solidas entre los empleados ¢ incluso entre jos obreros que, por ejemplo,
" los comités del ejército enel frente; Sélo-una minoria de los ferroviarios seguia
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olvidado el uso del fusil, los marinos no habian interrumpido el servicio efectivo. ‘

Para las operaciones-activas, se podia confiar firmemente en los comunistas
armados;-enlos destacamentos de Ia Guardia roja, en la vanguardia de los mari-
nos'y en los regimientos mejor conservados. Los elementos de este conglomera-
do'militar se completaban entre sf. La numerosa guarnicién no tenfa mucha vo-

energia; audacia, impetu: Los regimientos de la guarnicion constituian una re- .
serva poco nidvil que imponifa.por su nimero v aplastaba por la masa. .

En elcontdcto cotidiano con los obreros, los soldados y Tos marinoes,los bol:
cheviques se daban cuenta claramente de las profundas diferencias cualitativas
entrelos elementos del ejército que debian conducir al combate. Sobre gl clculo
de esas diferencias se basé en buena parte la elaboracion del plan 'mismo de la
insurreccién. : . o

La fuerza social del 6iro campo estaba constituida por las clases dominantes.
Elio determinaba su debilidad militar. ; Cuanto y dénde se habian batido los im-
portantes personajes delcapital; dela prensa, de {as catedras universitarias? Te-- -

cornbates en los que se decidié su propia suerte. jLa joven generacion; los hijo

tenjan al pueblo con elios. Los obreros, soldados'y campesinos se habjan vuelto
conira ellos: El derrumbe de los partidos congiliadores mostraba quelas clases -

-La importancia de los railes en la yida de los Estados modernos hacia que |

cos de ambos campos. La composicién jerdrquica del personal ferroviario abria
posibilidades de una extrema heterogeneidad politica, creando asi condiciones: -
favorables para los diplomaéticos conciliadores. Ef «Vikjel» {comité ejecutivo pan---

a los bolcheviques, principalmente en los dep@sitos y talleres. Segtin el informe
de Schmidt, uno de [os dirigentes bolcheviques del movimiento sindical, losfe- -
rroviarios mas proximos al partido eran los de las redes de Petrogrado y Moscd.
" _Pero también enla masa de empleados'y obreros conciliadores, 1z huelga fe-
troviaria de septiemnbre produjo un brusco viraje hacia la izquierda. Eldescon-
tento provocado por el «Vikjel», que se habia comprometido con sus zig-zags,
era ada vez mas resuelto. Lenin sefialaba que «los ejércitos de {erroviarios'y
de empléados de Correos continuan en-agudo conflicto con el gobiernoy, Esto -
‘era casi suficiente va desde el punto de vista de los problemas inmediatos de la
insurreccién. : . ) :
La situacion era menos favorable en la administracién de Correps y Telégra-
fos. Segiin el bolchevique Boki, «los aparatos telegraficos estén custodiados, so-
bré todo por kadetes». Pero aun aqui, el-personal inferior se oponia con hostili-
dad a la jerarquia. Entre los carteros habia un grupo dispuesto a apoderarse del
correo en-e} momento favorable. : )
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lleres v 135 fabricas. Cada una de las crisis que se suceden va precedida de una
convulsién en !a. conciescia colectiva, que envia delante deella una onda alar-
mante. Los comités de fabrica trabajan intensamente para proteger 2 las empre-

sas contra los atentados. Se sacan los fusiles escondidos. El levantamiento de. .

Ko_rm’!ov legaliza definitivamente a la Guardia roja. En'las compafiias obreras
se inscriben alrededor de veinticinco mil hombres, pero-en realidad ni remota-
m;me se les puede armar de fusiles, nitan siquicra‘de ametralladoras. De la f&-
brica de polvora de Schluselburg, los obreros conducen por el'Neva una barca

llena de granadas 'y explosivos: jconira Kornilov! Bl Comité eiecutivo Tentral

de los conciliadores rechaza este don de los «griegos». Los hombres de la Guar- -

dia roja del distrito de Viborg distribuyeron durante la noche, en los barrios,
€505 peligrosos regalos. E . -
_(;La'inszruccién referente al arte del manejo del fusil, que antes se hacia en
i}abxtac;ones y tugurios —cuenta el obrero Skorinko—, se-hacia ahiora al aire
libre,en los jardines y en las avenidas.» «El taller §e-transforma en plaz:—i de ar-
mas ‘—-aﬁrma en sus recuerdos el obrero Rakitov. ‘Ante los tornos, los fresado-
res tienen la mochila en'la bandolera y el fusil sobre la mdguina.» Pronto todos
los del taller donde se fabrican bombas se inscribfanenia guardia, salvo los vie-
;os,soczal{zszas revolucionarios ¥ los menchevigues: Después de la sefial de la sire-
na, .se’:x@?unen_todos para hacer ejercicio. «Se codean el-obrero.barbudo y el pe-
quefio aprendiz, mientras que ambos escuchan atentamentea su instructor.» Mien-
tras que sé dislocaban definitivamente las antiguas tropas del zar, en las fabricas

na'vez sobrepasado el peligro de Kornilov, los conciliadores obstaculizaron’

15 &3ecucion de'sus compromisos: séio eftregaron trescientos fusiles a los treinta

mil; obreros de Putiloy. Pronto cesd completamente ¢t suministro de armas: el
~peligro no provenia zhora 'dc ia’derecha,'sino de.la izquierda; habia que buscar
proteccion no en los proletarios, sino en los junkers. : S
Lz ausendia de un fin practico inriediato y la insuficien

“to s6lo fue un corto decaimiento. En cada acometida se habia formado el sufi-

ciente nimerc de cuadros ¢sehc‘xales. Se'establecieron solidos lazos entre las di-

_ f§rentes compafias obreras. Los cuadros saben por experiencia que existen con-
sxdgrables réservas y que en el momento de peligro deben ser puestas en pie..
S E}i pasa del Soviet 2 manos.de los boichevigues modifica radicalmente la si-
“tuacién delaGuardia roja. Pefseguidao 1olerada hasta entonces, se transforma
en‘un 6rgano oficial del Soviet, que ya extiende su brazo hasta el poder. Fre-
cpent.e'mente los obreros pueden procurarse.armas y sélo piden al Soviet una auto-
rizacion. Desde finales de septiembre, y sobre todo después del 10 de octubre,
los preparativos dela insurreccion se plantean abiertamente en el ‘orden del dia.
Un mes antes del levantamiento, se realizan intensivamente ejercicios militares,
especialmente de tiro, en decenas de fabricas de Petrogrado. Hacia miediados de
octubre aumenta todavia més el interés por el manejo de las armas. En algunas
erpresas se inscriben casi todos en las compafifas. ; :
Los obreros reclaman cada vez mas impacientemente las armas del Soviet,
pero hay infinitamente menos fusiles que ‘manos tendidas para recibirlos. «Yo

iba diariamente al Smolni —cuenta el ingeniero Kozmin— y veia a los obreros E

y marineros acercarse a Trotski, of reciéndole o pidiéndole armas para los obre-
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tido y:los socialistas revolucionarios de izquier

" 1a revolucion». Notemos esto: veinticuatro horas antes deda insurreccién, €} pro-.

e B v fin practx toy éia‘de!'armamento’
- dieron Jugar a unréflujo.de obreros que abandonaron fa Guardia roja. Peroes-
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ros; informéndole de la distribucidn de esas armas ¥ preguntandole: ;Cuéndo
comenzaré esto? La impaciencia era grande...» : .
Formalmente, la Guardia roja sigue siendo independiente de los partidos. Pero

- cuanto mas proximo esta el desenlace, tanto mas los bolcheviques estén en pri-

mer plano: constituyen el nicleo de cada compafiia, tienen en sus manos el apa-
rato de mando y et enlace con'las otras empresas y distritos. Los obrerossin par-
da siguen a los bolchevigques.
Sin embargo; aun en visperas de 1a insurreccion, las filas de la Guardia roja
sOn pocH NUMErosas. El 16, Uritski, miembro del Comité central bolchevigue, °
estimaba que ¢l ejército obrero de Petrogrado se comp: fa de cuarenta mil ba-
yonetas. La cifra‘es mas. bien exagerada. Los recugsos:en armamento seguian
siendo muy limitados: por débil que fuese el gobierno se podian ocupar los
arsenales sin lanzarse por el camino de la insurreccion.
El 22 tuvo lugarla conferencia dela Guardid roja de toda Ia ciudad: un cen-
tenar de delegados r‘epresentaban-aproximadamente_a veinte mil combatient
1. cifra no debe ser.tomada muy 2 1a letra: no.todosjos inscritos s¢ mostraron:
activos; €5t cambio, NUMErosos voluntarios acudiéron a los destacamentios.en Jos
momentos de peligro. Los estatutos adoptados.al dia siguiente por la conferen~
cia-defiiten a la-Guardia roja como «la orzanizacion de las fuerzas armadas.de
proletariado para cqmbatirala contrarrevolucion y defender las conguistas de

‘blema se define en'términos defensivos y no ofensivos. . T
La formacién de base es.una decuria; cuatro decurias constituyen un

ci6n; tres secciones forman una compafia; tres compaiias, un batalli.

mando-¥:los contingentes ‘especialesy: el-batallén cuenta con ‘mas de quini

hombres. -Los batallones de distrito constituyen un destacamento. En las _gfap .
des fabricas como Putiloy organizan destacamentos autémomos. Los equipos €5

“peciales de técnicos —zapadores, automovilistas, telegrafist . ametralladoris-

tas, artilleros— unas veces estan enrolados en Sus empresas respectivas como ad-
juritos a los destacamentos de infanteria y.otras vccegoperanjndependiememen-
1z, segin el tipo de tarea a realizar. Todos los-mandos son electivos. .Esto no
supone ninglin riesgo: ‘todos son voluntarios'y se. conocen bien entre ellos. -

7L as obreras crean destacamentos de ambulancia la fabrica de material
para los hospitales militares se anuncian cursos para £n rmeras. «En casi todas
las fAbricas —escribe Tatiana Graf— hay ya servicios: gulares de obreras que
trabajan como ambulancistas, provistas del material sanitario indispensable.» -
La organizacién €s extremadamente pobre en recurs

pecuniarios ¥ técnicos.
Poco a poco, los comités de fabrica envian material para las:ambulancias ¥ fos
cuerpos francos. Durante Jas horas de la insurreccion, estas débiles células se de-.
sarrollaron rapidamente; prontc-tuvieron a su disposicién considerables recur-
sos técnicos. El 4, el Soviet del barrio de Viborg prescribe Io siguieme:.«Requi- .
sar inmediatamente todos-los automéviles... Inventariar todo el material sanita-
rio para ambulancias.y establecer servicios de guardia en estas altimas.»

" Un ntimero creciente de obreros sin partido se incorporaban a 108 ejercicios -
de tiro y de maniobra, Aumentaba el nimero de los cuerpos de’la guardia. En
las fabricas, 12 guardia erajasegurada dia y noche. Los Estados Mayores de 12
Guardigroja se instalaban g locales mas espaciosos. El 23 s¢ procedié al exa-
Cunocimientos de los guardias rojos dela fabrica de cartuchos. Un men-
ntenté hablar cogtra el levafmamiemo," pero su tentativa fue ahogada
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posxc;on mas escogxda guardaban la disciplina y su capacidad de combate: Exis:
tian sélidos micleos revolucionariosen todas las formaciofes. En el 6. Batalién
de reserva, que contaba aproximadamente con diez mil hombres, de cinco com-
pailfas, la primera se distinguia siempre, habiendo adquirido casi desde el co-
mienzo de la revolucién reputacion de bolchevique y se mostré digna de ello en
las jornadas de Octubre. Eni término medio, los régimientos-de la guarmcxon
en realidad, no existian en tanto gue tales; ya que, dislocado el mecanismo de
su direccién; eran incapaces de un gran esfuerzo militar; pero a pesar de ello eran

aglomeraciones de hombres armados, 12 mayoria de los cuales estaban ya fo--
gueados. Todos los contingentes estaban ligados por unitinico’y mismozstado -

de 4nimo; derribar cuanto antes a Kerenski, volver a-los hogares y proceder a
Ia rcfor;na agraria. Asi, la guarnicién, completamente disgregada, estrech6 filas
unavez mas durante las Jjornadas de Octubre para llevar a cabo un impresionan-
te estrépito de armas antes de disolverse definitivamente.

iQué fuerza constituian, desd¢ el punto de vista militar, los obreros de Pe—v

trogrado? Esta cuestion concierne a la Guardia roja. Ha llegado el momento de
hablar.de esto.con'més detalle: en las préximas jornadas estd destinada-a com-
,prometerse e.n la gran-arena de la historia:

‘tradiciones:se remiontan al ano 1905, ,r'ena,ci,c’i, cons

espués las vicisitudes de'estailtima. Ko

ogrado;j:afirmaba:

i urante las-jornadas:
derrocamiento de la monarqu Olveres y cuarenta mil fusiles. Ade
"-més, una considerable cantidad de armas cayé en-las manos del pueblo 2 conse
. Cuencia’'del desarme de Ia policia 'y graciasa los regimientos simpatizantes. Na
© die respondi6 cuando se exigi6 la restitucion de las armas. La revolucion ensefia

que hay que hacer.caso deun fusil, Los.obreros O{ganxzados <éio pudxeron pro-.

‘curarse una parte. muy pequefia de esta ganga,
E problemade Ia msurreccxén no se planied-a los obreros durante los cuatro
- primeros meses. El régimen democratico:de la dualidad'de poderes abria a los
bolcheviquesia posibilidad de conquistar la mayoria en los soviets. Las compa-
fifas [drijinif obreras de francotiradores constituian uno de los elementos de la
" milicia democratica. Pero:todo estoera mds-bien en la forma que'en el fondo.
Un fusil en'manos'de un obrero significa un prmcxpxo hxstor:co bien dxstmto que
en las manos de un estudiante.
El hecho de que los obreros poseyesen armas mqmeto desde un prmcxplo a
las'clases dominantes, ya que de esta forma se desplazaban bruscamente larela-
citn de fuerzés enlas fabncas. En Petrogrado, donde el aparato estatal, apoya-
do por el Comité ejecutivo central; representaba al comienzo una fuerza indiscu-
tible, la-milicia obrera no parecia ain tan amenazadora. Pero en las regiones
industriales de provincia, el reforzamiento de la guardia obrera indicaba la sub-
versién de todas las relaciones; no s6lo en el interior de Ja empresa, sino también
mucho mds en sus alrededores; Los obreros armados destituian a los contraniaes-
tres, a los ingenieros e incluso los detenfan: Por decisién de las asambleas de f4-
brica, los gardias rojos eran frecuentemente pagados con los fondos de las em-
presas. Enel Ural, conricas tradiciones de lucha guerrillera en 1905, las compa-
fias de frz gres obreros imponian el orden ba;o la direccién de los anti-
guos militantes. Los obrerds armados liquidaron casi imperceptiblemente el po-
_der oficial, sustituyéndolo por los 6rganos soviéticos. El sabotaje practicado por

Cmere S e S Tems e = Historia de la revolucion rusa (i)

los propietarios y los administradores imponia a los obreros Ia necesidad de pro-
teger las empresas: maquinas, depdsitos, reservas de carbon y materias primas.
Los papeles estaban invertidos. El obrero estrechaba sélidamente los pufios so-
bre su fusil para defender la fébrica, en la cual veia la fuente misma deé su poder.
. De este modo;-los elementos de la dictadura obrera se constituian en las empre-
~.sas y los distritos, aun antes de que ‘el proletariado en su totahdad se hubxese
“apoderado del poder estatal.
Los conczhadores, que reflejan como siempre las aprehensxoncs de los pro- .
pietarios, se oponian con todas sus fuerzas al armamento de los obreros de la
capital; reduciéndolo-al minimo: Segun Minichev; todo el armamento del distri-

to de Narva se componia «de una quincena de fusiles y de algunos revolveres». .+

Durante este tiempo se multiplicaban los asaltos y] los actos de violencia en’la
ciudad. Detodas paries Uegaban rumores alarmantes que anunciaban nuevas sa-
cudidas. En visperas de la mamfestacxon de julio se esperaba ver ‘¢l distrito in-
cendiado. Los obrerss buscabar armas golpeando en todas las puer tas, y a veces
las derribaban.

De la manifestacion del 3 de juljo, los obreros de Pumov volvxeron conun
‘trofeo: una ametralladora con cmco ca;as de cartuchos. «Estabamos contentos. -

lado por las bandas de blancos én Yamburg 3 Estas hneas parsxrﬁomosas permis
ten echar un vistazo al interior del laboratorio de las fabricas donde se formaban
los cuadros de la insurreccién dé Octubre y del futuro Ejéreito rojo, donde se

' .. seleccionaban, se habituaban a mandgar y se forjaban los Tomchak, 1os Yefimov, - [

cientos y miles de obreros anénimos que, tras conguistar el poder, lo defendie- -
ron intrépidamente contra el enem:go y cayeron, despues, en todos los campos
de batalla. - :
: Los acontecimientos de Juho modxf“ ican mmedxatamente 1a s:tuacxon de fa
:-Guardia ro;a El desarme de los obyeros se efectiia ya abiertamente y ng por la -
persuasién, sino por el empleo de la fuerza: Bajo'la apariericia de entregar las -
-armas, Jos obreros sélo entregan los desechos. Todo 10 que vale algo es cuidado:
samente escondido. Los fusiles son repartidos’entré los miembros sepuros del
partido. Las ametralladoras se entierran cubiertas de grasa. Los destacamentos
de la guardia se repliegan y pasan'a la clandest:mdad umendose mas estrecha-
mente a los bolcheviques. :
Latarea del armamento de los obreros estaba concentrada en un principio
en-los comités de fabrica v los comités de distrito del partido. Restablecida des- -
pués del aplastamiento de Julio, la Organizacion militar de Jos bolcheviques, que -
hasta entonces s61o habia trabajado entre la guarnicién v en el frenie, se ocup6
* . por primera.vez de instruir a'la Guardia roja procurandoinstructores a los obre-
ros ¥, en algunos casos, armas. La perspectiva dela insurreccion armada indica-
da por el partido inclina imperceptiblemente a los obreros'avanzadosa dar otro -
sentido a la'Guardia roja. Ya no'es la milicia delas fabricas y de los barrios obre-
10s;-5ino que son los cuadros del futuro ejerczto de Iz insurreccidn.
Durante el mes de agosto se hicieron mas frecuentes los incendios en Ios ta-
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" Eiplan de insurreccién habia escogido este barrio.esencialmente. proletario co-
“mo punto de partida para el desarrollo-de-la ofensiva. . oo
1 os conciliadores de todos los tipos, comenzando por Mdrtov, intentaron,
* después de la insurreccidn, presentar al bolchevismo como una tendencia de sim-
- ples soldados. La socialdemocracia europea se apoderé alegremente de esa teo-
riai Se cerraban los 0jos ante los-hechos histéricos fundamentales, a saber: que
el proletariado habia sido el primero-en pasar al bando de los boxxheviques; que
los obreros de Petrogrado sefialaban el camino a los obreros de todo el pais; que
das guarniciones y el frente continuaron mucho tiempo apoyando a los concilia-
dores; que los socialistas revolucionarios y los menchevigues introdujeron en'el
sistema soviético toda clase de privilegios para los soldados en detrimento de los
- obreros, lu¢haron”cantra el armaméento de é5t0s y excitaron contra ellos alos
- soldados: que s6lo bajo la influencia de 1os obreros se produjo el cambio en las
‘tropas: que la direccién de los-soldados se encontrd en marios de los obrerosen
el momento decisivo y, en fin, que unafio mas:tardela socialdemocracia alema- -
na, siguiendo el ejemplo de sus correligionarios rusos, se apoyd en los soldados
para la Jucha contra los.obreros. .~ , S o
“Hacia el otofio, los conciliadores de derecha habian perdido ya definitiva-
mente la posibilidad de hablar en las fabricas y en los-cuarteles. Pero los de iz-
quierda intentaban todavia persuadir a las masas de quela insirreccion era una
- locura. Mértov, que, al combatir la ofensiva dela contrarrevolucién en julio,
" ‘habifa encontrado un sendero hacia la’ conciencia de las masas, volvia ahora 2 .
*"yinia tarea sin esperanzas. «No podemos estar seguros —reconocia el 14 de octu-
bre en la sesion del Comité ejecutivo central— de que los bolcheviques nos escu- i
‘char4n.» Sin embargo, consideraba que'su deber era advertir a «las masas».
-+ ~Perolas masas.querian accién y no lecciones de moral. Aun en los casos en gue: i
" escuchaban con relativa paciencia al advertidor conocido, continuabazn, cOmo
reconoce Mstislavski, «pensando a su manera, comio antes». Sujdnov cuenta que,
bajo un cielo Huvioso, intent6 convencer a log obreros de los talleres Putilov.de =
.que era posible arreglar todo sin insurreccién. Fue interrumpido por voges im-
- pacientes. Le cscucharondos o tres minutos y le interrumpieron de nuevo. «Des-
pués:.de varias tentativas, abandoné. Esto no iba bien... y la Huvia nos mojaba
cada vez mas.» Bajo el cielo poco clemente de octubre, los pobres demdcratas
" de izquierda, segin sus propias descripciones, parecian polluelos mojados.
El motivD politico favorito de ios adversarios «de izquierda» de la insutrec-
cién.—y se encontraban igualmente en los medios bolcheviques— consistia en
sefialar la ausencia de combatividad en {a base. «El estado de dnimo delos tra-
bajadores y de las masas.de soldados —escribian Zindvigv y Kamenev el:11 de
- aetubre— no recuerda en absoluto al que existia antes del 3 de julio.» Estono
estaba desprovisto' de fundamento; 1a larga espera habia producido una:cierta
fatiga en el proletariado de Petrogrado. Comenzaba a desesperar hasta de los
bolcheviques: jtambién ellos iban a decepcionarlos? El 16 de octubre, Rajia, uno
de los bolcheviques mas combativos de Petrogrado, de origen finés, deciaenla
conferencia del Comité central: «Evidentemente, huestra consigna empieza a re-
trasarse, ya que dudan que hagainos lo que hemos llamado a hacer.» Pero fa
fatiga de la espera, que daba la impresién de.decaimiento, sélo durd hastala
primera sefial de combate: :
. Atraerse a las tropas es'la primera tarea de toda insurreccién. Esto se jogra
principalmente por medio de la huelga general, las demostraciones de masas, ias
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la insurreccién de Octubre, en ninguna parte y nunca
" acabado, consiste en el hecho de que, gracias a unco

. " 1a capital antes de que comenzase el levantamiento;
“ sino. a consolidar organizativamente su conquista me

" contra los obreros, contrala insurrec
” minoria se componia de los elementos mas cualificados del ejército: €l cuerpo

“Decididamente; todos, desde los general
" cialistasw, carecian «de uno o dos regimientos» contra la revolucién proletaria.

- Historia de.la revolucion rusa (iij
. . : A .

clusiva originalidad de
nzada en un grado tan
rs0 feliz de circunstan-
cias, la vanguardia proletaria ‘consigui6 arrastrar a su ladoa la guarnicién de

- 'na solamente a arrastrar,
nte el mecanismo de la

insurreccion de Octubre, sin ser completamente CONsciente de que €l problema
s importante, que se prestaba mas dificilmente 2 un célenlo previo, habia si-
do resuelto.en lo esencial en Petrogrado, antes del comietizo de la lucha armada,
Eso no significa que la insurreccién se hizo superflua. Aungue la aplastante
mayoria de la guarnicion se colocase al lado de los obreros, la minoria estaba
' cién, contra los bolcheviques. Esa pequefia .

escaramuzas callejeras, los combates de barricadas. Laex

de oficiales; los junkers, los batallones de chogque 'y quizé también los cosacos.

" No se puede conquistar politicamente a estos elementos: habia que vencerlos.
" En su tiltima parte, el problemadela insurreccion, que haentradoenla historia

hajo el signo de Octubre; tenfaun car&cter puramente militar: La solucidn deb,

" venir, en su tiltima etapa, de los fusiles, de las bayonetas; delas ametralladoras

y quizd incluso d¢ los cafiones. El partido bolchevique trabajé en esie-sentido
;Cuiles eran las fuerzas militares del conflicto que se preparaba? Boris So-

" kolov, que dirigia el trabajo militar del partido socialista revolucionario, cuenta
" que, en ¢l periodo que precedio-a’la insurreccién, «todas las organizaciones de

partido en los regimientos se habian desintegrado, con la excepcién de las boi- .
chevigues, ¥. Iyaspircunstancias‘,no eran las mejores para formar ofras nuevas.
‘La opinién de los soldados era manifestamente bolchevique; pero su bolchevis- .

"mio era pasivo ¥ carecian de toda propension a actuar activamente por las ar-

mas». Sokolov no olvida afiadir: «Hubieran bastado uno o dos regimientos to-

talmente fieles y capaces de combatir para tener en jaque atodala guarnicién.»
es monarquicos.a los intelectuales «so-

‘Pero lo que es cierto es que la guarnicién, en su inmensa mayoria hostil al go-
bierno, niera capaz de batirse; ni se alined’junto-a los bolcheviques. Lacausa” |
"de esto residia en la ruptura entre 1z amigua estructura militar de las tropas ¥
su nueva estructura politica. La espina doysal de una formacion combativa de-
tropas estd constituida por el'mando. Este estaba contra los bolchevigues. Desde
el punto de vista politico, la-espina dorsal de la tropa eran los bolcheviques. Sin
embargo, no solamentg 1O sabfan mandar, sino que en la mayor parte de los
casos casi no sabfan servirse de las armas. La masa de los soldados no era homo-
génea. Los clementos activos, combativos, formaban —como siempre— una mi-
noria. La mayoria de los soldados simpatizaba con.los bolcheviques, votaba por -
ellos, los elegia, pero no esperaba de ellos una solucion. Los elementos hostiles
a los bolchevigues entre las tropas-eran demasiado insignificantes para atreverse
a alguna iniciativa. La opinién politica de’la guarnici6n era ast excepcionalmen-

“.."te favorable a una insurreccion. Pero, desde el punto de vista combativo, estaba
“claro de antemanoc que no tenfa un peso importante. :

Sin embargo, hubiera sido erréneo no contar con la guarnicién enios caleu-
1os de las operaciones militares. Millares de soldados dispuestos & luchar atlado
de iz revoluci6n estaban diseminados en una masa més pasiva, y-precisaments.
porescla arrastraban en mayor o menor medida. Diversos contingentes, de coms-
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rista se habia hecho 1mpesrble para las esferas dirigentes de 1a nobleza incluidos
fos grandes c‘uqucs ¢l gobierno de Kerenski se hizo odiose para los mismos ins-

- piradores del régimen;, los «grandes duques» de los circulos conciliadores. En

ese descontento general, en ese agudo malestar politico de todas las clases; reside
uno de los sintomas mds importantes de una situacién revolucionaria ya madu-

lerablemente tensos cuando un-grueso abceso estd a punto de abrirse.

de las ciudades'y del campo hagan suyala causa de Ios obreros». Este momento
lleg6 en septiembre y octubre..

La insurreccién podia contar en adelante con el éxito, puesto que podxa apo-
yarse en una auténtica mayoria popular. Por supuesto, esto no ha de compre

cuestion de la insurreccién; habria dado resultados extremadamente contradic-
' -disponiblidad intima‘a apoyar la insurrecciénino es enab:

’ Los metodos de ladémocracia tienen sus limites. Se puede mterrogar a todos~
los viajeros de un tren para saber tudl es elitipo de vagon que mejor conviene
pero nio'se pucde ir a preguntarles a todos para saber si hay que frenar en plena

- marcha'el tren que vaa descamiar ‘No obstante, si Ja operacién se efectiia con

. destrcza va txenpo, se pod ré contar conseguridad con la aprobacién de los via-
jeros.

“:Las consultas parlamentarxas al pucb!o txenen Jlugar todas al mismo tiempo;
sin ¢mbargo, en tiempos de revolucién, las diversas capas populares llegan a las

* mismas conclusiones con un retraso mcv:tablc, a veces muy pequefic.-Mientras

ve 1a vanguardia arde dé’i impaciencia revolucionaria, las capas atrasadas co-

- Ihienzan dnicamentea despertar: En Petrogrado y en Mosci; todas las orgamza-
ciones de masas estabaii bajo-la direccién. de los bolcheviques; en la provincia .
- de ' Tambov, que contaba con'mds de tres millones de habitantes; es decir; un. -
- poco menos que las dos capitales juntas, sdlo surgi6 por primera vez una frac-

cién bolchevigue en el soviet poco antes de la revolucién de Octubre.

Los silogismos del desarrolio objetivo no coinciden nunca dia a dia con los

- silogismos de la reflexion de Ias masas. Y cuando, por la marcha de los aconteci-

mientos, se hace urgente una gran decision prictica, lo dltimo que se podra ha-
cer es recurrir a un seferéndum. Las‘diferencias de nivel y dé€ consciencia'de las
diversas capas populares se reducen a través de la accién: los elementos de van-

guardia arrastran a los vacilantes y aislan a los que se resisten. La mayoriano
_se cuenta, se conquzsta La insurreccidn asciende precisamente cuando no se ve

mas salida a las contradicciones que la accidn directa.

Aungue incapaz de sacar por si mismo las deducciones politicas-necesarias

de su guerra contra lo$ propietarios nobles, el campesinado, por el.hecho mismo
de su levantamiento agrario, se unia de-antemano a la insurreccién de Jas cinda-
des, la llamaba y la exigia. Expresaba su voluntad, no por una papeletd cn blan=

ra. Es asi como cada miisculo; cada nervio, cada fibra del organismo estan into-

La resolucién del Congreso-bolchevique de julio; que prevenia a los obreros -
de los conflictos prematuros; indicaba al mismo txempo que se haria necesario
aceptarla batalla-«cuando 12 ¢risis de toda la nacién y el profundo levantamien-.
to delas masas creasen las condiciones favorables para que los elementos pobres

- tomasen’ el poder.

derse formalmente. Si se hubiera abierto previamente un referéndum sobre 13 ‘ * dustriales... deciden en gran parte Jos destinos politicos del pueblo, por supuesto
“a '¢ondicion de-que los centros sean apoyados por Tas fuerzas locales, rurales,

‘aungueesteapoyo nolicgue. inmediatamente,» En este sentido dindmico; Lenin

~ truidos» Tespecto a esas masas oscuras que captan 10s ‘fendmenos globalmeme
sin entrar en los detalles y los matices. Una actitud intelectual, tan falsamegnte

co, sino por el «gallo rojo» (el incendio): éste era un referéndum mas serio. El
campesinado ofrecia-su apoye en los limites indispensables para el establecimiento
de la dictadura soviética. «Esta dictadura —replicaba Lenin a los indecisos—
dara tierra'a los campesinos y todos los poderes 2 los comités campesmos joca-
les: ;como se puede dudar, a menos de volverse loco, de.que Jos campesinos sos-
tendran esta dictadura?s Para que los soldados, los campesinos; las nacionali-
dades® opnmxdas, errando-en la tormenta. de nieve delas papeletas electorales;
conociesen a1os bolchewques en la préctica, era necesano que los bolcheviques

¢ Cuéldebiaserla re]acnon de fuerzas que permmese ai proletariado c—nqws- :
tar el poder? «En un-momento decisivo; sobre un punto decxsxvo, hay que tener’
una ap.astante superioridad de fuerzas» escribia Lenin mas tarde, explicando
la insurreccion de Octubre; esta ley de Jos éxitos militares es también la ley del
éxito politico; sobre todo.en esta encarnizada e hirviente guerra de clases gue
es fa revolacién. Las capitales y en gcneral los grandes ceniros comerciales e in-

ablaba de ]a mayorxa el pueb}o e mdxcaba el umco sxgmﬁ d ‘ el concep,

truidos. «zNo comprende esta gente —pregu n
qués— que-nunca el pro}etanado y-1a’guarni e Petrcgrado habran estado:

tan aislados de las otras capas socxaies?» La desgracia del proletariadoy de la

guarmcxon consistia en que estaban «axsiados» de fas clases a las que se dxspo-

“nian a arrebatar el poder.

En'realidad; (,podxa contarse seriamente con la simpatia y e! apoyo de ias masas
jenorantes de 1a provincia y'del frente? Su bolchevismo, escribia desdefiosamen- - .

“te'Sujanov, «noeraotra cosa gue odio ala coalicién v ansia por obtener latierra

ylapazy. Como §i €50 nd bastase! El odio a lacoalicién sxgmf' caba unesfuerzo:

+'para arrebatarel poder-ala burguesxa. Etansiadelatierrayla paz.era un pro-:
- grama grandioso que:los campesinos y soldados se disponian a reahzar bajola;
* direccion de los obrerds: La nulidad de los dcmocratas, 7 los que esta-

ban-mds 2 1a izquierda; procedia de Ja falta de.confianza defos escépticos «ins-

aristocratica'y desdefiosa del pueblo; era extraiia al bolchevismo, contraria a su
misrna naturaleza. Los bolchevigues rio eran hombres de manos blancas; amigos

" del pueblo trabajando en su gabinete, pedantes. No tenfan miedo'de las capas

atrasadas que por primera vez se elevaban de las pro;mdadades. Los bolchevi- .

--gies tomaban al pueblo tal como lo habia hecho la historia, tal como estaba des-

tinado a realizar larevolucién. Los bolchev:ques consideraban que su misiénera
colocarsé a la cabeza de ese pueblo. Contra la insurreccion se pronunciaban «to-
dos» excepto los bolcheviques. Pero los boichevxques eran el pueblo.

La fuerza politica esencial de la insurreccidn de Octubre residia en el proleta- -
riado; en cuya composicién ocupaban el ‘primer lugar los obreros de Petrogra-
do. A Ia vanguardia de la capital estaba, por otro Iaéo, ¢l distrito de-Viborg.
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se produce una fucha encarnizada entre grupos y camarillas y se centran todas
las esperanzas en un milagro o en un taumaturgo. Todo esto constituye una de
le_‘s premisas politicas dela insurreccion, extrcmadamente’imponame aunque pa-
siva; :
~Lanueva conciencia politica de la clase revolucionaria, que constituye la-prin-
cipal premisa tactica de la insurreccion; se manifiesta por una furiosa hostilidad
al orden establecido y por la intencién de realizar fos esfuerzos mas heroicos y .
estar dispuesta a tener victimas para arrastrar al pafsa un camino de rehabilitacién.
: “Los dos.campos principales, 1os grandes propietarios ¥ el proletariado, no
_representan, sin embargo, 1a totalidad de la nacién. Entre ellos se insertan las
amplias capas dela pequefa burguesia, que recorren toda la gama del prisma
econdmico y politico. El descontento de las capas intermedias, sus desilusiones -
ante la politica de 1 clase dirigente, su impaciencia y 58 rebeldia, su disposicién -
a apoyar la iniciativa audazmente revolucionaria del proletariado, constituyen
1a tercera condicién politica de la insurreccion, enparte pasiva enla medida que -
neutralice a los estratos superiores de la pequefia-burguesia, y en parte activa
‘en 12 medida que empuje a los sectores mas pobres a luchar directamente codo-
“a'codo con los obreros, I ot . e
 La reciprocidad condicional de esas premisas.es evidente: cuanto-mas resuel- .
ta y firmemente actiie el proletariado y, por tanto, mayores sean sus:posibilida-
des ’deb arrastrar a las capas intermedias, tanto mas aislada quedaré Ia clase do-
minante y mas se acentuard su desmoralizacién. Y, en cambio, la disgregacién .
de los grupos dirigentes lleva agua at molino de la-clase revolucionaria. -~ =
" El proletariado sélo puede adquirir esa confianza.en sus propias fuerzas —in- -
dispensable parala revolucidn—=cuando descubre ante ¢l.una clara perspectiva,
cuando-tiene la posibilidad de verificar activamente la relacion de fuerzas-que
¢ambia a su favor y cuando se siente dirigido por una direccién perspicaz, firme
~ y audaz, Esto nos conduce a la condicion; Gltima en su enumeracion pero no ..
en su importancia, dela conquista del poder: al partido revolucionario como
~ vanguardia estrechamente tnica y templada de la clase. Bl
Gracias a una combinacién favorable de las condiciones histéricas, tanto in-
térnas como internacionales, €l proletariado ruso tuvo a.su cabeza un partido
excepcionalmente dotado de una claridad politica y de un temple revolucionario-
sin igual: {injcamente esto permiti6 a una clase joven ¥ poco. numerosa cumplir
una tarea histérica de gran envergadura. En general, como lo atestigua la histo- -
ria —la Comuna de Parfs, las ‘revoluciones alemana y austriaca de 1918, los so-
viets de Hungria y de'Baviera, la revolucién italiana de 1919, la crisis alemana
de 1923, la revolucidn china de los afios 1925-1927,.1a revolucién espafiola de. -
1931-=, el eslabdn més débilenla cadena de las condiciones ha sido hasta ahora =~
ol del partido: 1o més dificil para la clase obrera consiste en:crear und organiza-
cién revolucionaria que esté a la altura de sustareas historicas. En los paises mads
antiguos v mas civilizados, hay fuerzas considerables que trabajan para debilitar
y descomponer la vanguardia revolucionaria. Una importante parie de este tra-
bajo se ve en'la lucha de 1a socialdemocracia contra el «blanquismo, denomi-
nacién bajo la cual se hace figurar la esencia revolucionaria del marxismo.
- Por numerosas-que hayan sido las grandes crisis sociales.y politicas, 1a coin-
cidericia de todas las condiciones indispensables para una insurreccién proleta- :
ria victoriosa v estable no se ha visto hasta ahora en la historia mas que una sola
vez: en octubre de 1917, en }{usia. Una situacién revolucionaria no es eterna. -
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De todas las premisas de una insurreccion, la més inestable es o estado de énimn
de la pequefia burguesia. En los thomentos de crisis nacionales, la pequefia bur-
guesia sigue a Ia clase que, no solo por 1a palabra sino por la accidn, le inspira
confianza. Capaz de fuertes impulsos, e incluso de delirios revolucionarios, la
uefia burguesia no tiene resistencia, pierde fcilmente:

caso y sus ardientes esperanzas se ransforman en desilusiones. Son precisamen- -

te los violentos y rapidos cambios de su estado.de animo Jos que dan esa inesta-
bilidad a cada situacién revolucionaria. Si el partido proletario no es 1o suficien-
temente resuelto como para trazsformar a tiempo la.ex ativay las esperanzas
de las masas populares en una accidn revolucionaria, ebflujo serd pronio reems-

" plazado por un reflujo: las capas intermedias apartarn su mirada de la revolt-

ciéry-buscaran su salvacién en el campo opuesto. Asi como en 1a marea ascen-

dente el proletariado arrastra con & a la pequeda burguesia, en ¢l momento del

reflujo la pequefia burgu

do. Tal es la dialéctica de Jas olas comunistas y fascistas en 2 evolucion politi-

ca de la Europa de posgueria. Lo : )
‘Intentando apoyase.en el aforismo de Marx

delaescena antés de haberagotado todas sus posibilidades-—, los mencheéviques

: ;;nvcygabaxx que fuese admisible luchar porla dictadura del proletariado en la Rusia
“‘gtrasada donde el capitalismo estaba todavia muy lejos del desgaste completo

Encéeste razonamiento habia dos errores, ¥ cada uno era fatal. El capitalismo n¢
es.un sistema nacionial sino'mundial. La guerra imperialista y sus consecuencia
italista se ha agotado a escala mundial. La reve-
del eslabén mds débil

lucién en Rusia fue la ruptura
mundial. - _

> Pero la falsedad de la ‘cqncepéién menchevique se revela también desde el
punto de vista nacional. Admitamos que, ateniéndonos a uria abstraccidn eco-

. »

*“némica, pueda afirmarse que el capitalismo en Rusiano habia agofado sus posi-

bilidades. Pero los procesos ccondmicos.no tienen lugar enlas esferas celestes,

sino que $e producen en.un medio histdrico concreto. El capitalismo no es una -

abstraccion: es un sistema vivo de. relaciones de clase que, ante todo, tienen ne-
cesidad del poder estatal. Los mencheviques no negabanquela monarguia, bajo
cuya proteccién se habia formado el capitalismo ruso, habia agotado sus posibi-
Lidades. La revolucién de Febrero intentd establecer U gimen estatal interme-
dio. Hemos seguido paso-a paso sit historia: en unos ocho meses este régimen
estaba completamente agotado. En tales condiciones, ;qué orden gubernamen-

*tal podia asegurar ¢l desarrollo ulterior del capitalismo, ruso?” -

“«La reptblica burguesa, defendida uinicamente por los socialistas ’de,tendén«

cias modéradas; que no encontraban apoyo en las masas..., no podia mantener-
. se: Lo esencial de ella estaba corroido y solo quedaba la cascara.» Esta justa

apreciacion pertenece 2 Miliukov. Segtin el mismo, la suerte del sistema corroi-
do debia ser 1a misma que ladela monarquia zarista: «Ambos habian preparace

. el'terrenc para la revolucion y el dia de ésta ninguno de ellos encontrd un solo

apoyo.»

Miliukov caracterizaba la situacién de julio y agostq por una alternativa en-
tre dos nombres: Koraflov 0 Lenin. Pero Kornilov habia hecho.ya su juego, gue
termin® con un lamentable fracaso. ‘En todo caso no habia lugarya para el régi-
men de Kerenski. Por diversos que fuesen los 4nimos, testimonia Sujénov, «no

~ habia unidad fas que en el odio al kerensquismon. Asi como la monarquia za-
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. programa y-ditecciomn, pued,envservir*para,diversosﬁnes; Fl partido es'quien da
~ a los soviets el program

. son generalmente imposibles { ala ;
. delas capas completamente atrasadas pasivas o desmoralizadas, €b.
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tentaron demostrar en su tiempo los filisteos de la socialdemocracia alemana,
con el concurso de la censura de los Hohenzollern. Para Engels, la cuestién de
las barricadas seguia siendo uno de los elementos técnicos de la insurreccién. Los
reformistas, en-cambio, intentaban concluir de la negacion del papel decisivo de
1a barricada la negacién de la violencia revolucionariaen general. Es més o me-

_TIos COmo si, razonando sobre }a disminuci6n probable-de la trinchera en a pro-
xima guérra, s¢ dedujese el-hundimiento del militarismo. : Sl

1a organizacién con la-que el proletariado pudo no s6lo.derribar el antigi.o

- régimen, sino también sustituirlo, es ¢l soviet: Lo que més adelante se convirtié

en el resultado de’la experiencia histérica, hasta ia insurreccién de Octubre, no
era tds que un prondstico tedrico, aungque se_apoyaba, es cierto, sobre la expe~
riencia previa de 1905. Los soviets son os érganos de preparacion de las masas

érganos 'del poder. LT
Sin embargo; los soviets 1o resuelven por si mismos la cuestion. Segiin su:

en una situacién revolucionaria —y fuera de ella
ngloban a‘todala clase; exception

- volucionario estd'a 1a cabeza de la clase. El problema de. Ia'conquista del poder

= sblo puede ser resue

-masas.

~ques habian tenido que refutar ‘mas de ima vez las acusaciones que ies dirigia
““sus adversarios; qiienes les imputaban maquinaciones conspirativas y blanqu

porfa combinacién del partido con los soviets, 0.con Otras.
organizaciones de fasas mas 0 mMenos equivalentes-a los soviets.:

Cuarndo el soviet tiéne a su cabeza un partido revolucionario; tenderd con

_ cientemente y a tiempo 2 aduenarse del poder. Adaptandose a:1as wvariaciones:

estade de espiritu de las masas; preparard Jos puntos

2

de la‘situacién politica

- deapoyo de lainsurreccién, ligard jos destacamentos de choque a un tinico obj
- tivo y elaborara de antemano el

plan de ofensiva y del wltimo asalto: esto pre
copspiracién organizada en la insurreccion de

samente significa introducir ia

*Mds de u;nan,ve‘z“, y mucho antes de la insurreccién de Octubre, los bolchevi-

Los oportunistas de la socialdemocracia inter=

¢l sistema de pura conspiracién. : cialdemo nt
bajo su proteccion la vieja tactica socialista

nacional tomaron més deuna vez

revolutionaria del terror individual contra los agentes del zarismo, resistiéndose
a la‘critica implacable de los bolcheviques, que oponian al individualismo aven- .
turero de la intelligentsia el camino.de la insurreccién de masas. Pero al rechazar:
; Lenin no s¢ postraba ni*
un minuto ante Ja fuerza elemental «sigrada» de las masas. Habia reflexionado:
antes, y con mas profundidad que cualquier otro, sobre la relaciémentre los fac- :
tores objetivos y subjetivoside 1a revolucién, eritre el movimiento de las fuerzas® el caso en que entre los diversos componentes de Ia sociedad aparece una nueva

elementales v 1a politica del partido, entre las masas populares y la clase avanza-

todas las variantes del blanguismo'y del anarguismo,

da, entre el proletariado’y su vanguardia, entre los soviets ¥ el partido, entre }
insurreccién v la conspiracién. . . : .
Pero e} hecho de que no se pueda provocar cuando se guiere un }evanta:n}en
to y que para la victoria sea necesario organizar oportunamente Ia 'mszurrecc;én
plantea a la direccién revolucionaria el problema de dar un diagnéstico exacto
es preciso sorprender a tiempo la insurreccion que asciende para completarla ¢o

" bien dispuesto a negar el embarazo incluso en el noveno mes. En febrero
no se planted Ja cuestidn de la fecha del parto en la medida en que la insurrec-

para lainsurreccion, los érganos de la insurreccign y, despuésdela victoria, los -

i | N #
mo. Y sin embargo nadie como Lenin, levé una lucha tan intransigente contra.

* existente se encuentra incapaz de resolver los problemas fundamentales del desa-

‘Jogran abrirse un camino en la conciencia de Ias masas hurmanas, modifican as-

- las clases dirigentes pierden fe en'si mismas, los viejos partidos se descomponen,

Hié!aria de Iz revolucion rusa (I}

una conspiracion. Aunque se haya abusado mucho de Iz imagen, la intervencién
obstétrica en un parto sigue siendo la ilustracion mdés viva de esta intromision
‘consciente en un proceso elemental. Herzen acusaba hace tiempo-a su amigo Ba-
kunin de que,.en todas sus empresas revolucionarias, invariablemente tomaba
¢l segundo mes del embarazo por el noveno. En-cuanto a Herzen, estaba mas
,casi

-

cién-habia estallado de «manera inesperada», sin direccién centralizada. Pero
precisamente por eso el poder pasé no g los que Habian realizado:la insurrec-..
cion, sino a los que la habian frenado. Ocurria de una forma muy distinta’en
1a nuea insurreccidn: estaba conscientemente preparada por el partido bolche-
vique. El problema de'elegir el buen momento para dar 14 sefial de ofensiva reca-
y6, por elio mismo, en €l Estado-Mayor bolchevigue. L
; alabra «momento» nio ha de entenderse Jiteralmente, como un dia'y una .
hora deterfninados: incluso para los alumbramigntos, la naturaleza concede un
margen de tiempo ‘considerable cuyos limites no s6lo interesan a la obstetricia, .
sipo también a la casuistica del derecho.de sucesién. Entre el momento en‘que
; provocar uni levantamiento, porser aun inevitablemente prema
‘y.el otro momento enque lasitua

cyrre un cierto periodo de larevol I

veces, en meses— durante el cualla insu 67 pued nas ¢

nps probabilidades de triunfo. Discernir este perfodo selativamente corto y esco
ger después un momento determinado, en el sentido preciso del diay dela hora,
para dar el Bltimo golpe, constituye la tarea mas llena dé responsabilidades para-

“}a direccion revolucionaria. Se puede justamente considerarlo como el problema -

clave, puesto que relaciona la politica reyolucignaria con la técnica delainsus .
rreccion: jhabra que recordar’que la insurreccién, lo mismo que Ja guerra; es
1a prolongacion de la politica, sélo que por otros medios?. g
L4 intuicién'y la experiencia son necesarias para una direcci6n revoluciona-|
ria; asi como para los otros aspectos del arte creador; Pero eso no basta. Tam- -
bién ¢l arte'del curandero puede reposar, y 110 sin €xito, sobre la intuicién'y la-
experiencia. El arte del curandero politicd s6lo basta para las épocas y periodos
en los que predomina la rutina. Una época de grandes cambios histéricos ya no
tolera las obras de Tos curanderos. La experiencia, incluso inspirada por laintui-
cién, no es suficiente. Es necesario un método materialista que permita descu-
brir, tras las sombras chinescas de los programas y las consignas, el movimiento
real de Jos cuerpos sociales. RRDEERIC :

"~ Las premisas esenciales de una revolucion ‘comsisten en que ¢l régimen social

rrollo de la nacion. La revolucion no'se hace, sin embargo, posible mas que en o

clase capaz de ponerse alacabezadela nacién para resolverlos problemas plan-
teados por Ia historia. El proceso de preparacién de la revohicién consiste en
que las tareas objetivas, producto de las contradicciones econdmicas y de clase,

pectos y crean nuevas relaciones entre fas fuerzas politicas. v .
Como resultado de §u incapacdidad manifiesta para sacar al pais del callején,
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" cer en ciertas condiciones sin.comp

Ledn Trotski

parz{ i-a mayoria de sus participantes, €8 fecundada por agueilgs ideas en las qSL:]c
los insurrectos vean una salida'para los dolores de su existencia. Pero px;a in u
de ser previstay preparada. Puede ser organizada de ante

mano. En este caso, €l complot se subordina a la insurreccion, la'sirve, facilita

i jctori 4 < el nivel politico de-un mo-
archa, acelera su victoria. Cuanto mas elevado e I
imiento r ‘ mayor es el lugar que ocupa

vimiento revolucionario y mas seria su direccion,
la conspiracion en la insurreccion popular. . ' .
Es indispensable comprender exactamente la relacién entre la insurreccion

y la conspiracion, 1anto en 1o que las opone como n lo que se completan reci-

procamente, ¥ conmayor raz6n dado gue ¢l empleo mismo ds.la palabra «cons-

piraciony tiene un aspecto contradictorio en la {iteratura marxista segun designe

2 la actividad independiente de una minoria quetoma lainiciativaoa la prepa-

racién por la minoria del levantamiento de la mayoria. ; "
jert istori estra que una insurreccion. popular puede Ver-
Bacierio que Ja bistars e lot?Al surgir por-el impetu «elemental» de.
wnaravnelts sonerai, en diversas protestas, manifestaciones, hu;iggs ,escaramu-
;;s tzillejerasj ia inSurréééikSn puede arrastrar 2 una parte del e;érgxto, paraltxoziir—
1as fuerzas del enemigo ¥ derribar ¢l viejo poder. Estoes -’—hasta cierto pulr:i o

. .lo que sucediden febrero de 1917 en Rusia. ,Ur} cugdro analogo pwse”nta;I ¢ P
rrollo de las revoluciones alemana y austrohtngara durante el otofio Ge : .
En la medida en que eh estos dos €asos no estabana la cab_eza'de Los ;ngurs;e; :cs-
- partidos profundamente penetrados de los intereses ¥ designios de ai in e
cién, la victoria de ésta debia transmitir inevitablemente el poder a fas m os
de los partidos que se’habfan opuestod 12 insurreccién hasta el tltimo:momento.

Derribar el antiguo poder es una cosa. ‘Otra dife

En una revolucién, Ja burguesia puede tomar ¢l poder, no porque sea revolucio- -

naria, sino porque esla burguesia; tiene en sus manos la 'propx.ed_a.d, la mstng
cién, la prensa, una red de puntos de apoyoc, una jerarquia dg mstémlcxones.;,ﬂe;
muy diferente situacion se encuentra €l proletar}adog desprovisto.de OS pri e
gios sociales qué existen en su exterior, el proletariado insurrecto sélo puede O

con su propic atimero, su cohesién, sus cuadros, su Estado Mayor. .. -
desnudaun

Del mismo modo gue.un herrero 1o puede tomar con su mano
hierro candente, €l proletariado tampoco puede conquistar el'poder-con las ma-
nos vacias: le es necesania una organizacién aprop;ac%a‘ para esta tarea. En la cqu—
binacién de Ja insurreccién de.masas con }a c_qnspxraugn, enla 'subordma'cs dn
del complotala insurreccidn, en la organizacion de 12 insurreccién a traves:ad

nspiraci i i i onsabilidades de la
conspiracién, radica el terreno complicado y leno de1esp des d
. % j n «el-arte de la insurrec-

iti volucionaria que Marx v_Engels denominaba ¢ S1
gioc'}rixt;fzt’irlgo cs)upone una?us;a direccién general. de las masas, una onentacfxcn_fie—
xible ante cualquier cambio de las circunstancias, un plan meditado de ofensiva,
prudencia en la preparacion técnica y audacia para dar el golpe. :

Los historiadores ¥ : S
cidn de las fuerzas elementales aun moyimiento de masas qu u
hostilidad al antiguo régimen, no tiene perspectivas claras o .métqdos de‘lr.}cha
elaborados, ni direccién que conduzea conscientemente a Ia v1ct9na. Los‘mstc‘
riadores oficiales, por lo menos los dembcratas, presentan a la insurreccidn de
1as fuerzas elementales como una calamidad histdrica inevitable cuya responsa-

'

bilidad recae sobre el antiguo régimen, La verdadera causa Ge esta indulgenciai
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rente es adueftarse de €l.

Jos hombres politicos designan habituaimente insurrec:
e ligado porsu:

o

Historia de >1'a r'evoi_uciéﬁ rusa {11}

consiste en que la insurreccion de las fuerzas elementales no puede salif de los

limites del régimen- burgués. ‘
Por el mismo camino marcha también la socialdemocracia: no nie

lucion en general, en tanto que catastrofe social, del mismo modo que no niega’.
105 terremotos, las erupciones de los volcanes, los eclipses de sol v Ias epidemias™ "
vismo, es
la preparacién consciente de la insurreccion, ¢l plan, la conspiracién. En otros >
1érminos, la socialdemocracia esté diSpuesta a sancionar, aungue ciertamente con
retraso, los golpes de Estado.que transmiten el poder a 1a burguesfa, condenan-

de peste. Lo que niega como «blanquismon» o, peor atin, como boichey.

do al mismo tiempo con intransigencia los tnicos métodos que pueden transmi-
‘de defensa de la sociedad capitalista. : : S e

"»De sus observaciones y reflexiones sobre los fracasos de numerosos levanta-
“mientas en los que particip6 o fue testigo, Augusto ‘Blanqui dedujo un cierto ni-

mero de'reglas ticticas; sin las cuales la victoria de la revolucitn se hace extre- -

madamente diicil si no imposible. Blangui recomendaba la creacion con tiempo

suficiente de destacamentos revolucionarios regulares con direccién centraliza-
da, un buen aprovisionamiento. de municiones, un reparto bien calculado de las

barricadas; cuya construccion serfa prevista y que se defenderian sist,eméticamenie’:
Por supuesto, todas estas reglas, concernientes a los problemas militares de la -
insurreccién, deben ser inevitablemente modificadas al mismo tiempo que las cos-

diciones sociales y la técnica militar cambien; pero de ningin modo son «blan-

- quismoy en’si:mismas, en el sentido que !os'alf;maneslpnedan‘hab_iar dé «put-

chismo» o de «aventurismoy revolucionario.

de Blanqui consistia no en su teorema directo, sino en el reciproco. Delthecho

que la incapacidad téctica condenaba al fracaso 4 la revolucién, Blanqui dedu- - .
cia que la obsérvacién de las reglas de la tictica insurreccional era capazpor si.
rmisma de asegurar la victoria. Solamente a partir de esto es legitimo oponer el
- blanquismo al marxismo. La conspiracidn no sustituye a la insurreccion; La mi- - :
“noria activa del proletariade, por bien organizada que esté; no puede conquistar
el poder independientemente de 1a situacién general dei pais: en esto ¢l blanquis-

mo es condenado por la historia. Pero tinicamente € esto. Flteorema directo
conserva toda su-fuerza, Al proletariadc no le basta.con la insurreccion de las

fuerzas-elementales para la conquista del poder. Necesita la organizacion corres-
_pondiente, el plan,.la conspiracién. Es asi como Lenin plantea la cuestion. -

Lacritica de Engels, dirigida contra el fetichismo de'la barricada, se apoyaba

en 12 evolucion de la técnica en generaly de la técnica militar. La técnica insu-.

rreccional del blanquismo correspondia al cardcter del viejo Paris, a su proleia-
riado, compuesto a medias de artesanos; a las calles estrechas y al sistema mili-
tar de Luis Felipe. En principio, el error del blanquismo consistia en la identifi-
cacién de revolucion con insurreccién. El error técnico del blanquismo consistia
en identificar la insurreccién:con la barricada. La critica marxista fue dirigida
contra los dos errores. Considerando, de acuerdo con el blanguismo, que la in-
surreccién es un arte, Engels descubrié no sélo el Jugar secundario de la insu-
rreccidn en la revolucién, sino también el papel declinante de la barricada en Ia
insurreccidn. La critica de Engels no tenfa nada en comun con una renuncia a
los métodos revolucionarios en provecho cel parlamentarismo puro, como in-

. . S-S

~

tir el poder al proletariado. Tras una falsa objetividad se esconde una politica

*La insurreccién es un arte y como todo arte tiene sus leyes. Lasreglasde Blan- . - -
qui respondian a las exigencias del realismo en la guerra revolucionaria. El error .7 -

el

o
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cisiva en los acontecimientos. Esto significa también que el partxd‘o,‘ en su con-
junto, era un instrumento perfectamente adecuado. para la r;:voluczon. e
Un partido reformista considera préctica_men}e inconmovibles las bases de
régimen que se dispone a reformar. Por ello, mcwtabl«;x’nente, queda subordx;;a—
do a las ideas y a la moral-de la clase dingept;. 'Hab:endosg elevado ;obre as
espaldas del proletariado, la socialdemocraciase ha convertido tan sélo en C;m
partido burgués de segunda calidad. El bplche\_';sr‘rxg ha _creado el tipo del verda-
dero revolucionario que, fijandose objenvos.hxstoncos 1;3comp_atx}>le§ con la so-
ciedad contemporanea, subordinala condicién de su existencia individual, sus

"Uideas y sus juicios morales z-aguéllos. Las distancias indispensables con respecto

“ cual la victoria-de Octubre hubiera sido imposible: +..

" a la ideologia burgilesa eran mantenidas-en el partido a través de una vigilancia

intransigente cuyo inspirador era Lenin. No dejabfi de trabajar con €l egcalpelo
cortando los lazos que el ambiente pequeﬂobur_gues crjzaba entre e? partido y la
opinién publica oficial."Al mismo tiempo Lenin ensgnaba al partido :a_ fcg:mar
su propia opinién publica; apoyandose en el pensamiento y en jos sentimientos
de la clase ascendente. Asi, a través de la seleccion y Ia ;ducacxér},. en una lucha
_continua, ¢l partido bolchevique cred su medio no solamente politico, sino tam-

bién moral, independientemente de 1a opinién piiblica burguesa e irreductible- .

menteopuesto a ésta: Fue solamente esto’lo que permitié a los bolch'eyiqu@ su-
’ resojucidn:sinja

perar-las-vacilaciones-en sus:propias filas 'y manifestar la viril
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. CAPITULO XLIII :
EL ARTE DE LA INSURRECCION

Aligual que la guerra; la gente no hace por gusto la revolucion. Sin embar-
g0, la diferencia-radica en que; en una guerra; el papel decisivoes el-deida coacs
. -cion; en-una revolucidn'no hay otra ‘coaccidn quela de las circunstancias: La:
revolucién se produce cuando no queda ya otro camino, La insurreccidn; ele-
véndose por encima de la revolucién como una cresta en fa cadena montafosa
de los acontecimientos; ho puede ser provocada artificialmente; lo mismo-que’ =
- la revolucién en su conjunto.: Las masas atacan y retroceden antes de decidirse -
~a dar el ultimo asalto. o v
-De ordinario se opone la conspiracién 4 la insurreccién, como la accion con-
certada de una minorfa ante el movimiento elemental de Ja mayoria. En efecto:
ura jnsurreccién victoriosa gue sélo puede ser 1a obra de una clase déstinada a
colocarse a la cabeza de Ia nacidn; es profundamente distinta; tanto porlasigni--
ficacidn histérica como por sus métodos, de un ‘golpe de Estado realizado por
conspiradores que actian a espaldas de las masas. s
De hecho, en toda'sociedad de clases existen suficientes contradicciones e
. - mo para que entre las fisuras se pueda urdir un complot. La experiencia histéri-
ca prueba, sin embargo, que también és necesario ciertd grado de enfermedad
social —como en Espana, en Portugal y en América del Sur— para quela politi-
ca de las conspiraciones pueda alimentarse constantemente. En estado puro,la’

conspiracién, incluso en caso de victoria, s6lo puede reemplazar en el poderca-:-:

marillas de Ja misma clase dirigente o, menos atn, sustituir hombres de Estado.
La victoria de un régimen social sobre otro sélo se ha dado en 12 historia a través
de insurrecciones de masas. Mientras que; frecueritemente, Jos complots perié-
dicos son la expresion del marasmo y la descomposicién de Ia sociedad, ia insu-
rreccién populdr, en cambio, surge de ordinario como resultado de unia répida
evolucién anterior que rompe €l viejo equilibrio de la nacidn. Las «revolucio-
nes» cronicas de las republicas sudamericanas no tienen nada en comuin con la .
. revolucién permanente, sinc que, al contrario, son en cierto sentido su antitesis,
Lo que acabamos de decir no significa en absoluto que la insurreccidn popu-
lar y Ia conspiracidn sz excluyan mutuamente en todas las circunstancias. Un
clemento de conspiracin entra.casi siempre en la insurreccién en mayor o me-
nor medida. Etapa histéricamente condicionada de la revolucién, la insurreccidn
deJas masas no es nunca exclusivamente elemental. Aungue estalle de improviso
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