- 66 copias

4/3700 - Sem. Saad Chedi

1/66

12 EL GENOCIDIO COMO PRACTICA SOCIAL

Mis padres, Ricardo y Susana, me legaron, quizd sin saberlo, la
necesidad de develar estos nudos de mi subjetividad. No debieran
permitir que los golpes, las muertes y las decepciones, les nublen
aquellos suenos que supieron tener; no es tarde atn. Los suefios no
los han abandonado, subsisten atin en un rincén de sus miradas.

Mi hermana, Liliana, me ha acompaiado desde la nifiez en estas
lides, en Israel y en Buenos Aires, ella hoy en Alemania. Hoy, a mi-
les de kilémetros, a veces logramos recomponer ese pensar en para-
lelo. Sus criticas (licidas, incisivas, impiadosas) a la primera versidn
de esta obra fueron fundamentales para su pulido y correccién.

A mis sobrinos, Tomds y Belén, por la continuidad de las largas
y profundas charlas en los médanos de Valeria del Mar.

A mis hijos, Fzequicl y Tamara, quicro decirles que espero cola-
borar en la lucha para legarles un futuro que pueda desanudar el re-
rror, permitirles seguir sonriendo como lo hacen hoy y si no, cuan-
to menos, hacerles saber que su futuro no es algo que me encuentre
dispuesto a negociar.

Feierstein, D.: El genocidio como practica social
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DE ARTICULACION

El trabajo que aqui se presenta se propone dos objetivos simultdneos.
En su intencién estratégica, se busca noz(w?.maﬁ al aniquilamiento
ar cor‘r:éw humanos como un modo especifico de destruccién y
REmmEECo: de relaciones sociales. Es decir, observar estos proce-
sos de aniquilamiento no como una excepcionalidad en la historia
contempordnea, sino como una tecnologia de poder peculiar, con
causas, efectos y consecuencias especificos, que pueden intentar ser
rastreados y analizados. -

En su intencion histérica y narrativa, lo que se propone es la po-
sibilidad de ilustrar esta afirmacion a partir del andlisis de dos pro-
cesos de aniquilamiento: ¢l desarrollado por ¢l nazisma entre 1933
y 1945, que tuvo a su vez varias modalidades, objetivos y momen-
tos diferenciados, y el desarrollado en la Repiblica Argentina entre
1974 y 1983.

No sélo es presupuesto de este trabajo que ambos procesos pue-
%‘m ser «wm:xv,&cm bajo el término “genocidio” ~1o cual serd profu-
sa y ampliamente desarrollado en toda la obra— sino algo mds: que
analizar precisamente esta secuencia —que atravesaria, Como punto
intermedio, las luchas contrainsurgentes de las décadas de 1950 y
1960 en Indochina, Argelia y Viemnam— es un modo privilegiado
para observar una de las peculiaridades del genocidio como pricti-
ca social: su capacidad para destruir y reorganizar relaciones socia-
les en aquellas sociedades en las que se implementa. Ello no impli-
ca, es necesario aclararlo, ignorar las enormes diferencias de escala,
magnitud, impacto e incluso objetivos entre ambas experiencias

histéricas.
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16 EL GENOCIDIO COMO PRACTICA SOCIAL

De un modo u otro, estos diversos pensadores —y, de allf en mis,
quienes los sucedieron— se han propuesto algin tipo de inclusién de
los procesos sociales genocidas en el contexto de una “narracién his-
térica’, Hayden White ha sugerido que las ciencias sociales —al igual
que la literatura— se ven obligadas a utilizar recursos narrativos cali-
ficados como una “poética de la historia”, y que conforman modos
de tramar (romdntico, tragico, comico, satirico), de argumentar
(formista, mecanicista, organicista, contextualista) y de implicacién
ideoldgica (anarquista, radical, conservador, liberal).* Estos tres mo-
dos de analizar las narraciones —el tramado discussivo, el argumen-
tativo, la implicacién ideolégica— se encuentran articulados ¢ in-
fluenciados mutuamente.

Es precisamente parte del tramado discursivo de esta obra, y ob-
jetivo -central de la misma, arucular dos modalidades de practicas
sociales genocidas cuyo recorrido no ha sido explicirado con ante-
rioridad.

Una de las perspecrivas centrales de este trabajo es, por lo tanto,
explorar y explicitar la viabilidad de este recorrido, de esta articula-
cién de eventos, sugiriendo que algo més que su articulacién subje-
tiva en el autor —judio y argentino— es lo que legitima y puede vol-
ver interesante o relevante un trabajo de estas caracreristicas.

Por otra parte, la eleccion de esta articulacién de eventos no es ni
evidente ni ingenua, sino absolutamente intencional. Intentaré ilus-
rrar brevemente algunos discursos narrativos que se estructuran so-
bre otros ejes —sobre otras articulaciones de eventos histéricos— pa-
ra sugerir que el presente trabajo, tan politicamente intencionado y
subjetivo como los otros, puede resultar sin embargo legitimo; sin
por ello querer postularse como la tnica lectura posible ni la mds re-
levante, sino apenas como una mds: una trama narrativa y argu-

3 Para la obra de White, véase en particular Hayden White, Metabistoria. La
imaginacion bistdrica en ln Europa delsiglo x1x, México, Pondo de Cultura Econd-
raica, 1998,
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mentativa distinta para abordar el andlisis de las practicas sociales
genocidas durante la segunda mitad del siglo Xx.

De las interpretaciones comparativas de los procesos genocidas
que serdn desarrolladas a lo largo de esca obra, la gran mayorfa de
las que han sido publicadas en ¢l campo de los estudios sobre geno-
cidio, seleccionaremos apenas tres en esta inroduccion para ilustrar
sus consecuencias discursivas, como modo de observar que wda elec-
cién de los ejemplos histéricos a comparar conlleva decisiones a ni-
vel de lo que White calificara como “implicaciones ideolégicas” de
las tramas discursivas.

\La primera perspectiva comparativa de andlisis que clegimos pa-
ra este ejercicio es la del teérico armenio Vahakn Dadrian. Este au-
tor, uno de los decanos de los estudios sobre genocidio, ha estruc-
turado histéricamente su trabajo sobre la posibilidad y necesidad de
comparar los genocidios sufridos por los puceblos armenio y judio.

Su objetivo era tanto académico como politico, atn cuando
Dadrian no lo explicitara. Se trataba de demostrar que el genocidio
sufrido por el pueblo armenio —y negado durante casi un siglo por
las diversas autoridades del Estado turco, que contindan negandolo
hasta la actualidad— constitufa un evento social de una magnicud,
gravedad y consecuencias cquiparables al genocidio sufrido por el
pueblo judio bajo ¢l nazismo.

Los estudios de Dadrian, sin embargo, no buscaban tan sélo una
fundamentacién politica sino que de sus trabajos comparativos sur-
gi6 la posibilidad de establecer lineas de convergencia y divergencia
entre ambas experiencias, como la historia de persecucién de ambos
pueblos, su estatus de minorfa, su vulnerabilidad en los territorios
en los que vivian, la “estructura de oportunidad” de su aniquila-
miento, los roles decisivos jugados por los partidos politicos en ca-
da caso —¢l partido nacionalsocialista alemdn, ¢l partido Ittihad de
los “jovenes turcos™—, entre otros elementos.

Cuando Dadrian, junto a un creciente nimero de académicos y
politicos que asumicron dicho desafio, pudo sentir que el genocidio

armenio habfa construido la legitimidad suficiente como para inte-
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20 EL GENOCIDIO COMO PRACTICA SOCIAL

plia con los aniquilamientos en Camboya, Indonesia y Timor
Oriental; tres hechos sociales donde el cardcter politico ideolégico
- del genocidio es evidente: en Camboya por parte de un gobierno

que se define como socialista; en Indonesia, de una represion esta-

cal anticomunista; en Timor Oriental como una dispura por la au-
' rodeterminacién nacional y con rasgos neocolonialistas.

Si para Dadrian el ¢je fundamental de seleccion es el cardcrer ér-
nico de las vicrimas, para Kiernan, la perspectiva dominante se ba-
sa en ¢l papel jugado por la ideologia.

Los diversos genocidios se articulan, en la vision de Kiernan, a
partir de la posibilidad de estudiar sistemdricamente los marcos ideo-
I8gicos que, atravesados por una logica que el autor ancla y unifica
en el papel del racismo como configurador, estructuran una imagen
de “enemigo”. Este racismo —comprendido como un paradigma
ideolégico- puede transitar desde caracteristicas éunicas hasta reli-
giosas 0 politicas. En definitiva, es la urilizacién de la ideologfa ra-
cista la que da sentido a los procesos de estigmartizacién y @O%Q&S
aniquilamiento, mds alld de cémo encarne dicha ideologia en cada
caso especifico; del modo en que delimice conceprualmente a su
“enemigo” y en que circunstancialmente construya las categorias
para su “identificacion”. A su vez, la “expansion terricorial” de los
Estados genocidas juega un rol fundamental en el modelo explica-
tivo de Kiernan, asi como las diversas modalidades de “idealiza-
cién” de la poblacién campesina —supuestamente “menos civiliza-
da” y, por ello, menos expuesta a los “males urbanos”, tanto
materiales como morales— en cada una de las configuraciones ideo-
l6gicas analizadas.

Los difetentes “modos de tramar” de los trabajos de Dadrian y
Kiernan quedan entonces expuestos. Si bien ambos inician su desa-
rrollo con los mismos casos histéricos —el genocidio sufrido por los
pueblos armenio y judio—, la articulacién que hace Dadrian con
Ruanda tiende a priorizar en su argumentacion ¢l elemento énico
presente en dichos hechos; en tanto que la necesidad de Kiernan
por articularlos con Camboya e Indonesia lieva a priorizar el ele-
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mento ideoldgico de explicacion, que rambién se encuentra presen-
te en los dos primeros, con una fuerza no menor a la carga éenica
asignada a los grupos victimizados.

Aunque aparecen planteadas como una cuestion de énfasis, las
elecciones no son ingenuas y las consecucncias de cada modelo
comparativo a la hora de establecer los clementos causales explicati-
vos de las practicas sociales genocidas son diversas, cuando no di-
rectamente CoNtrapuestas.

El tercer ejemplo que me parece oportuno plantear aqui, por su
contraste, es el de Enzo Traverso, un interesante y heterodoxo mar-
xista iraliano, quien propone una sccuencia histdrica que no pre-
senta al genocidio desarrollado por ¢l nazismo como su inicio sino
como su punto de legada.

En una de sus obras mds logradas, Traverso se¢ propone cons-
truir la “genealogia europea” de la violencia encarnada por el na-
zismo, rastreando las modalidades genocidas del colonialismo; en
particular, del colonialismo curopeo de fines del siglo XIX y co-
mienzos del XX. Asi, su trabajo recorre el aniquilamiento de los he-
reros llevado a cabo por Alemania en el continente africano ape-
nas iniciado el siglo XX y la conquista italiana de Abisinia y el
exterminio de su poblacién realizado por el régimen fascista de
Mussolini, en donde ya Henry Huttenbach habia rascreado los an-
tecedentes de la urtilizacién del gas como vehiculo de muerte en la
experiencia del nazismo.®

A su vez, en otros trabajos, Traverso se ha encargado de plantear
los desajustes de las interpretaciones que pretenden establecer hilos
de conrinuidad entre las experiencias del nazismo y del stalinismo,
bajo la figura del totalitarismo. Esta dltima idea tendria, sin embar-
go, como contendiente principal la perspectiva de Ernse Nolte, que

8 Para su obra sobre el tema, véase Enzo Traversa, La vialencia nazi. Una genea-
lagla europea, Buenos Aures, Fondo de Cultura Econdmica, 2002. Para el rabajo
d& Huttenbach, véase su versidn en espaiiol en Henry Hutienbach, “Los eslabones
fatales en la cadena del genocidio. De Armenia (1915) a la Solucion Final (1942)7,

¢én Daniel Feierstein (comp.), op. cir.
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24 EL GENOCIDIO COMO PRACTICA SOCIAL

r4

ma prototipica: la figura del “judeo bolchevique™ y, mucho mas
adn, en su conformacién de un nuevo diagrama de poder,'* en el
cual ¢l aniquilamiento de determinadas poblaciones y la experien-
cia concentracionaria juegan un papel fundamental.

Los trabajos que centraron su andlisis en la etnicidad del racismo
nazi han tendido a oscurecer o no han llegado a explicar la figura del
“judeo bolchevique”, a la vez que los pocos andlisis que intentaron
rescatarla tendieron a subordinar el cardcter étnico y racista a la lucha
politica anticomunista."* Sin embargo, la figura del “judeo bolc evi-
que” fue una peculiar arriculacion conceptual en la cual lo politico y
lo éenico cultural se fundian en una imagen unitaria, que representa-
ba una encarnacién especifica del enemigo de Occidente, una “occi-
dentalidad” a defender que reapareceria, mucho mds expliciramente,
como fundamentacion esencial del genocidio argentino, con el agre-
gado de la “cristiandad”, en la figura de la “occidentalidad cristiana’”.

Por otra parte, ni los trabajos que privilegian una mirada érica
ni los que priorizan un andlisis ideolégico del nazismo han explica-
do suficientemente el apoyo que el movimiento liderado por Hitler

obtuvo de los sectores dominantes alemanes ~e incluso europeos
hasta el inicio de la guerra o durante su transcurso— y, mucho me-
nos, el modo en que la sociedad alemana fue total y absolutamente |
“reorganizada” por el poder nazi; particularmente durante el perio-

12 Los conceptos de diagrama de poder, tecnologfa de poder y dispositivos de po- ;

der son utilizados a partir de su formulacion por Michel Foucault. Un trabajo sobre
dichos conceptos se realiza exhaustivamente en el capitulo 111 de la presente obra.

5 Para el sugerente trabajo de Mayer, que puede terminar cayendo en esta direc-
cién, véase Amo Mayer, Why did the Heavens not Darken? The “Final Solution” in
History, Nueva York, Pancheon Books, 1990. Su trabajo levantd enormes criticas por
su disposicion a iluminar —quiz de un modo algo esquemtico el papel del-antico-
munismo como elemento fundamental de comprension wanro del nazismo como de
las pricticas sociales genocidas implementadas por éste. La discusion al respecto serd
abordada en este trabajo, en particular en el capitulo v. Para una critica de Mayer,
véase Christopher Browning, “The Holocaust as By-product? A critique of Arno
Mayer”, en Christopher Browning, The Path to Genocide. Esays on Launching the
Final Solution, Cambridge y Nueva York, Cambridge University Press, 1998.
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do 1933-1938 y, nuevamente, durante la caida del nazismo entre
1944 y 1945. Del mismo modo, la experiencia de los campos de ex-
terminio del perfodo 1942-1945 ~cuyas principales victumas fueron
las colectividades judfa y gitrana— tendié a imponerse por sobre el
andlisis de la experiencia de los campos de concentracién, abiertos
en 1933 y que funcionaron hasta el final de la experiencia nazi,
atravesando el conjunto de la vida cotidiana de la Europa ocupa-
da durante la guerra -y cuya pluralidad de victimas no fue adn su-
ficientemente analizada—, como condicién necesaria para la im-
plementacién del exterminio posterior y como modalidad de
“reorganizacién” de la sociedad alemana y, a partir de la expansién
del Reich y de la “campafia hacia ¢l Este”, de la propia Europa
Central 1

Por lo tanto, el objetivo de plantear una articulacion entre las po-
liticas desarrolladas por el nazismo y las que guiaron el desarrollo

14 Por campos de exterminio entendemos a las seis localizaciones destinadas a la
produccién industrial de la muerte —Auschwitz, Treblinka, Belzec, Sobibor, Chelmno
y Majdanek~, ubicadas en temitorios ocupados de Polonia y que funcionaron en-
e 1942 y 1945, Por campo de concentracion entendemos a la estructura clan-
destina de reunién, tortura y aniquilamiento de detenidos, cuya primera localiza-
cién fue en Dachau, en las cercanfas de la ciudad de Minich, el 22 de marzo de
1933, Se caleula que hubo entre 2.000 y 5.000 espacios concentraci onarios en el
terricorio ocupado por el Reich (inchuyendo en este ndmero campos de concentra-
¢ién, de exterminio, de trabiajo, campos subsidiarios, cdrceles, guetos, entre otros
modos de encierro), 1o cual habla verdaderamente de una “reticulacion concentra-
cionaria” del espacio por parte del nazismo; un hecho que no puede ser explicado
solamente desde el andlisis de la experiencia de los campos de exterminio. Para el
relevamiento de los espacios concentracionarios del nazismo y un intento de clasi-
ficacion de los mismos, véase Aharon Weiss, “Caregorfas de campos, su cardeter y
papel en la ejecucion de la Solucion Final de la cuestién judia”, aparecido en David
Bankier (ed.), £/ Holocausso: \x‘%&ﬁ«\mx&" victimas, testigs, Jerusalén, Magnes-Yad
Vashem, 1986. Para algunas sugerencias de anglisis sobre los modos de “reorgani-
sacién” de la sociedad alemana, véase Robert Gelatelly, No sdlo Hitler. La Alemania
niizi entre o coercion y el consenso, Barcelona, Critica, 20025y The Geseapo and
German Society: Enforcing Racial Policy, 1933-1945, Oxford, Oxford University
Press, 1991,
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28 EL GENOCIDIO COMO PRACTICA SOCIAL

Polonia antes de la llegada de los nazis, mi infancia en una
Argentina atravesada por auromoviles Ford Falcon verdes que con-
ducfan a las puertas de los campos de concentracién no pueden ser
obviados en el andlisis de esta obra sino que los impregna con sus
huellas, que uno puede volver méds o menos visibles. Resulra dificil
hablar del genocidio nazi en la Argentina sin remitir —del modo que
fuera— a nuestra propia y reciente experiencia histérica,
- Sin embargo, ¢l desafio era precisamente que la densidad con-
ceptual del trabajo pudiera decir algo mds que la mera articulacion
subjeriva de dos eventos en un contexto histérico determinado. El
objetivo de plantear a las pracricas sociales genocidas como una tec-
nologfa de poder y al aniquilamiento como un modo de destruc-
cién y reorganizacién de relaciones sociales en las sociedades con-
tempordneas constituye un inwénto por dar cuenta de dicho desafio.
A los lectores quedard evaluar si el tramado discursivo de esta obra
ha logrado legitimar la intuicién que articula estas interpretaciones.

PRIMERA PARTE
ALGUNAS CUESTIONES TEORICAS
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tivos planteados en las incursiones militares de los mongoles bajo
Genghis Khan.

El concepto de genocidio, sin embargo, es un término moderno,
surgido de la discusién tebrica a comienzos del siglo XX con motivo
del aniquilamicento de la poblacién armenia llevada a cabo por el
Estado Irnhadisea turco, y creado y difundido en el derecho inter-
nacional con morivo de la conmocién producida por los asesinatos
ejecutados por el nazismo: el aniquilamiento sistemitico de las po-
blaciones judias y gitanas de Europa y los movimicntos politicos
contestatarios alemanes, asi como las maranzas parciales de otros
grupos de poblacion. Entre ellos, las personas con necesidades es-
peciales, aquellas con identidades sexuales no hegemonicas, grupos
eslavos como polacos y rusos, religiosos como los Testigos de Jehovd,
entre otros colectivos humanos.

La primera pregunta que surge a este respecto ¢s i el genoci-
dio constituye Una prictica antigua con un érmino nuevo o si,
por el contrario, es una pracrica moderna que difiere de los proce-
sos de aniquilamiento previos.

Si bien existe cierto acuerdo, tanto a nivel del derecho como de
la historia, la sociologia o la filosofia, en que las précticas genocidas
introducen una novedad en el continuum histérico de los aniqui-
lamientos de masas de poblacién, esa conformidad culmina cuando
se trata de establecer en qué consistirfa dicha novedad, cuando se
trata de definir las caracteristicas de dicha peculiaridad, cuando se in-
tenta establecer su momento de aparicién y su genealogia.

El objetivo de este capitulo es interrogar dichas discusiones des-

\de el plano del derecho, desde una mirada histérico sociolégica, ¢
‘intentar un andlisis de algunos concepros filoséficos que ingresan
"a la discusién histérica sobre la peculiaridad de determinados he-
chos de aniquilamiento para definirlos dentro del concepto de
- genocidio.

ACERCA DF 1AS DISCUSIONES, DEFINICIONES Y LIMITES... 33
LA CUESTION ETIMOLOGICA: DE LA DISCUSION SOBRE UN PREFIJO
AL CONCEPTQ DE PRACTICA SOCIAL

Hay consenso entre los historiadores acerca de que ¢l término “ge-
nocidio” surge como un neologismo creado por el jurista Raphael
Lemkin. Dicho neologismo se estructura con ¢l sufijo latino cidio
griego genos, que ha dado mucho mds
asu tra-

(aniquilamiento) y ¢l prefijo
lugar a discusién con respecto a su origen etimoldgico y a
duccién, ya sea que remita a un origen tribal comun, a la comunién
de caracterfsticas genéticas (raciales) o al simple hecho de los rasgos
comunes que comparte un grupo. Estos dos dlimos significados se
hallan presentes en ¢l término griego genos y en su heredero latino
gews, ligado a los clanes familiares.

Matthias Bjornlund, Eric Markusen y Matthias Mennecke definen
al genocidio como un concepto “esencialmente Q.CEGBN\:Q«:“W al
rastrear los desacuerdos producidos en el interior de la propia Con-
vencion para la Prevencién y la Sancion del delito de Genocidio, las per-
manentes discusiones entre los historiadores y socidlogos y la com-
plejidad de las discusiones desarrolladas por los wibunales penales
internacionales que juzgan los hechos de Ruanda y la ex Yugoslavia.
En esta definicion problemdtica, los autores establecen una esencia co-
muin del conjunto definicional ~“el aniquilamiento sistemrico de un
grupo de @oZ»ra: como tal”~ y tres puntos cenurales de divergen-
‘intencionalidad” del genocidio, el cardcter de
el grado wotal o parcial del ani-

gia: la cuestidn de la °
los grupos incluidos en la definicién y
quilamiento como elemento mxmmzv\ﬁ:m de la definicién.

! Para la definicién de Raphael Lemkin, véase Raphael Lemkin, Axis Rude in Occue-
.Q.%\ Europe, Washingron DC, Carnegie Endowment for International Peace, 1944,

3 Marthias Bjornlund, Eric Markusen y Martin Mennecke, “;Qué es el genoci-
dio? En la bisqueda de un denominador comin entre definiciones juridicas y de-
finiciones no jurldicas”, en Daniel Feierstein {(ed.), £/ genocidiv: problemas tedricos
y metodoldgicos, Buenos Alres, Edunuref, 2005. Trabajo presentado originalmente
en inglés al Primer Encuenuo Internacional “Andlisis de las Prcucas Sociales
Genocidas”, Facultad de Derecho, uBa, 11 al 15 de noviembre de 2003.
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namiento, legitimacién y consenso que difieren de una pricrica
automitica o espontdnea. La idea de pricrica social remite a cons-
truccién 'y, por lo tanto, también ﬁ:&@ intentar ser deconstruida,
lo que agrega al trabajo académico un valor especifico como apor-
te para la accién politica y para las prdcuicas ¢ de resistencia y con-
frontacién.

En segundo término, el concepto de prictica social remite a una
permanente Enoaﬁwﬁzm ‘producto de su cardcter constructivo. En
muchas ocasiones, el uso del término genocidio ha conllevado para
su utilizacién problemas relativos al cardcrer de finalizacién del pro-
ceso. Incorporar el concepro de practicas sociales genocidas permi-
te tomar distancia de una discusién compleja para las ciencias so-
ciales sobre el momento exacto de la periodizacion de los hechos en
que se podria utilizar el término genocidio. ;Cuando dicho genoci-
dio estarfa efectivamente presente? ;A pardr de qué momento se
puede considerar que la utilizacién del término es correcta concep-
cualmente?

Una précrica social genocida es tanto aquella que dende ylo co-
labora en ¢l desarrollo del genocidio como aquella que lo realiza
simbélicamente a través de modeclos de representacién o narracién
de dicha experiencia. Esta idea permite concebir al genocidio co-
- mo un proceso, el cual s inicia mucho antes del aniquilamiento y

- concluye mucho después, aun cuando las ideas de inicio y conclu-
sién sean relativas para una prictica social, aun cuando no logre
desarrollar todos los momentos de su propia periodizacion. Esta
distincién no es menor a los efectos de intentar lo que los organis-
mos wsmnn:mmwsmmwam tienden a denominar “mecanismos de alerta
temprana’

Por 1iltimo, si para el derecho el wrmino “genocidio” es necesa-
rio a los fines de delimirar la posibilidad de sancién penal de sus res-
ponsables, para las ciencias sociales el de pracricas sociales genoci-
das permite una maleabilidad mayor que colabora en dar cuenta de
los Ec&em de construccién, resistencia y deconstruccién ante este ti-

po de pricticas.

ACERCA DFE LAS DISCUSIONES, DEFINICIONES ¥ LIMITES. . 37

ﬂ%g, esta idea del mm:oQEc como :Eoﬁnm:: s 1o que nos per-
mitird distinguirlo &m,c:,cm procesos de aniquilamiento de masas,
%, ﬂévmwaowm través de procedimientos sociales distintos, en mu-
chos casos producto de momentos histéricos diferentes, o de proce-
s0s diversos pero contempordneos, como la muerte de fracciones de
TCQ:QQS como ?u:rwac de determinadas politicas ccondmiicas o
%;F destruccién, mds o menos deliberada, de las condiciones am-
bientales del planeta.

LA DEFINICION JURIDICA DEL GENOCIDIO
Y LA CUESTION DEL DERECHO COMO PRODUCTOR DE VERDAD

Michel Foucault realizé un importante aporre a las ciencias sociales al

analizar y desarrollar las complejas relaciones enure discurso juridico,

construccién de verdad y materialidad de estas construcciones, en
una pirdmide que entrelaza los términos de poder, derecho y verdad.®

5 se entiende a la memoria como una construccién social, no
puede dejarse de lado el anilisis ya no sélo de la etimologia sino de
las discusiones del derecho —y su sancidén en leyes v convenciones—
con respecto a estos asuntos. La discusian juridica lmpone ciertos
discursos de verdad como también la posibilidad matenal de acrua-
cion, por ejemplo a través de los procesos penales.

Resulra entonces adecuado revisar una discusion iniciada inme-
diatamente después de la Segunda Guerra Mundial -y que continda
hasta hoy— en una baralla por establecer los limites juridicos de la
aamam&: del concepro de genocidio, que se arcicula directamente
con la produccién de discursos de verdad acerca de lo que es o fue
¢l genocidio, en qué consisten las practicas sociales genocidas, qué
légica las guia, cudles son sus amenazas a futuro y, por lo tanto, ¢6-
mo se construye el sentide de la memoria de estos hechos.

* Michel Foucaulr, ?5&&%& del racismo, Montevideo, Altaimira, 19935 en par-

deulur, ¢l caplrulo 2, “Poder, derecho, verdad”
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b) Si la limitacién era una ayuda para facilitar la aprobacion de |
Conwencién por ¢l mayor nimero de Estados.
¢) Contrapuesto a esto, si el dejar explicitamente atuera de la tpifi-

cacién a determinados grupos no podia constituir un modo de

legitimar su aniquilamiento.

Discusiones tedricas, politicas y consecuencias derivadas de la ripi-

ficacion se hallaban presentes ya en los primeros borradores de la

Convencion.
El articulo 20 del primer proyecto de Naciones Unidas, el de -

pificacion, queds redactado de un modo tal que inclufa a los gru-

pos politicos, pero sin ser tan general y, en cambio, restringiendo el
concepto a cuatro casos: nacional, racial, religioso o polirico. Dice

dicho articulo que

kn ésta Compencion se entiende por genocidio cualquiera de los aceos

deliberados siguientes, comendos con «l proposito de destruir un gru-
po nacional, racial, religioso o politico, por motivos fundados en ¢l ori-
gen racial o nacional, en las creencias religiosas o en las opiniones poli-

ricas de sus miembros: 1) matando a los miembros del grupo; 2)
perjudicando la integridad fisica de los miembros del grupo; 3) infli-

giendo a los miembros det grupo medidas 6 condiciones de vida dirigi-

das g veasionar la muerte; 4) imponiendo medidas tendientes a preve-

nir los nacimientos dentro del grupo.

Luego de arduas negodiaciones y desacuerdos —y tal como esperaba
Lemkin de las reacciones de determinados Estados, en partcular de

la Unidn Soviética stalinista —las Naciones Unidas terminaron defi-
niendo las précticas genocidas como una nueva tpologia juridica, ex-

~ .

plicitada en el arriculo 20 de la Convencion para la Prevencion y la

Sacson del delito de Genocidio sancionada en 1948, donde aclara que

se entiende por genocidio cualquiera de los actos mencionados a conti-

nuacién, perpetrados con k intencién de destruir, total o parcialmente,

a un grupo nacional, éumico, racial o religioso como tal: a) matanza de |

ACERCA DE LAS DISCUSIONLS, DEFINICIONES Y LI

ITES. .

miembros del grupo; b) lesion grave a la integridad Hsica o mental de

los miembros del grupo; ¢ sometimiento inrencional del grupo a con-

diciones de existencia que hayan de acarrear su destruccidn fisica,
o parcial; d) medidas destinadas a impedir nacimiencos en el seno del

grupo; ¢) tastado por la fuerza de nifios del grupo a otro grupo.

Pese a que las propuestas previas posculaban lo conerario, los grupos
politicos fueron finalmente excluidos de la definicién en su dlama
version, con lo cual culming el pasaje de una primera delinicion ex-
tensiva a una cada vez mds restrictiva —que ya se habia iniciado en el
primer proyecto de resolucion—. Por otra parte, la restriccidn esca-
blecida finalmente en la Convencion resultd arbicraria, al incluirse
denrtro de los “grupos protegidos” a quienes poseen una “ideologia
religiosa”, pero no asi a quienes comparten una “ideologia politica”,
cuando ambos constituyen, mds alld de sus imporrantes diferencias,
des sistemas de creencias,

La pregunta que podria hacerse entonces es: ;qué motivos es-
tructurales produjeron esta exclusion, qué consecuencias conlleva y
qué implica en tanto discurso de verdad o procedimienco de legiti-
macion/deslegitimacion simbélica?

Tal como temia Donnedieu de Vabres, v a juzgar por los hechos
ocurridos entre 1950y 1989 (cuando la negativizacién de la aleeri-
dad transité hegemdnicamente las figuras de la autonomia politica,
mucho mids que las de la diferenciacion émico nacional o religiosa),
cabria rescatar la hipéresis provocativa y conspirativa de Ward
Churchill (aun cuando no siempre suelen ser las hipéresis mds en-
riquecedoras), quien sciialé que algunos Estados habfan querido
“estrechar los pardmetros definicionales de la Convencion tanto co-
mo fuera necesario a fin de excluir muchas de sus pasadas, presen-

tes y anticipadas pricticas”, 'V excluyendo a priori de su definicion al

O Ward Churchill, A Linle Matter of Genocide: Holocausr and Denial in the
Americas, 1492 to the Present, San Francisco, City Lights Books, 1997, p. 410.
Véase también Leo Kuper, Genocide. Its Poluival Use in the Twentieth Cenrury, New

Haven, Yale University Press, 1981, pp. 24-30.
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44 ALGUNAS CUESTIONES TEORICAS

ello no construiria delito de genocidio en funcién de esta defini-
cién, dado que los “delincuentes naros” (o los “feos”) no constitu- .
yen un grupo €enico o racial (en todo caso, estdn sobre-representa-
dos en varios, pero €sto €s oo asunto de escasa significacion a las
hora de la definicion juridica) ni, menos aun, un grupo nacional o
religioso.

Y esta distincion en la tipologia, este “derecho diferenciado” que
establece “categorfas de victimas”, no resulta gratuita, habida cuen-
ta de las consecuencias que impone el delito de genocidio en sus
procedimientos, debido a que permite el quiebre de las garantias de
prescripribilidad, ¢ incluso de territorialidad, en funcién de la gra-
vedad del hecho de que se trata. Es decir, al definir un hecho como
“genocida”, las consecuencias penales en la lucha contra la impu-
nidad del mismo y la preservacion de la memoria pasan a scr cuali-
rativamente distintas.

A diferencia de la construccion penal de los “agravantes” de los di-
versos delitos, no es posible encontrar en rodo el Cédigo Penal ar-
gentino —como ejemplo de una codificacion penal nacional— ningin
otro caso de construccion tipica que se base no en la definicion de la
prictica sino (asi como parece hacerlo la definicién restrictiva del ge-
nocidio) en las caracteristicas de la victima. La forma bésica de tipifi-
cacion (el primer articulo de cada tipo de delito) remite siempre a una
construccién generalizadora, al modo de, por ejemplo, la redaccion
del ardcalo 79 thomicdio) en la forma de “el que matare a otro”
donde las caracteristicas de dicho “otro” no modifican la préactica. Un
homicidio siempre serd un homicidio, se mate a quicn se mate. :
En todo caso, algunos agravantes aumentan la pena: aunque s¢

&

considera igual de grave matar, la relacién familiar del victimario
con la victima puede introducir un matiz a un delito que, de todos
modos, sélo puede tipificarse por el cardcrer de la pricrica (matar),

asi como todos los demis.

12 Debo algunas de estas ideas sobre dpilicacion penal a mis didlogos con los ju-
ristas Ragtd Eugenio Zatfasoni, Mariano Fridman y Edgardo Donna.

[l modelo se reitera en cada tipificacién y, aun en el caso de los
agravantes o alenuantes (articulos subsiguientes de cada tipo de de-
lito, donde se aumentan o reducen las penas dadas las condiciones
individuales de realizacién), remite a una diferenciaciéon basada en
dos caracteristicas principales: la edad (un estado transitorio, que
agrava o determina cierros delitos, como la violacién; lo cual es
ﬁxwﬁnmamwgnv y la relacién de parentesco {caracteristica que en ver-
dad opera mds sobre el victimario que sobre la victima agravando el
deliro).

Fs decir, nusica un delico es definido por la victima que lo pade-
ey, si bicn algunos agravantes O atenuantes si se vinculan a las ca-
acreristicas de la vicrima, esta vinculacién se hace de modo de no
erar el principio de igualdad ante la ley. No refierc a “grupos de
m&.mo‘zwmx protegidos o desprotegidos sino a caracteristicas situacio-
nales de las mismas (la edad o el parentesco) que, en el caso de ha-
Harse presentes al momento de comererse el delito, pueden permi-

dr una diferenciaciéon cuantitativa (atenuante © meéE& en las
penas; jamds una diferenciacion cualitativa de la accion. Violar a un
menor quizd pueda resultar mds grave que a un mayor, pero siem-
pre se trata de un delito caracterizado por el tipo de accidn (en este

caso, la “violacién”)."?

3 B rodo el Cédigo Penal Argentino aparecen tan sélo dos casos de inclusion
de una caracteristica tn&cz& no igualitaria {11 edad ni parentesco) como agravan-
t (jamés como pura tipificacidn, como en el caso de genocidio) y ambos, de rodos
rodos, son discutibles. El articulo 120, que califica ¢l esmpro como subespecie
agravance de la violacion, remite al concepto de “honestidad” de la mujer de 12 a
15 afios para calificar a fa préciica como tal (concepro que, de todos modos, ha si-
do revisado justamente por su vulneracion al de igualdad... jeomo se deline esta
“honestidad"? ;Quién la comprueba, quién la confirma?). Bl articulo 142 incluye,
en su primer INCiso, un agravante para el delito de privacién de libertad si el mis-
o se realizare “con violencias o amenazas con fines religiosos o de venganza”. De
todos modos, y pese a ser discutible, el agravante no parte de una condicion de la
wletima sino de la intencionalidad de la accién, aunque, nuevamente, para no vul-
nerar ¢l principio de igualdad ante la ley, serfa pertinente incluir cualquier otra

amenaza E:FEEMN&% {éwnica, politica, ideoldgica, etcéreral.
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48 ALGUNAS CUESTHONES TEORICAS

el propio Benjamin Whitaker, asi como la colaboracién de nume-
rosos académicos internacionales.

El Informe Whitaker, entre otros temas no pertinentes para este
estudio, analiza las caracreristicas de las discusiones en Naciones
Unidas y de los procesos genocidas ocurridos entre 1948 (afio de

sancién de la Convencidn)y 1984. Ademas de lo ya wratado en pa-

rdgrafos anteriores, el Informe basa su critica al articulo 2° de la
Convencidn a partir de los argumentos del Estado francés en las dis-
cusiones de la misma (apoyados por Bolivia, Hait, Cuba y Yu-
goslavia, entre otros Estados) cuando, al oponerse a la dura posicién
soviética sobre la exclusién de los grupos politicos, sostiene el ca-
racrer ideolbgico de los sistemnas de pertenencia religioso y politico
y su unidad en funcién de ello, asi como la necesidad de proceccion
de dichos grupos, dado que “mientras en el pasado los crimenes de
genocidio se cometieron por motivos raciales o religiosos, era evi-
dente que en el futuro se cometerfan principalmente por motivos
politicos [...] En una era de ideologfa, se mata por morivos ideolé-
gicos”. "7

Mas alld del amplio y bien documentado andlisis, el Informe cul-
mina con las “recomendaciones”, en donde se insta, entre otras
cuestiones, a que “la definicién se amplie para abarcar los grupos se-
xuales”!® y que “la solucién al problema de las matanzas de grupos
politicos y de otra indole, al no existir consenso, serfa incluir una
disposicién a ese respecto en un protocolo faculrativo adicional”."?

Entre otros temas, ¢l Informe rambién hace recomendaciones
con respecto a las dificultades para probar la “intencionalidad” del
genocidio, a las posibilidades de incluir al ernocidio y al ecocidio en
la definicién y a la necesidad de contar con un tribunal penal inter-
nacional o de admirir la intervencién de cualquier Estado en el juz-
gamiento de los genocidas, dado que “en la pracrica, los asesinos de

17 Informe E/CN. 4/8ub. 2/1985/6 {Informe Whitaker), pp. 18y 19.
¥ Jbid, pp. 167 17.
¥ Ibid, p. 19,
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 masas estan protegidos por sus propios gobiernos, salvo en los casos

 excepeionales en que esos gobiernos han sido derrocados”.??

A excepeion de la posibilidad de establecer algin tribunal penal
wernacional (como en los casos de Ruanda y la ex Yugoslavia), los
formes de Benjamin Whiraker y de Nicodeme Ruhashyankiko no
tuvieron mayor eco y la Convencién continué hasta el dia de hoy ex-
yendo a los grupos politicos, sexuales, econémicos y sociales.

LAS ACTUACIONES DE BALTASAR GARZON Y LOS TRIBUNALES
PENALES INTERNACIONALES PARA JUZGAR LOS CRIMENES
DE RUANDA Y LA EX YUGOSLAVIA

En ¢l afio 1997, ante la presentacion de varias organizaciones de
derechos humanos de Madrid, la justicia espaiiola abri6 una cau-
sa contra los militares argentinos por los delitos de terrorismo y
genocidio, que recayé bajo la competencia del juez Baltasar
Garzén. La jurisdiccién de la justicia espafiola, en este caso, se en-
contraba pendiente de la cipificacion de los mismos como genoci-
dio, con lo cual fue la necesidad coyuntural de “hacer justicia”, y
no una preocupacién meramente tedrica, la que introdujo a
Garzén en la discusion que venimos tratando sobre el alcance de
la definicién de los hechos genocidas. Es decir, la relacion memo-
fia-justicia cobra en las actuaciones de Garzén uno de sus mo-
mentos mds explicitos.

. Garzén no va de lleno al andlisis de la dpificacion de la Con-
pencion, sino que aborda un camino méas complejo. Su intencién fue

 llegar a una conclusién a través de la cual su modo de comprension

e los hechos se correspondia ontolégicamente con la tpificacién
de genocidio, incluso cuando no se ajustara a lo escrito en la propia
legislacion. Por otra parte, se proponia probar que, aun si se acep-
rara la modalidad de dpificacién de la Convencion de 1948, también

@ Ibid, p. 40.
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sicuacién pueda ser tipificada como “genocidio”. Ya Lemkin habfa
sugerido que “en parte” significaba la destruccion de una “parte sus-
tancial” de dicho grupo pero... scémo s¢ define la “sustancialidad™
El 1cTy identifica que ésta puede observarse cuando la wo«mﬂasmﬂ‘
quilada representa al liderazgo politico, administrativo, religioso,
académico o intelecrual de una poblacion y que el ¢je para dicha
percepcion “debe ser visto en ¢l contexto del destino del resto del
grupo”.?? . -

En este sentido, las discusiones del 1CTY vienen a reforzar los ar-
gumentos de Garzon. El aniquilamiento en la Argentina no es es-
G0 sis

pontdneo, no es casual ni-es irracional: se trara de la destrucci
cemdtica de una “parte sustancial” del grupo nacional argentino
destinado a transformarlo como tal, a redefinir su modo de ma‘n sus

relaciones sociales, su destino y su futuso.

Continuando con el fallo de Garzén, el pardgrafo d) (destinado
al andlisis del contenido “religioso” de la represién y su vinculacién
a lo ideolégico) es uno de los més interesantes del escrito. De una
parte, y CoOmo ya s¢ menciond, el involucramiento institucional de
la Iglesia Catélica argencing, la actividad de sus miembros en lo
campos de concentracion, las declaraciones de apoyo y justificacion
dan un marco a la construccién de identidad del régimen genoci
da, basado en la “occidentalidad cristiana” como eje de su “misién’
(la cual es tratada explicitamente como “eruzada”). A su vez, est
definicién del campo de lo propio y de lo ajeno ~y, por lo tant,
encmigo— desde una cosmovision religiosa tiene evidentes signo
de contacto con lo ideoldgico, ya que en ambos casos se trata d
sistemas de creencias y, de esta manera, pone ain mds en entredi
cho la definicién de “genocidio” de la Convencién, que incluye al
gunos sistemas de creencias (los religiosos) en tanto excluye otro

(los politicos).
Pero el estudio del genocidio argentino en los términos de ung
baralla ideolégica que asume caracteres religiosos deja entrever u

25 Vgase Matthias Bjornlund, Eric Markusen y Martin Mennecke, op. ¢2n
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campo de andlisis muy fructifero en un sentido histérico, dado que
se corresponde mucho mas con los hechos ocurridos que la defini-
cidn de “politicidio”, que veremos mas adelante, o de “genocidio
politico™. Y esto porque, a diferencia incluso de otras experiencias
que buscaba la dicradura desde su propia denominacién como
“Proceso de Reorganizacion Nacional” no se agotaba en su sentido

Jatinoamericanas, en el caso argentino la “reorganizacion nacional”

politico, sino que perseguia un quiebre y una transfiguracion rotal
de los modos de constitucién de idendidades al meerior del territo-
rio, una reconstitucion de las relaciones sociales que afectaba la mo-
ral, la ideologia, la familia y las instituciones.

Es decir, aqui no se trataba tan s6lo —aun cuando esto alcanzara
para la definicion de genocidio— de climinar a quicnes integraban
una o varias fuerzas politicas, se intentaba transformar a la sociedad
Bmww aniquilando a quienes encarnaban un modo de construccion de
identidad social y climinando —material y simbélicamente— la posi-
bilidad de pensarse socialmente de ese modo. Creo que este andlisis
ticne una importancia central a la hora de pensar las peculiaridades
de o que estamos llamando el “genocidio argentino”, més alld de su
especifica urilidad juridica en la resolucion de Garzén.

El punto 1), vinculado al cardcrer politico del racismo, resulea tam-
bién sugerente para trasladarlo no sélo al analisis del caso argentino,
sino al cuestionamiento del modo de redaccién de la Convencidn. Si,
con la antropologia v la biologia modernas, se cuestiona ¢l cardcter
subjetivo y ahistdrico del concepro de “raza”... ;qué puede querer de-
¢ir que una convencion de derechos humanos tutela a una raza? Pues
que se opone al racismo como sistema politico, ya no basado en la dis-
criminacion de razas sino en la construccidn imaginaria del concepto
de “raza” en wanto metdfora de construccion de alteridad. Lo que uene
de novedoso el concepro de “raza” es que plantea una alteridad abso-
juramente radical, originaria ¢ inasimilable. Sin embargo, es clara-
mente una idea politica, aplicada politicamente.

Por Gliimo, el punto g) restablece una continuidad histérica des-

de ¢l campo de lo empirico. Numerosos restimonios insisten en el
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- ElLpropio Tribunal termina cediendo-ante la incompadibilidad de
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jueces de la ONU no hubieran, por jo tanw, reforzado fa ideclogia de

. . s . ey
los asesinos si identificaban a los tuisi como un grupo distintivo?™

—

a
detinicién de la Convencion, y admite asi el cardcrer subjenivo de to-
da asignacién identitaria, que recae mds en el perpetrador que en la
victima:

Los conceptos de grupos nacionales, émicos, raciales y religiosos han si-
do analizados en profundidad y, en la actualidad, no existen definicio-
nes precisas de Tos mismos acepradas por la comunidad internacional.
Cada unwo de estos concepros debe ser evaluado a la luz de un determi-
.. hade contexto politico, social y cultural. Ademds, la Sala-advierte que,
a los fines de aplicar la Convencién sobre Genocidio, la pertenencia a
Wit grapo €8, en esencia, un concepto subjetivo mds que objetivo. El
perpetradorde genocidio percibea ta victima como perteneciente a un

grupo destinado a la descruccibn. En algunos casos, la viciima puede

o « . . 38
mvm»aﬁwmu:,v,»» d s misma como ﬁ@ﬂm@ﬂﬁ»ﬁuﬂ&mﬁ a &»CTG m»zmuﬁ.tw

El trabajo de Van Schaack se centra en el valor previo del jus co-
gens y del devecho consuetndinario sobre la Convencidn. El de
Markusen, si bien coincide en lo esencial, sostiene que los aniqui-
lamientos politicos constituyen un producto de la Guerra Fria y
del siglo XX y que, por lo ranto, dicha discusién deja de ser ran re-
levante en su sentido politico, en vistas del resurgimiento de los
procesos genocidas con victimas érnico nacionales desde los afios
noventa al presente.

Como ya hemos sefialado, ha sido la justicia argentina, con ¢l fa-
llo del Tribunal Oral en lo Criminal Federal No 1 de La Plara con-

# Matthias Bjornlund, Eric Markusen y Martin Meinecke, op. cit

** Bl Fiscal conua Rutaganda (Causa No. ICTR-96-3), Fallo y Seatencia, 6 de
diciembre de 1999, pdrrafos 56-58, 373. El enfoque mixvo, causa por causa, tam-
bién se expresa en el Fiscal contra Musema (Causa No. ICTR-96-13), Fallo y
Sencencia, 27 de enero de 2000, pdrratos 162 y 163
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trael ex direcror de Investigaciones de la Policta Bonaerense, Miguel
Fichecolatz, quien ha dado un nuevo paso al instalar la posibilidad
de calificar como genocidio ¢l proceso de aniquilamiento de “una
parte” de un “grupo nacional” (en este caso, el grupo nacional ar-
gn:am:vv analizando su cardcter sistemitico y sus efectos en la des-

 truccién de las relaciones sociales en el conjunto; un fallo histérico
que insta a otros tribunales a udlizar dicha figura como ¢l modo de

resolver una cantidad de cuestiones conceptuales, juridicas y de ca-
racterizacion de los hechos ocurridos en la Republica Argentina du-
rante la década del setenta.

Es asi como, de un modo u otro, el concepro de genodidio se va
delineando en el derecho como lo que fuera inicialmente para la
primera resolucion undnime de las Naciones Unidas (Resolucién
96/1 de 1946): un modo de aniquilamiento de un gripo de poblacion

coro tal,

LA DISCUSION CONCEPTUAL: PENSANDO MAS ALLA DEL DERECHO

$i bien he intentado argumentar que, en ¢l plano del derecho na-
cional ¢ internacional (y de la tipificacién de las practicas genoci-
das), resulta ilegitimo vy vulnerance del principio de igualdad anre
la ley la tipificacion diferenciada de un delito segin las caracterfs-
ticas de la victima que lo sufre, ello no resuelve adn una discusion
de fondo, que remite al andlisis histérico sociologico de las practi-
cas sociales. ‘

Para el derecho, un homicidio debe ser siempre, en primera 1ns-
tancia, un homicidio. Para las ciencias sociales, sin embargo, algu-
nos homicidios pueden ser tan peculiares, tan amt@c:wncmu como pa-
ra justificar un término que los explique por diferencia a los mis
m&m?wmm En este sentido, resulta evidente que la Shoah —el aniqui-
lamiento sistemérico ¢ industrial de la poblacién judia bajo el na-
zismo— requicre un término peculiar para designar sus especificida-
des. Las dudas remiten en este caso a los limites tedricos de la
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ICAS

G ALGUNAS CUESTIONE!

rrollar una nueva definicién por miedo a quitar poder a la propia

Convencion. Pese a ello, considera que

la mayor omision {de la Convencién] se encuentraen la exclusién de los
m?m&%m&:&ﬁ; de ia lista de grupos protegides. En et mundo coricen-
potineo, las diferencias politicas resultan, como minimo, tan significati-
vas para desarrollar una masacre o aniquilarniento como las diferencias ra-
ciales, nacionales, duicas o religiosas. Mds adn, los genocidios contra

grupos raciales, nacionales, éenicos o rdligiosos son generalmente una

3

¢onsecuencia de, o estdn intimamenie conccrados al, contlicto politico.”

Kuper termina finalmente distinguiendo entre genocidio (definide

por el articulo 20 de la Convencion) y “atrocidades afines” (aquellas
quie, a su juicio, constituyen un genocidio, pero no son subsumibles
como tales por la definicion de la Convencion).

Para la misma época, Frank Chalk y Kurt Jonassohn definian, en
un trabajo que ¢s uno de los principales clasicos sobre la cuestion,
al genocidio como “una forma de exterminio masivo unilateral en
el gue un Estado u otra autoridad intenta destruir a un grupo, en
tanto que dicho grupo y sus miembros son definidos por el perpe-
trador”.

Helen Fein definia también hacia fines de la década del ochenta

3

al genodidio como una “accién sostenida ¢ intencionada levada a

cabo para destruir fisicamente, directa o indirectamente, a una co-
lectividad, a través del impedimento de la reproduccion bioldgica y
social de los micmbros del grupo, sostenida a pesar de la rendicion
o0 ausencia de amenaza por parte de la vicrima”.

En tanto, Israel W, Charny sostenia que "¢l genocidio, en un sen-
tido genérico, es el exterminio masivo de un ndmero sustancial de
seres humanos, perpetrado fuera del curso de acciones militares

B Tbid, p. 39,

# Heank Chalk and Kure Jonassohn, The History and Sociolugy of Genovide:
Analysis and Case Studies, New Haven, Yale University Press, 1990

S Helen Pein (ed.), Genoeide Waneh, New Haven, Yale University Press, 1992,
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\ N H R RUTUTORS SR VAPS D RO g
contra un enemigo declarado, bajo condiciones de indefension y

abandono de las victimas”.

_ Con un trabajo que se inicia también por la preocupacion ante la
wclusion de los grupos politicos de la Convencion, Barbara Harff y
Jed Gurr desarrollaron un nuevo concepto, ratando de incluir y di-
ferenciar dos procesos que consideraban cualitativamente distintos,

aun cuando eran homologables desde ¢l punto de vista juridico: se

i 3 (1 - » 33 i PRGN M va g oy e s . .
trara de los conceptos de “genocidio” y “politicidio”. Para estos au-

P PN TIPS T BN Y DU .
tores, tanto el “genocidio” como el “politicidio” significan “la pro

nocién y ejecucién de politicas por parte del Estado o de agentes del

- mismo, las cuales resultan en la muerte de un numero sustancial de

personas de un grupo”. La diferencia entre estos dos concepros radi-
ca en las caracteristicas por las que los miembros del grupo son iden-
tificados por el Estado. En el genocidio, las victimas son definidas
fundamentalmente en términos de sus caracreristicas comunitarias
(cenicidad, religion o nacionalidad). En el politicidio, las victimas
son identificadas fundamentalmente en funcion de su posicion je-
rirquica u oposicién politica al régimen o a los grupos ac:&:wzﬁmm..ﬁ
Harffy Gurr, sin embargo, consideran que la distincion es vdlida pa-

1a las ciencias sociales, pero que remite a procesos andlogos en rela-

cidn con su construccion juridica. Ya veremos especificamente los
aportes, consecuencias y limites de esta &mﬁm:&mcrﬁy.

~ Por su parte, Henry Huttenbach afirma que la detinicion de ge-
nocidio resultard mds clara cuanto mds sintética y simple sea su
formulacién. Es asi que define al genocidio como “la destruccion
de un grupo especifico dentro de una poblacion nacional o aun

. ) s A
internacional”.3®

¥ fsael Charny, “Toward a generic definidon of genocide”, en George
Andreopoulos (ed.), Genocicde: Concepiual and Historical Dimensions, Philadelphia,
University of Pennsylvania Press, 1994,

¥ Barbara Harfl y Ted Gurr, “Toward empirical cheory of genocides and politi-
Gdes”, en Imernational Studies Quarcerly, vol. 37, ntum. 3, 19886, ,

3 Henry Huttenbach, “Locating the Holocaust on the genocide spectrum’”,
citado en Marthias Bjornlund, Eric Markusen y Martin Mennecke, ap. cut
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a4 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI

Esta segunda parte se dividird en tres capitulos: el capitulo |
aborda algunos problemas ligados a las tesis de la filosoffa y la his
toria vinculadas a la inenarrabilidad, incomparabilidad y unicidad
(unigueness) de la experiencia genocida nazi, asi como los modelo
de narratividad de las précticas sociales genocidas y sus efectos sin
bélicos y concepruales.

El capitulo v trata sobre algunos modelos histéricos explicatiy
{y sus consecuentes “modelos de causalidad”) planteados m.,mﬁ

IV. UNICIDAD, COMPARABILIDAD
NARRACION: APUNTES SOBRE METODO,
~ TEORIA Y POLITICA A PROPOSITO
DEL GENOCIDIO NAZI

comprension el fenémeno del genocidio nazi, en rarito se vincu
a las hipétesis de trabajo desarrolladas en esta obra.

El 1v, por dhimo, aborda las relaciones sociales involucradas en
las pracricas genocidas y se centra en la experiencia nazi, observar
do a dichas précticas como un modo de destruccién y reorgani
cién de las relaciones sociales.

JPor qué si la cigliefia, en hebreo, fue llamada
Hassida (piadosa) porque amaba a los suyos, estd
situada, sin embargo, en la categoria de las aves
unpuras?

Porque sélo dispensa su amor a los suyos.

Extractado de un cuento rabinico judio,*

A8 MODOS DE NARRAR EL GENOCIDIO NAZI Y SUS CONSECUENCIAS

n el capitulo Vv abordar¢ distintas perspectivas construidas sobre los
odelos de explicacién del genocidio nazi, no puedo realizar dicha ta-
sin recalar previamente en alguna reflexién sobre los tipos de dis-
0s que, a medida que pasaron los anos, se fueron estructurando co-
modalidades de acercamiento a la experiencia de ese genocidio.
lantear que el nazismo implicé un clivaje importante en cuanto a
récticas y las relaciones sociales y los modos de administracién de
uerte previos lleva también a concluir que las maneras de repre-
iy r una experiencia tan extrema pueden haber contado con un cle-
o de innovacion y que, por lo tanto, formas nuevas de narrar
bi¢n pueden dar cuenta de consecuencias materiales y simbélicas
s modos de “representar” al nazismo.

vmado por Teveran Todorov de las afirmaciones de André Schwarz-Bare al

licar su interés por ¢l mundo de los esclavos negros. En Tzvewn Todorov, Los
ds de lu mevioria, Barcelona, Paidés, 2000.
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dero best seller en los Estados Unidos y conté con importante dit L . - s
,m,w ~ L y . P te dlif | mEZmBm de este tipo de condena metafisica del genocidio
siégn en Buropa, la que revivid dicha perspecriva.

N . . istralmente expresada en la férmula “nunca mias”, una formu-
La demonizacion de los alemanes —presente rambién en

6n sin sujeto, impidiendo saber “nunca mds qué”, mis alld de
. . . . ) X o conocer el porqué-y la imposibilidad de su condena con-
mienta sutil para alejar el fantasma genocida de la matriz ¢ | n—— ) e e rered
L - . . encuentra vinculado a que las relaciones sociales rendientes
zatoria “barbarizando” la historia alemana, lo cual obstaculi - B , L
. ) ) ‘ cidio son construidas y reconstruidas cotidianamente en los
reconocimiento de que la mayoria de las sociedades europe
encontraban involucradas en las practicas materiales y simbdl

rextos historicos, filmes o literatura—~ ha servido como he

?

s Estados nacién contemporineos, por medio de las praca-
i ‘ ] . Ce o

, ¢ la “sociedad de normalizacion”.

del racismo.

. . A . , demonizar a los perpetradores, se absuclve la “normalidad”
En cstas perspectivas, por el contrario, ¢l genocidio nazi re

. b estras sociedades, que de este modo queda también “vieti-

eminente y priotitariamente “alemdn” en contraposicion a »

» « . . . da”, atacada por los irracionales demonios de la locura y la
derno”; es una “patologia” que sélo puede ser explicada por la

ad, La patologizacién del genocidio, y ¢n parcicular del ge-
dio nazi, se vuelve un modo narracivo “sedante”, en tanto per-
A dejar intactas las matrices de construccion de identidades vy
yd . . . }
. . . : Yy ades del Occidente moderno. Esta mirada, que Manul
los “hombres comunes” de Browning) pudieron desempeiar v . Y ,
. ) T Mate caracterizara como “hipoerita’, oculta en el pliegue
luntariamente su papel de perperradores, sin que sus senunuento ey . : A _ .
ok : v ; 1 indignacién hacia el mal cualquicr cuestionamiento hacia el
morales generaran oposicion o resistencia. ;
Esta operatoria tendid a producir un proceso de
la experiencia genocida, vinculindola a su excepcionalidad, I¢
permitié su ripida y masiva difusion. Si sc trata de un hecho p:
l6gico, anclado en un momento peculiar del tiempo y del esp
¢l recuerdo es apenas una obligacion para con los muerros. Na : .
‘ . modo resolver el dilema de lo consuruyente que no puede ser
de nuestro presente, nada de nuestro aqui y ahora aparece cu ; - e :
s ; ) ulado como tal. Si el genocidio fuera constituyente de las so-
nado por la posibilidad genocida. La memoria, por lo tant s « -
des modernas —o, cuanto menos, si fuera una “potencialidad

-

ajeniza” en tanro no tiene que Ver CON NOSOLTOS, SO apenas

toria de sus enfermos ejecutores. En una enrevesada transposi
de la cldsica obra de Christopher Browning, Orndinary M

3

Goldhagen intenta explica cémo los “alemanes comunes

ismo”, que pueda dar cuenra de una potencialidad genocida
o mas compleja, marizada y peligrosa que la mera maldad o
 congénitas de un grupo de perpetradores, un pucblo o una

@

ajenizaci

n,
metafisica de la “parologfa congénita o cultural” intenta de

Ed . . . .

. i N N derna’~, pues entonces nuestra propa identidad, el propio mo-
las victimas y los perperradores directos. Se trata de vicimas -

. ‘ ¢ conformar NUESTIo yo y NUEStro nosotros, debe ser puesto en

nas de una compasién abstracta, perpetradores que merecen o . -

; V ; én. Si, por el conrrario, el genocidio es producto de una mal-

odio y extrafieza también abstractos. ‘ 1 e :
Y ’ locura externas a lo social, sélo queda mantener la demencia

7 Bl hecho de que el propio Goldhagen, en la preseneacién de su polém rolada, encer rada en el ﬁc&uz& mum_LEmS. 1C0.
en Alemania, aclarara que dicha “enfermedad alemana” se habfa curada” 3 p
de la posguerra, Heva al ridiculo este intenio “sedante” de interpretacion qug ; « s e .
sura la enfermedad patoligica del pueblo alemin a un momento del pasadoy | mecm menm Mate, :,5&.@,890: P Daniel Feiersiein, Ep,ﬁcam: .Zc,c,
ja alli, enclavado, sin riesgo para ¢l presente. nﬁmc Rivas y otos, Tinieblas del crisol de razas, Buenos Aires, Edirorial
no-de Sumer, 1999

s
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152 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI
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Uno de los clementos centrales en la confusion producida por otro genocidio, y acusa precisamentce de negacionist del genocidio

teorias de la uniqueness remite a la distineion establecida por Dadrigt jnico a quicn intente el andlisis comparativo, d &UE@;O osta
enee ,,,N.mw:?&miv\ exclusividad. Dice ¢l autor: :%@E hacia una %@S% mWCmmsﬁmwcm, (o ernocénirica v.,

 Dentro de las teorfas de la uniqueness, Steven Katz 0 Débora
stade se destacan como los autores mds extrenos, aungue otr
¢ de tedricos podrian ser incluidos ¢n esta corriente, gﬁ% h:ﬂ.\
avidowicz hasta los primeros trabajos de Yehuda Bauer. Fsre uld-
g, sin embargo, ha seralado ¢l cardcrer genocida del aniquila-
iento de los armenios, entre algunos otros hechos historicas, por

Cada exterminio constituye unia experiencia Liica, pero no neces

mente una experiencia exclusive [} La razén pata cllo es tan logica
mo simple: aunque la vicimizacion genocida constituye una experi
¢ia tinica para el grupa de victimas en cuestién, en una perspectiva
amplia que trascienda los confines de la experiencia de las victimas,
ta wniguenes puede
dad, esto ¢s, ¢l encuentro de elementos en comun en relacién con'l

reemplazada por condiciones de comparabi

0 que su inclusion en este grupo pucde ser discutida.
.sulta importante, sin embargo, analizar en deralle cada uno de

periencia de oiras naciones vicrimizadas, ! : ‘ ‘:;\*f,;\[-
0§ argumentos de las reorfas de la unigqueness, ro:E:VZW con el an

ente de las criticas que realizaran autores tan distintos como
Jihakn Dadrian, David Stannard, Israel Charny, Ward Churchill o
o Kuper, o ¢l propio informe de Benjamin /N\.EM&VQ. para las

Naciones Unidas, sin necesarialneite lngresar en {a discusion Em,:‘,

da en el capitulo 1 sobre la dpificacion, sino propiamente i los

imen a la wnigueness de la experiencia genoc
_,3

Es decir, en principio, las tcorfas de la unigueness plantean un he
histérico banal, pero lo postulan como verdad redrica, confundie
do ¢l evidente érmino de singularidad de cada hecho histbrico ¢
ana exclusividad que no se entiende como ni por qué se deriva
ella. Clalquier hecho histérico es dnico, tiene caracreristicas tnic
grgumentos que esgr

y en todo trabajo comparativo deben romarse en cuenta las va , ‘:
da desarrollada por el nazismo como Ui postulado conceprua

bles especificas que, factica ¢ histéricamente, s¢ vinculan con
conformacién politica, social, econémica, cultural. Cada hecho.

12 Nuevamente creo que ¢l inglés puede set al, en este caso, para la roufa, ya
on de la aleridad

distinto, pero esta constatacion en nada impide el trabajo compar i
tivo, sino que mds bien lo estimula.
Sin embargo, las teorias de la wnigueness dan un paso mds, po
que este mandato de wnicidad wransforma la singularidad en exd
sividad, la cual se expresa en la imposibilidad de aplicacién del ¢
mino genocidio a ningdn otro que no fuera este genocidio.

que kus teorfas de la wnigueness poseen un autoencierto y negacl

55} : an dni : 1 érmino
9 e nerecerian este neologisiio {onlyness) que, de tan anico, con - el térming

eft sinbuimo de :mmcmgcﬂ -
13 Para Steven Katz, véase su clisica obra The Holocatsi in Historical Conrext,
Oyford, Oxford University Press, 1990, Para Débora Lipstadt, Denying &R Holo-
s the Growing Assauly on Truth and Memory, MNueva /mc%wS:z,ﬁ 1994, ‘
1 Para las criticas de Kuper, Chalk, Hatff o Fein, véase el an%:‘w.c:m d w capltu-
o I, Para la perspectiva de David Stannard, véase el provocativo trabajo :«Fm scm
inies of genocide scholarship”, en Alan Rosenbaum led), I the Qm.»f:ﬁ ::%:»
; Boulder, Westview Press, 1996, que constitur

Y, simultineamente, postulan la ilegitimidad tedrica de cualqui
intento de comparacion con 0tros procesos histéricos, con lo qu
termina transformandose en un modo de negacion de cualqui rspectives o COMparative genocide, wview P > que consic,

ye un slido aunque quizds algo exasperado manifiesto frente a lus postulados de
i lo la esencia de sus arguimentos es cla-
de modo fraudulento es

jetivos similares ENOGS (European Newwork of Genocide Scholars), transform
en 2005 en INOGS {International Network of Genocide Scholars).

i Vahakn Dadrian, “The convergence aspects of the Armenian and Jew
Cases of Genocide: A Reinterpretation of the Concept of Holocaust”, en Holocay
& Genacide Studies 3. ntim. 2, 1988, pp. 151-169.

i upigueness. Srannard llega a decin: "No 6
famente errdnea, $ino que dicha tesis que se construye
mﬁ&%ﬁ:&%gg racista”, Para Israet Charny, véase ,.?,2 - definid
of genocide” en George Andreopoulos, Genocide: mm:smw::m mwm@ Iwnn::&
Filadelfia, Universicy of Pennsylvania Press: 1997, un solidu rastreo de

ard a generic definivon

Dimensions,
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El segundo argumento de las teorias de la wnigueness es unay Bl segundo argumento, ademds de resulrar inverificable es peli-
riacion del anterior: ¢l ¢je de diferenciacién se asicnta no en los nd FOSO €0 CUAnto a sus consecuencias tebrico politicas. Establecer ni-
veles de “victimizacién” y calcular “rasas” sobre dichas poblaciones
lo X o

meros rotales, sino en las zasas \%x‘m:s&&& de victimas; es dedir,
¢s un procedimiento que le debe mas a la cugenesia del sig
criminologfa lombrosiana, que a una perspectiva de andlisis cri-
de las pracricas sociales genocidas. S¢ asemeja a una operacion
\able que, tratando a los cucrpos apenas como Lept prantes
mercantiles de un debate moral, cobran valor cuanto mas profunda

es el porcentaje de poblacion eliminada sobre ¢l total de
involucrada: “Dos de cada tres judios curopeos fucron aniquil
bajo el nazismo” reza su tesis esencial.

Esta operacién tedrica también es dificil, porque la variabi

lie

aparece en la eleccion del namero total sobre el que se realiza el

culo de la tasa. Aqui se evidencia nuevamente una especie de jue puda resula su destruccion.

sutilmente perverso, con las cifras de victimas. , El tercer argumento se vincula a la tecnologia. Este es mas cohe-
A nivel fotico, 1a gesis de las rasas monnmsmc&& es alin mds dis ate desde su construccion tedrico metodoldgica, ya que el eje s ha-

1 la cuestion vgomarﬁmdm&, en el como del matar. Los modos en
ue ¢l exterminio se lleva a cabo pueden sefialar una diferenciacion
Afecrivamente relevante entre diversas modalidades genocidas. Habria
que analizar si resulta suficiente, sin embargo, para cstablecer de suyo
exclusividad de un hecho social y la ulizacién del concepro de "ge-
adio” como diferenciacidn con los otros procesos histéricos.

cutible que la numérica. Hay otros genocidios que tienen tasas s

el

periotes: recuérdese nuevamente el genocidio indigena durante ¢
siglo XiX en América, con tasas que podrian incluso llegar al noy

ta por ciento de la poblacion involucrada, o los casos de armenios:
gitanos, con tasas similares a las del genocidio antijudio. Pero aqul
es incluso mas dura la cridica de pertinencia porque el propio con
cepto de asa es, en este uso, articulable subjetivamente, dado que ' Vale la pena detenerse entonces en el uso de la categoria recno-
gsobre qué toral se calcula dicha tasa? logia que se realiza en esta argumentacién. En la modalidad de su
Por poner un ejemplo bajo andlisis de este trabajo: el caso de lo que podriamos
genocidio en la Argentina... jsobre qué total calculamos la tay
Sobre la poblacion argentina? ;Sobre los milirantes politicos

tratamiento por parte de estos autores, aparecc
catalogar como una fetichizacion de la tecnologia y su subsuncion

1 una categoria menos trascendente como la de réenica.

;Sobre los grupos de izquierda? (A quién ponemos adentro y § Es asi que no sc analiza la cecnologia en tanto tecnologha de poder

5

quién afuera? La rasa “dos de cada tres”, ja qué tipo de poblaci (qué tipo de procesos sociales involucra, lo cual es etectivamente re-

; 5 . . N F I FEFTIPAE L DA B
abarca? levante para distinguir modalidades de exterminio, funcionalidades

Para el caso del aniquilamiento de los judios bajo el nazismo, de los diversos siscemas de poder), sino como pura y lisa eniea

tomara en cuenta a la poblacion de los campos de exterminio nai hetramienta utilizada para matar, ms que el proceso en el que di-

serfa en verdad mucho mads alea, aunque lo mismo vale para ot cha herramienta se encuentra inserta. Desde esta logica, la Shoah se-

experiencias concentracionarias. Si se toma en cuenta la tasa de l ia ¢l primer y dnico caso en donde sc¢ habria matado con herra-

poblacién judia bajo ocupacién alemana, nuevamente varia. Y si nientas que consticuyen parte del proceso industrial, en lugar de

considera la poblacién judia de Europa ~o la del planeta— cambi uilizar medios mas “artesanales”, que fue el modo de rraramiento

otra vez. ;Cudl es la justificacion del operador conceprual rasa com de la muerte hasta dicho momento.

no sea un argumento de negacion por minimizacion de otras expe _ Aqui el nivel de la cririca fActica consta de dos elementos: por un

riencias de exterminio de masas? lado, podria plantearse que algunos genocidios posteriores a la
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ippe Burrin o Karl Schleunes)? fueron decisiones que se toma-
lp largo de la implementacion de esta recnologia, y que el ex-
jo final aparece como el paso que se decide efectivizar luego
na serie de alternativas que se evalian en tanto tecnologia de
1, pero que cuando se ponen a prucba, van ncmasnwwmgc a
tros hechos. Por ejemplo, que el exterminio no era necesariamen-
hecho que se habia decidido en 1933, ni mucho menos en

Y que, en todo caso, su clara intencionalidad no excede de-
)

dad, en tanto moderno, en tanto producto de la modernidad,
cuatro momentos diferenciables a nivel de la tecnologia de pod
constizuyente, propio de la creacion de los Estados nacién mode
el colonialisia, basado en la opresion de un espacio y una fuer
cial radicados material y simbolicamente en el exzerior de 1y &
dad; el poscolonial, dirigido a la represién de las revueleas cont
tarias en las regiones en proceso de descolonizacién; y, por dlen
el reorganizador, que opera directamente sobre las relaciones so

en ¢l tiempo a su propia implementacion.
ndlisis de la critica por pertinencia de este cuarto tpo de ar-
nto es mas complejo.*? Efectivamente, la intencionalidad puede

les, intentando su transtormacién radical como modo de rees
turar una sociedad. Pero no es centralmente la técnica lo que di
rencia esta tloma modalidad que inaugura el nazismo —aun
también la diferencie la técnica— sino la misma tecnologia en la un criterio de delimitacién de una préctica genocida (de hecho
dicha téenica se encuentra inserra. Continuaré este andlisis en s m..wm,yﬂo?msn&a de las Naciones Unidas sobre Genocidio),
a discusién histérica sobre la intencionalidad no puede con-
por la existencia 0 no de una constatacién documental de di-
nrencionalidad, sino que puede juzgarse a partir de acciones
ducentes a resultados y al andlisis puntual y exhaustivo de los
mos, a la recomposicion de sus especificidades, lo cual pucde lle-
evaluaciones légicamente subjetivas. En los casos utilizados
las teorfas de la wniqueness (los genocidios indigenas o el geno-
o armenio), no parecieran existir dudas (mis alld de la existen-

préximos capitulos, pero vale la pena dejar planteadas estas difer
cias (réenicas en un caso, teenolégicas en el otro), que no const
yen obstdculos para el trabajo comparativo, sino variables a
templar en ¢l mismo.

El cuarro argumento de las teorfas de la unigqueness se vincula,
intencionalidad. “En ninguna otra sicuacion historica se quiso Il
a este resultado” postula este argumento. Steven Karz hace un ag
plio rastreo de subjetividades dedicado a demostrar por qué en
caso del genocidio indigena no se querfa matar a los indigenas, p no de una orden de aniquilamiento) sobre la sucesion de ac-
qué “no se tuvo la intencion” de hacerlo. Pero para demostrar st es racionalmente planificadas por los perpetradores para llegar
se requiere un juego con los nimeros, tasas y causas de las muery wﬁﬁﬂm&o genocida, asi como la inexistencia de un documento en
una confusion entre diversos momentos histéricos, intercalande ¢ Hider ordene la “solucién final del problema judio” no pue-
siglo xvil, el xviil y el XIX como un proceso tnico: si muchos ind ) . . L o04
Philippe Burrin, Hitler y los judios, Buenos Aires, Ediciones de Eicr 1994,
ol Schleunes, The twisted road to Auschwirz. Nazi policy toward German Jews
939, Chicago, University of Hlinois Press, 1990, entre otros autores que

genas murieron por enfermedades y éstas no fueron intencion
mente traspasadas a América por los conquistadores, pese a qu
pudieron haber generado tasas superiores de muerre, no hubo
intencionalidad manitiesta de Hevar a cabo la matanza.

Con respecto a la critica factica, la propia discusién entre Ic

tienen estas aseveraciones.
LY, para ¢l caso, valga ¢l andlisis de las “pol
*Plan Madagascar”, todas desarrolladas en los mds altos niveles de decisién del

{ricas de reasentamiento en el Este

mo. ,
2 Debo al historiador Miguel Galante el sefialamicnto del papel de la inten-
idad en el desarrollo histérico y sus sugerencias sobre el tema cn una versién

toriadores plantea que cuanto menos es discutible que en la Sh
leva
cabo ¢l exterminio que se realizo, sino que (aventuran autores com

hubiera una intencién explicita previa, clara y manifiesta de
or de este trabajo.
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lejos de precender analizar las potencialidades genocidas de cie nos elemeiitos de la experiencia stalinista, pero a la vez obliga a

momentos del estalinismo, entiende al mmscnw%a razi comg
24 ;

aar con cuidado —al igual que en los casos elegidos en este tra-

longacién y consecuencia del genocidio soviético. sobre los puntos de convergencia y divergencia de ambos pro-

Sin delimitacién conceprual precisa, este intento —que genere , 08, ya que una experiencia genocida no necesariamente remite a
discusién teérica en Alemania conocida como la Historikerst usalidad de otra experiencia genocida. Esta operatoria parecie-

partir de la respucsta de Jiirgen Habermas con respecto a la rel de hecho, lo es en casos como ¢l de Nolte~, un modo de desha-
entre historia y memoria— desdibujé las posibilidades de an de la herencia colectiva de un hecho como la Shoah.

comparativo, al no delimitar el tipo de pricticas de las que se b Quizé ¢l contrapunto mds problemitico para ¢l andlisis de las
ba, sus peculiaridades, su funcionalidad para cada orden socig as sociales genocidas y los modelos sociopoliticos que le han
definitiva, las caracteristicas que insertaban a cada pracrica com

25

; {abilidad no se encuentre en la experiencia sovidtica, sino en
tento indiscutible de implementacién de una logica especifi-

momento especifico de una tecnologia de poder.
te genocida por parte de un Estado que se aswmf{a como so-

El stalinismo desarrollé un sistema represivo de inusitada d
particularmente durante los afios treinta. Incluso, compartié m ista, en la experiencia del Khmer Rojo en Camboya, desde 1975
chas de las técnicas de persecucion y encierro con la experie fines de esa década.®®
nazismo, como ¢l caso de los campos de concentracién. Tam ,
llevé a cabo procesos de aniquilamiento con respecto a determ
dos grupos (étnicos, politicos, nacionales) homologables a las p

' Paga-el caso camboyano, uno de los trabajos mds extensos y documentados lo
nstituye la obra de Ben Kiernan, 7 be Pol Por Regime: Race, Power, and Genocide
ticas sociales MQECQ&&@ iboddia wiider the Kimier Rouge, 1975-79, Nueva York, Yale University Press,
: : : i i . Dese a la larea discusidn entre los historiadores asidticos, parecerfa ir cre-
Esto permite abrir una discusién que puede resultar legitim Pese a la larga discusion enure los historiadores asiddicos, pareceria ir cre

e e o iendo el consenso sobre la calificacién de las précricas sociales como genocidas, en
bre la utilizacién del concepto de genocidio para dar cuenta de

onia con el Informe de Benjamin Whitaker a Naciones Unidas. Para el caso so-
1o, la discusién de los estudios sobre genocidio remite, por lo general, a las
, brunas en Ucrania durante comienzos de la década del treinta. Un ejemplo de

 Paga una licida critica de Nolie véase, por ¢jemplo, Charles Mayer, Th \ posicion lo constiruye el wabajo de Barbara Green, “Stalinist Terror and the
masterable past, History b lolocanst .and German National Identity, Cam on of Genocide: The Grear Famine”, en Alan Rosenbaum (ed.), op. cir. La
Massachuseces y Londres, Harvard University Press, 1997, 0 Enzo Traverso, 61 se recom en los dltimos afios, amplianda a otros casos, aunque con fuer-
ca del anticomunismo. Una relectura de la historia del siglo X segin Nole, Fure encias. Una sintesis de las visiones que utilizan el concepto de genocidio
y Courtois”, en Pablo Dreizik (comp.), La memoria de las cenizas, Buenas calificar las practicas stalinistas con respecto a la cuestién nacional puede en-
Direccién Nacional de Patrimonio, Museos y Artes, 2001. O, mds aceual, seeni ¢l ndmero especial dedicado a dicho tema en el Journal of Genocide
de Bnzo Traverso, la ya citada La violencia nazl. Una genealogla curopea, carch vol. 4, nim. 3, Nueva York, Routledge y Francis & Taylor, wmvmo:&& de
Aires, Fondo de Culrura Econémica, 2002. En verdad, esta perspectiva de co en particular en log ardculos de Brian Williams, “Hidden ethnocide in the
racién minimizadora es heredera, entre ouos, de los planteos durance la G ot Muslins borderlands: the ethnic cleansing of the Crimean Tatars™; el de
Fria basados en el concepto de “totalitarismo”, cuya critica serd desarrollada chaela Pohl, ““It cannot be that our graves will be here’: the survival of Chechens
proximo capitulo. | Ingush deportees in Kazakhstan, 1944-1957”, y el de Curtis Richardson,

5 Bsta discusién continud en verdad a partir de trabajos como los de Doin inist terror and the Kalmyks' national revivak: a cultural and hiscorical pers-
LaCapra; publicados en Representing the Holoeawse. History, Theory, Trawma, Tth ve. Tumbién en ntmeros previos, el trabajo de Frangoise Grin, “Kalmykia,
Cornell University Press, 1994, o la ya citada compilacién de Sail Friedlander 1im of Stalinist genocide: from oblivion o reassertion”, en Jowrnal of Genocide
earch, op. cit, vol. 3, mim. 1, marzo de 2001, pp. 97-116, y, uno de los inten-

"

¢4t -entre otros trabajos.
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168 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI UNICIDAD, COMPARABILIDAD Y NARRACION 169

Esta idea de la “inenarrabilidad” se expresa, simultdneamen dicha realidad, que sume al testimonio —y por lo tanto, a la memo-
como incomprensibilidad, en ranto “trascendencia” (por “deshor 1. en un terreno metafisico, desvinculado de la posibilidad de
de”) de las categorias humanas de asimilacién de la realidad. 1D is histérico o sociolégico.
su magnitud, su particular quiebre del concepro de “humanidad decin, la “intransmisibilidad” filoséfica se transmuta en ajeni-
la especifica configuracion de su dimension de horror, la Shoaly 6n politica. Si bien ¢l recorrido no es ni directo ni evidenre, ha

transforma en un hecho dnico, ma@&ﬂ&c en la memoria de las v neionado en muchos casos r‘zmw&m:uo ¢l andlisis de la experien-

timas sobrevivientes, pero intransferible a quienes no lo han exp ia histérica, generalmente asociado a lo que hemos desarrollado
menrado. Esta visién ha tenido un importante desarrollo, tant
el plano teolégico como filoséfico. Una de las discusiones mis pr

* fundas que ha permitido se relaciona con el andlisis de los “limi
de la representacion” de todo fenémeno social; es decir, en qué m
dida la explicacién constituye, de por si, una reconstruccion sub

mo ‘teorfas de la uniqueness”.
No quiero con esto afirmar ni que ¢l testmonio sea directamente
ansferible ni representable, ni tampoco que todas las perspectivas
ue cuestionan —muchas veces con una logica filosofica profunda y
: weerente— los “limites” de los procesos de represencacion culminen
tiva, y si existe algin modo de caprar la experiencia como al, en sarrollos en las categorias de la inenarrabilidad. Si que este desa-
te caso, la experiencia vivencial del sobreviviente. Esto es, si ha o de testimonio y realidad conlleva el peligro, en ¢l ouro extremo,
# terminar identificando dicha “realidad” con una objetividad liga-
a la perspectiva del vencedor, de la mano del énfasis documental
historicismo (énfasis que, por lo general, se asienta ¢n ¢l docu-
nento del vencedor, Yo que en nuestro caso significa del genocida).
Desde esta lgica, aparentemente opuesta, pero con lineas en co-
min en cuanto al modo de categorizacion del testimonio, muchos
« los historiadores del genocidio han intentado negar la pertinen-
de la vision del sobreviviente por su falta de fiabilidad, constitu-
o como dnica fuente vilida de informacién al andlisis de los
ocumentos: por lo general, los producidos por los propios perpe-
ores, por ¢l propio nazismo.
Esto funciond, de modo simétrico, como una nueva imposibili-
ad para ¢l desarrollo de un modelo de comprension sociolégico de
xperiencia, al relegar la posibilidad de andlisis de las relaciones so-
en tanto rales y “normalizar” la experiencia a su aparicion do-
nental. En este sentido, resultan verdaderamente sorprendentes
lgunos puntos del debate histérico con respecto a la existencia 0 no
un “decreto de aniquilamicato” por parte del nazismo, como si el
oy concreto “papel decreto” ~elemento central en la variante ba-
sada de la discusion historiografica acerca del rol desempefiado

palabra que pueda reemplazar o taducir ¢l testimonio. ;

La visién de la inenarrabilidad, sin embargo, se ha consuruido al
gunas veces en un serio obsticulo para la construccion de persp
tivas contrahegeménicas de percepcion de la experiencia genocids
pese a que no haya sido la intencionalidad de muchos de sus au
res, ha funcionado inicialmente sacralizando, aunque en otras.
siones vaciando de sentido, ¢l proceso genocida. Ya Benjamin ha
fialado que la memoria debe comprenderse como la historia narr:
desde el punto de vista del derrotado {(contrapuesta a “la histo
como la construccion de los vencedores).”! En este sentido, sise

S

mite ¢l testimonio al campo de la “no comprension” —desde su
transmisibilidad—, se reafirma la perspectiva “comprensiva” de

P

ciencia”, y se genera un extrafamiento y alejamiento con respecto

»

- Para el caso de'la discusion sobre log “limites de la representacion” resul
un cldsico la conferencia compilada en Sadl Fricdlander (ed.), Probing the lim
répresentation. Nuzivim gnid the Final Solucion, Cambridge y Massachuserts, Hary
University Press, 1992, También. puede consultarse sobre esta cuestidn en P
Levi ¢l trabajo de Bruno Groppo, “Pritno Levi y el problema del vestimonig
Duniel Pelerscein (ed.), op. eit.

M Waleer Benjamin, Angelus Novus, Barcelona, Edhasa, 1971
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i HACLA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZ! UNICIDAD, COMPARABILIDAD Y NARRACION 173
critura wwﬂm:mmzﬁf aquella donde desaparece ¢l sujeto y, por lo w s de la Shoah y de su sacra incomparabilidad y exclusividad, o las
1o, podria desaparecer la M:Ena,\&m&,ﬁ White sostiene la posili tfas de la inenarrabilidad implican modos de rramado discursivo
que, al igual que en la literatura o en cualquier otro modo de histo-
ducen diversos efectos de apropiacion y ajenizacién, empatia
d : pulsion, cosificacion y deshumanizacién, con respecto a cada una
uﬁn&:wﬁ de sus orros trabajos, mds incisivos y abiertos— term m&m&nan& involucradas en un proceso social genocida.
 oponiendo a la “escritura intransidiva” la idea de la “voz media” gri Davidowicz, Lipstadt o Goldhagen no encuentrai monstruos en
g aquel compromiso entre sujeco activo y sujeto pasivo que id
tifica en los escritos de Primo Levi. ,
- Mas alld de recomendaciones o preferencias, lo sugerente
discusién abierta por White radica en la explicitacion de las c¢

dad de una escricura comprometida, en la que todo género pug
“aportar una mirada necesariamente subjetiva. Arrascrado al exere
de la recomendacién —en la que lamentablemente cae White,

lpcumentos que analizan sino que transforman € monstiuos a
perpetradores, a cravés de sus narraciones. Cuando Steiner nos
a al silencio, nos impide de alguna manera los otros modos de
aginar la experiencia. Katz tampoco encuentra el cardcrer tnico
eso en las victimas del nazismo; debe construir argumenrativa-

cuencias politicas y tedricas de la eleccién de un género narrau
ar

te dichia unigueness para CONVENCErnos, tens que estructur

Estas no se extraen de los propios hechios a narrar sino de los o
ramas discursivas en las que la incomparabilidad constituya final-

tivos del narrador.
La narracién “literal” que pretende Lang, la crénica

) ente un resultado legitimo.

Todorov distinguio dos modos de memoria de la experiencia ge-
ocida, a los que designd “memoria literal” y “memoria ejemplar”.%
La primera, al modo de Berel Lang, es un intento de descripeidn ex-
ustiva de “hechos”, tan banal como imposible: los hechos no lo-
lee literal. Su utilidad

: . ; intrangit
va’ terminaria funcionando tan rorpemente como la memoria d
Funes en aquel brillante cuento de Jorge Luis Borges, en la que
memorioso requiere un dia para recordar un dia, y en la que la in
posibilidad del recuerdo lo sumerge en la abulia y la desesperacior

4 representacion s una reconstruccion, una m&&ﬁﬁ@b Aw ran concatenarsc €n una memoria que resu

hechos que se transforman en “historias” que i , o . :
M, ¢ Mn transforman en “historias” que intentan “represental 10 reside mds que, a lo sumo, en la posibilidad de una evocacion
sormedio desu singularidad aguella Hisroria que s : : :

¢ 1 singularidad aquella Historia que se pretende n 1 cotiduce poco a poco, pero irremediablemente, a la banaliza-

lién, a la pérdida de sentido, a la ajenizacién y, asi al olvido.

La memoria ejemplar reside, al contrario, en la posibilidad de dar
wrido a una historia en términos de su utilizacién en el presente,
¢l rescate de aquellos elementos que nos permiten pensar en un
lidad de que los hechos recordados cobren

rrar, pero que resulta, a la vez, inenarrable, fundamentalmente i
barcable, es entonces en los efectos de los géneros elegidos y d
pequeas historias seleccionadas.en donde debe chnwam la momwv
lidad y eficacia del relato. Ni silencio ni crénica literal sino, po
contrario, la asuncién de estar realizando una labor no demasia

endizaje, en la posibi
sentido para nuestra vida presente. Un recuerdo que no s6lo ve-
“por los suyos” sino por ios tuyos y los nuestrosy los de aquellos.
Benjamin lo habfa escrito en su critica a Ranke: “Articular histd-
lo ‘como verdaderamente

distinea —aun cuando suene tan provocativo decirlo asi— que
poeta o el novelista.

Las tesis de la demonizacion del nazismo y de los ejecutores d
da prictica genocida (y su patologizacion), las teorias de la uni ricamente el pasado no significa conocer
| | asido’. Significa aduediarse de un recuerdo 1al como éste relampaguea
¥ Niéase Berel Lang, Aot wrid fdea in the Nagi Genocide, Chicago, Universig

Chicago Press, 1990
q Los abusos de la memoria, Buenos Aires, Paidés, 2000.

B Tyyeran Todorov,
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204 HACIA UNSUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI A CUESTION DE LA CAUSALIDAD EN LA EXPLICACION .. 205
 mis jovenes— estamos algo cansados de las apelaciones al “mal
uto”, a una dimension merafisica que nos aleja de los procesos
idas y sélo permite sofiar tranquilos el suciio de los n&:.%:mm?
ndo la experiencia genocida de los actores sociales que sutren
consecuencias materiales y simbolicas presentes, construyendo
s de “apropiacién” en los que ¢l “judeocidio” es problema
udios, ¢l “armenicidio”, de los armenios, el “gitanicidio”, de
wnos. Un modo de volver a casa tranquilos luego de sentir la
a con cada victima y poder condenar tranquilos a esos vict-
s tan lejanos, tan alemanes o tan wircos, o tan de ouo planc-
llo conrinda

cadas del setenta y ochenta en nuestro continente como contin
doras de esta cruzada ideolégica (en este sentido, baste pensar ¢
las invocaciones a Ta “Tercera Guerra Mundial” delos milivares a
gentinos y en la parricipacion de la Iglesia Cardlica como acx
central de esta “cruzada” por la occidentalidad, en este caso, ¢ri
tiana)? ;Se ubican los casos de Ruanda y los Balcanes (y, mds
tualmente, las guerras contra Irak y Afganistdn, o el conflicto
Suddn o Medio Oriente, o las amenazas globales al “terrorismo |
ldmico”) en una nueva reorganizacion racista del terrivorio? ;Qu
vinculacion tendrian con el intento desarrollado por el nazismo?
;Cdmo se arricularia una ofensiva sobre el sudeste europeo, sob
¢l Medio Oriente o el centro de Africa con lo que habia sido el i
tento hegemonico de las porencias curopeas de fines del siglo Xix

mo para no obligarnos a pensar cudnto de aque
nte hoy, cudnras de aquellas vicimas son las acruales, las que
sin poder ser escuchadas mientras s6lo somos capaces de re-
ar una y otra vez los horrores pasados, que no se tratan de
que no nos obligan a cambiar nada de nosotros mismos.
expli-

la primera mitad del siglo xx? ;Qué ocurre con las intervencio
curopeas y norceamericanas dentro de esta logica? ;Es una légica de
“reorganizacion racial” del espacio planetario la que gufa a la m
va derecha republicana?

O, en una interrogacion mis socioldgica, ;qué figuras son las g

nder,
n animarnos a ensayar y a equivocarnos ¢n intentos de
ion quizds heréticos, seguiremos construyendo &QQ.:A,,,&
Heamente correctos, conferencias cuidadosas y nada provocati-
ordatorios solemnes, tristes y banales, acciones sedantes y
ilizadoras, incluso probablemente autocomplacientes, pero
y teéricamente indtiles e irrelevantes en cualquier intento de

desatian los modos de construccién identitaria de la posmodern
dad? ;Acaso ¢l cambio del victimizado modifica ¢l tipo de proceso?
(El surgimiento del Estado de Israel acaba con una modalidad d
construecion de aleeridad, de negatividad del otro, o simplement
reemplaza al judio por ¢l drabe, por el inmigrante lannoamerican
0 asidtico, por el discapacitado, por quien tiene otra identidad s
xual? ;O habri que recordar que algunas de estas fracciones ya er
victimas del nazismo? ‘
Cada una de estas perspectivas abre preguntas de otro orden pe

e

frontacion con una practica social genocida.

ro, sin duda, son éstas las que permiten construir o que, ©
Todorov, he llamado “memoria ¢jemplar™: aquella que pueda servir
nos para transformar y, jquién sabe?, quizd prever 0 mejorar nuestro
incierto futuro para, junto con Benjamin, intentar atrapar al recuer
do "tal como relampaguea en un instante de peligro”.

Creo que algunos de nosotros —¢ incluyo en esta primera pers
na del plural a muchos miembros de mi generacién y a otros mu
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208 HACIA UN'SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI

Se pretende observar qué tipo de articulacién de eventos fueron
necesarios para la implementacién de un fenémeno de exterminio
masivo como el genocidio nazi, cémo se fue minando la resistencia
de las victimas o la empatfa moral de la sociedad, cémo se fue pre-
parando el terreno para la introduccién de medidas mds severas, ¢6-
mo el homicidio estatal masivo pasa a ser legitimado como una po-
litica de Estado. La pretension, quizds exagerada, es la de construir
un modelo de fases que pueda ser aplicado para la comprensién de
otros procesos genocidas realizados por los Estados modernos.

Ya he desarrollado la perspectiva que ubica al racismo como me-
canismo simbélico material que posibilita el desarrollo del poder
del Estado para quitar la vida de sus ciudadanos, a través de un dis-
curso biolégico que ubica a las victimas como las responsables de
una progresiva “degeneracién” de la raza y que, por lo tanto, deben
ser eliminadas para garantizar la salud del conjunto. Es asf como,
por medio de la justificacién biolégica, logra quebrarse la contra-
diccién entre un Estado que se constituye para garantizar la vida,
pero que implementa a la vez una maquinaria para aniquilarla. Con
el discurso racista, la eliminacién de la vida de algunos sigue per-
maneciendo dentro del paradigma de la “preservacién de la vida’
del conjunto, como “medida sanitaria” indeseada, pero inevitable
para garantizar el desarrollo “saludable” de la poblacién.

Sin embargo, ¢l andlisis de los testimonios de los sobrevivientes
del nazismo® puede permitir enriquecer esta perspectiva con otros
elementos, vinculados a las formas de construccién de relaciones so-

2 He trabajado en este capitulo bdsicamente con los testimonios de Bruno
Beteetheim, Viktor Frankl, Jaika Grossman, Schmerke Kaczerginsky, Primo Levi,
Marek Edelman, Trivia Lubetkin, Charles Papiernik, Jack Fuchs, lankl Nirenbery
e Irene Birnbaum, la mayor parce de ellos editados en espafiol. He tomado rambién
entrevistas propias a Charles Papiernik (durante mds de un afo, en cerca de veinte
encuentros, una seleccion de los cuales fueron editados en Charles Papiernik, Ser
humane en Auschwite, Conversaviones con Charles Papiernik, Buenos Alres, Acervo
Cultural Edirores, 2000). Tuve también ocasién de entrevistar personalmence a
Marek Edelman, en una larga charla de cerca de tres-horas, cuando visité Buenos
Aires én 1990
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ciales. Muchos de los relatos de las victimas (y con énfasis particu-
lar los de psicélogos como Bruno Bettelheim y Victor Frankl o los
de miliantes politicos como Jaika Grossman o Marek Edelman)
permiten comprender al genocidio como un intento por quebrar
diertas y determinadas formas de relacion social que podriamos ca-
racterizar como “solidarias” o “criticas”, transforméndolas en hete-
rénomas e individualistas.

La forma en que Jean Piaget trata la génesis y desarrollo de las for-
mas de relacién social puede resultar il a los fines de este analisis.
El autor basa su trabajo en la distincién entre las “relaciones de pre-
sion” (heteronomia) y las “relaciones de cooperacién” (autonomia).

Dice Piagert que

encontramos de nuevo esta oposicion de dos morales en la que hemos
insistido muchas veces. La moral de la autoridad, que es la moral del
deber y de la obediencia, conduce, en el terreno de la justicia, a la con-
fusion de lo que es justo con el contenido de la ley establecida y al re-
conocimiento de la sancién expiatoria. La moral del respeto mutuo,
que es la del bien (por oposicién al deber), y de la autonomia conduce,
en el terreno de la justicia, al desarrollo de la igualdad, nocién consti-

. N « v . . . . - W
tutiva de la justicia distributiva y de la reciprocidad.

Con respecto a las formas de construccién de estas relaciones socia-
les (de cooperacién) afirma Piaget

De este modo la autoridad adulta, aunque constituye quizds un mo-
mento necesario en la evolucién moral del nifio, no es suficiente para
constituir el sentido de justicia. Este solo se desarrolla a medida que
progresan la cooperacion y el respeto mutuo, cooperacion entre nifios
primero, cooperacién entre nifios y adultos después, en la medida en que
¢l nifio tiende hacia el adolescente y se considera, por lo menos en su

fuero interno, igual al adulto4

3 Jean Piaget, El criterio moral en el nifio, Barcelona, Martinez Roca, 1984, p. 271.
4 Ihid, p. 267.
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a) Entre 1933 y 1934 el eje de la represién alcanza a los disidentes
comunistas y otros miembros de partidos politicos de izquierda,
a través del procedimiento de la “reclusién cautelar” (encierro sin
necesidad de recurrir a los tribunales) en los campos de concen-
rracion. Gelatelly calcula que cerca de 100,000 reclusos pasaron
por estos campos, de los cuales mds del 65% eran miembros del
partido comunista alemdn (entre 500 y 600 reclusos fueron ase-
sinados en esos dos afios, producto de las condiciones de vida en
los campos o de ejecuciones extrajudiciales).

b) Luego de una drdstica reduccion de la utilizacion de la l6gica
concentracionaria durante 1935 y gran parte de 1936, €l nuevo
sujeto estigmatizado fue el de los “asociales”. Werner Best, juris-
ta de la Secretarfa General de la Gestapo, definia a este nuevo
enemigo como “todo intento de imponer o de sostener cualquier
teorfa al margen del nacionalsocialismo”, lo cual consistfa en “un
sintoma de enfermedad que amenaza la sana unidad del organis-
mo indivisible del pueblo”™.’ La Kripo (Kriminalpolizei, policia
criminal) desarrollé cada vez mds ramas especializadas para in-
cluir a los distintos tipos de “asociales”, entre las que se destaca-
ron aquellas destinadas a la persecucion de la homosexualidad, la
drogadiccion, ¢l aborro, las relaciones extra conyugales o ¢l “de-
lito de opinion”, constituido por la mera posibilidad de emicir
juicios criticos acerca del nazismo o de cualquiera de sus politi-
cas. A ello se sumé la politica “preventiva” hacia la delincuencia,
que operaba enviando a prisién o a los campos de concentracion
a quienes se consideraba “potenciales” delincuentes, como ex pre-
sos, desocupados, mendigos o prostitutas, Himmler definia al
asocial, en sus instrucciones a la Kripo del 4 de abril de 1938, co-
mo “todo aquel que con su comportamiento hostil a la comuni-
dad, aunque no sea delictivo, demuestra que no desea integrarse
en la sociedad”.!® Entre 1936 y 1938 transitaron por los campos

9 Roberr Gelatelly, No sslo Hitler. .., ap. cir., pp. 63 y 64.
0 Jhid, p. 139.

entre 5.000 y 15.000 reclusos, la mayorfa de los cuales eran “aso-
ciales” y ya no comunistas o disidentes politicos.

o) Simultdneamente se desarrollaban las polfticas de persecucién de
la poblacién discapacitada que, iniciadas con la Ley de Esteri-
lizacién del 14 de julio de 1933, culminarfan con los cerca de
70.000 asesinatos de discapacitados en la Operacién T4, entre
1939 y 1941, y las persecuciones de homosexuales que, aunque
mucho menos documentadas, han dejado entre 5.000 y 15.000
victimas.

d) A partir de junio de 1938 hay un nuevo cambio y se produce la
hegemonia de la politica racial (antisemita y anti gitana en todo
momento, y cada vez més antieslava, particularmente con res-
pecto a la poblacién polaca 'y a los prisioneros politicos rusos, a
partir de 1941), con el envio de un contingente de 1.500 judios
a los campos de concentracién como “asociales” y ¢l pogrom or-
ganizado en noviembre de 1938 (la Kristallnach?), que culmind
con la detencién de entre 20.000 y 30.000 judios. Cerca de 100
judios fueron asesinados y el resto recuperd la libertad al cabo de
algunas semanas, aunque por poco tiempo. Simultdneamente,
Himmler ordené la detencién de un minimo de 200 desocupa-
dos en cada distrito policial aleman, a los fines de llamar a la po-
blacién “al trabajo”. Luego esta poblacién fue utilizada, junto
con la mayoria de los otros reclusos, como “mano de obra gra-
wita” en los campos de trabajo. En 1939, la poblacién concen-
tracionaria superaba los 40.000 reclusos y, con la aparicion de los
campos de trabajo y el inicio de la guerra, cobré cifras que hicie-
ron del nazismo una experiencia radicalmente novedosa en este
punto, pero que requiere otra periodizacién y otro tipo de andli-
sis que desarrollaremos més adelante.

Puede interpretarse, de este modo, que los “perseguidos” fueron
aquellos que intentaban utilizar su propio cuerpo por fuera de los
normalidad”: aquellos que daban una ubicacién po-

w

cinones de la
litica a su cuerpo, los que objetaban las politicas racistas o bélicas
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216 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI

cial, lo cual obliga a subdividir al exterminio en dos etapas sucesi-

vas, una de realizacién material y otra de realizacién simbélica),

El exterminio de aguellos grupos que escapan a la norma esta-
distico disciplinaria constituye un claro mensaje para la masa “nor-
malizada”. Y la efectividad del castigo estatal, que no repara en ex-
cepciones, que no actta en forma lacunar sino en un sentido
extensivo, construye la imagen paralizante de la imposibilidad de
escapatoria al proceso de normalizacién, imagen reforzada desde los
modos de conceptualizacién y narracién de la experiencia genocida
hacia el conjunto social.

El concepto de periodizacién, sin embargo, no deberfa ser com-
prendido como una légica sucesiva (primero la fase uno, luego la fa-
se dos, etc.), sino como una estructuracién conceptual que super-
pone y yuxtapone acciones de diverso orden. La identificacién de
las fases responde mds al cardcter hegeménico que cada tipo de ac-
cién juega en un momento determinado, al encadenamiento, al es-
labonamiento de diversas 16gicas de operacién —sin las cuales se
vuelve dificil seguir desarrollando el recorrido hacia el asesinato-y
a la desarticulacién de las relaciones de solidaridad, complicidad o
empatfa que obstaculizan la cosificacién y alienacion de la figura del
otro con respecto a nuestra propia identidad.

DPrimer momento: la construccion de una otredad negativa

La conciencia del otro se da en el proceso de ruptura de la existen-
cia dual, en la que atn no puede delimitarse lo uno de lo no uno.
Es asf que, en el nifio, la relacién con las cosas que se van desligan-
do de sf mismo se da a través del aprendizaje, con la presencia de
sus padres, que regulan y normalizan su realidad y, por lo ranto, re-

"2 Esta estrucrura de comprensién es heredera de mis trabajos previos, publica-
dos en Daniel Feierstein, Cineo estudios sobre genocidiv, Buenos Aires, Acervo
Cultural Editores, 1997, y mds tarde en Seis essuddios sobre genocidio. Andlisis de v-
laciones sociales: otredid, exclusion, exterminio, Buénos Aires, Eudeba, 2000,
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acomodan su territorio. Consecuentemente, se modela y construye
la relacién que el nifio debe mantener con su cuerpo y con las cosas
a partir de la mediacién de otros cuerpos: sus padres.

Fstas primeras relaciones con “los otros” se construyen a través de
la “presion adulta”, y el aprendizaje de la existencia de “otros igua-
les” (los “pares”) va permitiendo el surgimiento de relaciones de co-
operacién que constituyen el pasaje desde las primarias relaciones
heterénomas hacia otras de mayor autonomia. En estos procesos de
constitucién de relaciones sociales, cada cuerpo se convierte en el
werritorio de las mismas. Pero aquf resulta necesario precisar que la
construccién de estas relaciones, de estos cuerpos, de estas perso-
nas, constituye un largo proceso histérico de sucesivas rupturas,
confrontaciones y expropiaciones, cuya violencia queda por lo ge-
neral encubierta.

Fl Estado moderno, en su concepcién liberal, le otorgd cardcrer
igualitario al concepto de especie humana, expresando la necesidad
de la burguesia, en aquel momento, para disputar el poder con la
nobleza. Asi, la figura del “ciudadano” instalé la imagen del otro co-
mo “igual” y su pertenencia social al grupo global de la especie hu-
mana, lo cual se constituyé en una cuestién subjetivamente peli-

~gosa, dada su posibilidad de utilizacién como sustento de los

procesos de autonomizacién de las relaciones sociales.

Con este discurso hegeménico, las practicas genocidas de los si-
glos XIX y XX se encontraban obligadas a provocar la construccién
de nuevas interpretaciones (globales y particulares) de la realidad,
que posibilitaran un marco de legitimidad para las prdcricas prejui-
cosas, excluyentes y genocidas que requerfa la conformacién de es-
te nuevo Estado nacién.

Este proceso requirié articular elementos del pasado que hicieran
posible esta redefinicién del mundo. La figura del judio pudo dar
cuenta de muchas de estas necesidades: construida y/o reforzada por
 Iglesia cristiana medieval, fue seleccionada con facilidad como la
imagen prototipica del “otro no normalizado” y, por lo tanto, como
b que representars, en el nivel mds exagerado y estereotipico, a los
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220 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI

en la ex Yugoslavia, por plantear tan sélo algunos de los ejemplos
mds conocidos y notorios). Hoy son también los pobres, las minort:
as sexuales, las prostitutas, los inmigrantes, entre otros grupos, quie-
nes ocupan el lugar de representantes de la “antinormalidad™
La violencia, en este primer momento de construccion de otredad,

se expresa a través de las imdgenes; es la legitimacién, la construccion
teérica de la necesidad de un exterminio, aunque todavia se encuen-
tra lejos de expresarse en estos términos. El poder tolera atin estas for-
mas diferentes, pero constantemente las distingue, las marca, las
construye y reconstruye. Es este proceso de negativizacién y marca-
je el que, si por una parte es constitutivo en los modos de construc-
cion identitaria de la modernidad, es el primer momento de una se-
cuencia genocida, aquel que hace viable una “solucién” genocida,
Pese a su cardcter general, resulta sugerente observar las variacio-
nes especificas de este proceso de negativizacién y marcaje segin la
localizacién geogrifica en que fue implementado, dado que jugd
efectos fundamentales a posteriori en la viabilidad y eficacia de la
implementacién genocida, dejando en claro la imposibilidad de
la “solucién genocida” sin una previa hegemonia sobre las cons-
trucciones de alteridad; sin un consenso sobre esta construccitn
simbdlica de la “otredad negariva”,
En aquellas zonas (Polonia, Hungrfa, Rumania) donde esta con-
cepcién ya se encontraba latente o manifiesta en los procesos de
identificacion previos, las dos fases siguientes pudieron implemen-
tarse con relativa rapidez (inclusive en algunos lugares ya se encon-
traban presentes). Por el contrario, en sociedades mds modernas ylo
emancipadas como la propia Alemania, Holanda, Dinamarca, ¢
proceso fue mucho mds lento. Incluso en algunos casos (Di-
namarca) impidié el aniquilamiento sistemético de sus poblaciones
judias. También la reaccién de la poblacién civil fue crucial en otros
Estados, como fue el caso de la supervivencia de la comunidad ju-
dia de Bulgaria, amparada en la negativa de la sociedad bulgara -y
de su gobierno, obligado por las presiones sociales— para deportar a
los 30.000 judios bilgaros. El caso de Francia requerirfa un andlisis

51/66

GENOCIDIO Y REFORMULACION DE LAS RELACIONES SOCIALES 221

especifico con mayor profundidad, dadas las discusiones previas so-
bre ¢l “caso Dreyfus” y su papel como originaria de las ideas del ra-
cismo degenerativo (desde los trabajos de Boulainvilliers hasta los
de Gobineau).

Segundo momento: el hostigamiento

En esta fase se distingue un salto cualitativo que comienza a cons-
wuir el camino de la reflexion a la accién. Berger y Luckman sugie-
ten que para quebrar la posibilidad de una subjetividad distinta (o
para CONstruir una nueva representacion de la sociedad) deben des-
truirse las representaciones rebeldes a esa interpretacién en el pro-
pio campo objetivo.'¢ Es decir, la existencia de una fraccién “no
normalizada” atenta contra la propia normalizacién y, por lo ranto,
ol ataque a la misma es una necesidad para la socializacién exirosa
del resto. En este sentido, la negativizacion de la alteridad no pue-
de quedar ubicada ran sélo en un plano simbélico.

El momento del hostigamiento se caracterizard por dos tipos de

accién simultdneos y complementarios:

a) El primero, de origen supuestamente espontineo, €s desarrollado
por las fracciones de vanguardia (o de choque) de la fuerza social
Jominante, v consiste en la implementacién progresiva de acciones

de tipo esporddico contra el sujeto social construido como “otro”.
Estas fracciones de vanguardia comienzan a llevar a la accion la pré-
dica generalizada, empiezan a sugerir que la “rolerancia” se va ago-
wando. Y realizan varios objetivos simultdneos: profundizan el pro-
ceso de “marcaje” del otro, poniéndolo a la defensiva, tantean la
capacidad de respuesta de la sociedad ante la implementacién de
la violencia directa (ya no mediatizada por imdgenes o propagan-

16 Peter Berger y Thomas Luckmann, La construccion social de la realidad,

Buenos Aires, Amorrortu, 1991
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puede revestir dos formas: la externay la interna. La primera im-
plica el abandono del espacio comun, atravesando las fronteras que
lo constituyen. El judaismo habia sufrido en Europa etapas sucesi-
vas de expulsion durante la Edad Media. La Central para la
Emigracién de los Judfos del Reich es creada por el nazismo con es-
te primer objetivo manifiesto, aun cuando todavia se discute si la
alternativa genocida no existia ya, potencial o explicitamente, al
momento de crearla.

La exclusion interna es un paso mucho mds importante hacia el
exterminio, porque el aislamiento de la poblacién victimizada “den-
o’ del territorio normalizado no resuelve el conflicto entre el igual
y el distinto sino que, simplemente, le otorga otra forma, con la po-
tencialidad ~ya firme~ de disefiar una “solucién final”.

Al discutir el pasaje entre aquellas politicas que tienden a la emi-
gracién y las que se orientan hacia el exterminio, se ha puesto mu-
chas veces el acento sobre la efectividad de las medidas implemen-
radas, como si el objetivo s6lo hubiese sido separar a los “distintos”
de los “iguales”, y la “incficacia” de la compulsién a emigrar hubie-
se dado paso a acciones de otro orden (véase por ejemplo, el andli-
sis de Christopher Browning).

Desde la perspectiva que estoy intentando desarrollar, cabe pre-
guntar i la emigracion resuelve efectivamente los problemas del
quicbre y anulacién de ciertas relaciones sociales (de autonomia, so-
lidaridad o pensamiento critico), o si apenas constituye un paso in-
termedio hacia ¢l objetivo genocida. La pregunta latente se orienta
a saber qué hubiese sucedido si las politicas de expulsién de judios
del territorio aleman hubiesen tenido un éxito mayor... acaso hu-
biera sido suficiente para la nueva tecnologia de poder la capacidad
de exclusion del “otro negativo”, homologable a los modelos de ex-
pulsion inquisitorial? ;Hubiera sido suficiente para el nazismo el
abandono del espacio fisico por parte de la poblacién negativizadal
;O quizé la muerte conformaba un papel central en esta nueva tec-
nologia de constitucién de las relaciones de poder? ;Es que podian
desmembrarse las relaciones sociales al interior del Estado alemdn
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_incluso al interior del Reich o de Europa toda— sin hacer uso del
terror que implicaba el aniquilamiento masivo de poblaciones?’’

La insistencia del nazismo ante los paises aliados (Iralia, Bulgaria,
como casos emblemdticos de gobiernos poco convencidos del anti-
«mitismo extremo del nazismo) para que remitieran a sus pobla-
clones judias a los campos de exterminio puede colaborar en esta hi-
pétesis acerca de que no se crataba s6lo de la exclusién del otro, sino
que la forma especifica que revistiera dicho proceso de exclusion, de
negacién, de desaparicion de la figura del “otro”, renia sus efectos
en la propia constitucion de los mecanismos de poder del Estado
nazi, de su politica hacia el conjunto de la poblacién europea.

Fl hostigamiento cobra entonces una funcionalidad polivalente,
unto con respecto a los perpetradores como con respecto a las vic-
imas y el conjunto de la sociedad.

Fn relacién con los perpetradores, se trata de un momento de re-
dutamiento y formacién. Un ejército militar cldsico, formado para
enfrentarse a Otro en una situacion militar, requiere determinados
valores y conductas (estrategia, disciplina, obediencia, valor), en
fanto que un jército genocida cuyo objetivo es el secuestro y ani-
quilamiento de poblacién civil necesita de valores y conductas to-
qlmente distintos (conocimientos psicolégicos para el quiebre de
las victimas, desvanecimiento de la repulsién moral, deshumani-
sacion, funcionamiento como horda, agresién colectiva en supe-
rioridad numérica ante individuos inermes). El hostigamiento juega
su papel en la seleccién de los miembros de esta fuerza social y en su

B3

W Para ¢l papel del concepro de “terror nazi
nais, véase Eric. A. Jonson, El terror nazi. La Gestapo, los judios y el pueblo alemdn,
Bucnos Aires, Paidés, 2003. Para un andlisis del papel del terror en la expetiencia ar-
genting, conviene consultar los tempranos trabajos de Juan Corradi. Véase Juan
Corradi, “El mérodo de destruccion. El terror en Argentina” en Hugo Quiroga y
Cesar Teach, A veinte afios del golpe. Con memoria democrdtica, Rosario, Homo
Sapiens, 1996 (originalmente publicado en inglés en 1983) y Juan Corradi, Patricia
Weiss Fagen y Manuel Antonio Garretén, Fear at the Edge. State Terror and Resiszance
in Lavin America, Berkeley y Los Angeles, University of California Press, 1992.

en las précticas sociales genocidas




‘g6 d S0GET BTN SOUTY SOUSTY PUHSIPHY]? PIAUFKISH VT TUBUISSOID eyref |,
"g1¢1 9p inred e ROUIA 9P

pepni e ud orpnf G1an8 oro01d younad [rus sepiurs 1o L uordasiad e “eousnd

eoigo] ef Us oIUSILIRISIE | oqiad 25 anb ud opow 9 59 2157 ‘[e1suad 0] 107

URWO3 OPHIUDS (P [RIDUISY SPWI exBoy e op sojopufodsap ‘nuad en
“SONU P BWE [3 UOD OPUBGEIE UBQEISI ‘OPOW 383 3(] ‘renusiapid £ e
“adsy auraypg 29 0pEI010 UBIQEY ] spuamb ‘souvwIofe sof UL sHUNW
<L} BIAJOA $O] ‘ueqesuad fsn1eiss 287 “eadss oduer un 109s0d om ugIsn[y
¥ ojpnf e urqep 01ad '2p1NW ¥ ¥ UBONPUOD ‘wordsoxs ws £ sopow
sopos ap ‘anb ¢2j10903E0 £ SI[PAIU SOAINU ‘SI[TID0S SISE]D SLAINU JEIID
Op UQIUSIUT NS AP ‘BUIA 9P ownd P ud operuswddul UeIqey sizeu $o|
anb (saperoadss sostuniad) surRydS $O] P oyedus (> 21q0s UIGUIE QL
“p1LSN) ] 9P ZEJ ¥] 9P srwsureisdwos ofrexsoq v ‘ojgend onsonu e Jmn
-$9p B OPRUTISOP B(RISI o1ong gy ‘sodiand sonsonu sondsap £ sew(e sen
ssonu osawiid uepeiew Snb P UOY CIDWNNSUL UM OUIS ‘soupn ueq
Sestad owod ‘erphf pruIouoIneg g rei80] Sp BWLIO] BUN BID OU ojond 17

:01UIWOW 2159 OP OPEIYIUSIS [2 0JE[d SPLW UPIUD) ‘DU
~§1$21 B[ OP SOIGUIAIL SO srusuperousd ‘sofpn( sono ‘ofrequi uig

17 UQIDBA[ES 9P B[QEL E] OW0D
UepsA 0] SONO ‘Ueywa) Of soundly *039n8 un ua sojpn{ o[ sOpol B uEy
seprnus oypoxd anb ap yowma 2 BIOD “sopared onend sns Jjod opena
oredss s © 050998 BIAN 0U 0FIUBUS [ IND SOWSTAI I8 US 9$IBLIDUY
q.ﬁmmm opunui [2p JINY {BS00 T[OS BUN IEPYUE ¥ UCIEZUIWOD sogpn{ s07

:083001d 2155 USQLIDSIP $IIUDIAIAIGOS SOUNTTY

‘ Jre
g7 SIS

sae1>0s $opa1 se} p Ared owod uepun soj une onb e1a1u01] 5p seau
-} SB[ OP UQIdNIISIP ] BIOLY JEZUBAE [E ‘OTUTUIINNKD oﬁo& s eIy
oanearfeny o1jes un e1a anb sopusrdwod uis ‘ueryns anb seuerpno
souoisaide, sey aaue 01908 [9p WOIDEAId B OIAI[E, UM OWIOD UOBIA
serpn{ SaPEPTUNUIOD SB[ 2P sared wesd ‘ojdws(s 10q “axns ey onb [
=38 .Q@MUUN.—“« BLIsTuY ‘m% iod N@mwﬂuﬁw £ w,mv.mmwuzmv $5 $303A w‘mﬁnvﬂgu AONCQME
-ednsoy s1uwisuod dp osaoord un 3ngss [e ‘UQIORZIEdO[I BISY

<

77 STIVIDOS SINODVTIY SVT4d NOIDYINNIOIT A OIJIDONID

99/vS

sauopUNy sew
-SIW $EI$D ‘SOOTINISTY SOIUDWIOW SOIUNSIp ud oprjdwino uey soped
-ns7jos souswr _s01n3 | sox() (02130[0apl eisey £ ermynd ‘odnjjod
‘odTurgu0a ‘00113003 ooy wumse opand 2159 anb seuniog sey sep
-01 avupwreanoeid mbe rednide e) ojusrwepsie 101 ns gruLWEAUE)
-uirs opuem3juod £ [B100$ UQDIEL] BUN BPOI B OPIULIP S1udWel
- ooye1d058 oedss un us ‘opusrunar ‘edeld visa Ip BPEJOLIEIP
spwr ugpEIsAyIUTW By op1s ey 01903 | sopiqiyod A sopriwiad sou
-o11101 1eo1qn 1od esed omedss [pp o1usIUIBUAPIOAI 5 f0IUBWOW »
-§3 U3 (SOIUNSIP $O[ 9P 12 4 $37eNF1 s0] 3p ) sodwed sop Jenwip
£ hww:ﬁm% 3P UQIOUIIUI B[ UOD BZUIWOD OIUSIWE[STE [3 UdIY 1§
Teos oaunfuoo [» A eprzianed
-3U UQIIEI} B[ 213Ud $IBID0S $07E| 0] Ieiqanb odwon owsiw e
SIRIJIP uomoely B1so enisuen apand anb  sod (oonjjod rooiypis
-033 Ter0s) oredss [o rerrwIPp towEIUr opoaTewidd By 0ALdIGo
P o1ad ‘seIUNSIP SBUIIO} OpudIWNSE onj edeId BISI SEILOISIY ST
~IRISUNDID SeSIATP Uf ‘[eredss ‘ooxperdoires odn op oun op zoa ©)
-3 012d ‘OIUDIUIBUIPIO [OP PAIU [e 2s1eZE[dSIP © BA OIUMIE |2 ‘Inby

QNQNQ&Q\MNQ \w JOFUIUAOUL 43D4I]

“0u10121 op sapepijiqisod sesesss uoo oyund un v eddy) op

-1110393 [0 Tend e op ased e ejjonbe G1uanGis asej v MuowresId

sfmmnsuoo snb ‘oaustureste pp epanbsnq e ‘onapus ordoxd pp

0089p 1o sa094 seyonw upresdusd eperadsour o muaurunad UEsIISe
e| & pepruerpnon e ap pepipiqisodu e ‘sewmndja se] ap 0pe| P

.twwgmwmwvﬂz ﬁuﬁﬁmujwwm @wv v,ﬁ\mkvﬁw v:m_ P

aued rod erreaiome £ eaisaxdor eonyjod eun op uomewmEa) owod

epeyposoide pros oanb ¢ LapIo op PEPISdIU | BUT OPUEIDUIS BA SI[E

-tsoered  seioied | seropepisa se1sy op BSNJUOD £ BPEUSPIOSIP UOD
-eNE ] ‘OPE[EUdS BIINJ OWOD 81 £ ‘peparnos e e 01adsar uon)

.WUMTVTJ Umu oletisase A

01 e ered souondIpuod sns eqanud e opustuod ‘ojusiurensAIpE

IZVN OIAIDONID T4 *O0NOLSIH OLNILSNS NN VIOVH 97t
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Con ese sistema corrompfan los impulsos mds saludables de una comu-
nidad organizada. Les aseguré que lo mismo iba a suceder en Bialystok
porque, de no ser asi, los alemanes no hubieran implementado allf e
gucto, la policta ni el Judenrat. Los alemanes no buscaban ayudar a los
judios sino perjudicarlos. Les habfan permitido la autonomia y la auto-
gestién para que se enfrentaran entre si y desearan destruirse unos a
otros, para minar ese instinto natural de solidaridad humana que siem-

,As
pre enlaza a los que sufren.*

La dnica “autonomia” que poscfa el “gobierno auténomo judio” era
la de elaborar las listas de los deportados; ni siquiera la capacidad de
decidir cuando y cémo morir. Apenas la posibilidad de seleccionar
“quién” debfa morir y quién subsistirfa otro mes u otra semana. Pero
esta Gnica capacidad, la de distribuir la vida y la muerte, constituyo
una eficaz estrategia de quiebre de relaciones sociales.

El aislamiento, al igual que las otras etapas, cumple también varios
objetivos simultdneos: por una parte, representa un avance cualitati-
vo en la capacidad de accién de la fuerza genocida, al individualizar a
los sectores a ser aniquilados, pero particularmente, al separarlos en
un dmbito de acceso restringido y, por lo tanto, escamotear el proce-
so (de discriminacién, de hostigamiento, de exterminio) a los ojos de
la “opinién publica”, que podria encontrar contradicciones ético mo-
rales ante la observacion directa de dichas pricricas.

Por otra parte, ¢l aislamiento constituye también un salto im-
portante en la ruptura de las relaciones sociales existentes entre la
fraccién a ser exrerminada y el resto de las fuerzas sociales. Como
contrapartida a ello, un objetivo de las fracciones resistentes apun-
t6 precisamente a quebrar este “cerco”. De la capacidad de contacto
con el “mundo no judio” dependfan en gran medida las posibilida-
des de los movimientos de resistencia, pero también las de super-
vivencia de los propios individuos: mantener redes clandestinas en
el exterior, enviar mensajeros, conformar “escuadrones de nifios”

22 Jaika Gnossman, op. cit. p. 83.
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que atravesaran los alambrados en busqueda de comida y también
de informacién fueron actividades de tal importancia que podfan
definir por sf mismas la vida y la muerte de familias enteras y, tam-
bién, el éxito o el fracaso de las acciones de resistencia.

Cuarto momento: las politicas de “debilitamiento sistemdtico”

Fsta etapa asume una importancia crucial en nuestra periodizacién,
ya que permite establecer un clivaje entre aquellos que deben ser ex-
terminados segun la logica genocida y los que pueden ser extermi-
nados segtin las circunstancias sociales, politicas y técnicas, y las re-
laciones de fuerzas que rodean al proceso.

En esta contradiccién, se produce una situacién en la que, una
vez logrado el aislamiento espacial, el acento se centra simultdnea-

mente en las siguientes acciones:

a) Resquebrajamiento fhsico: deterioro de las condiciones de existen-
cia objetivas (por desnutricién, epidemias, hacinamiento, falta de
atencién sanitaria, torturas, asesinatos esporddicos).

b) Resquebrajamiento psiquico: deterioro de las condiciones de exis-
tencia subjetivas (pricticas de humillacién y de quicbre de las
fronteras de resistencia, maltrato, hostigamiento y/o asesinato de
familiares y conocidos, intento de quebrar los lazos solidarios a
partir de la utilizacién de castigos colectivos, creacién de condi-
ciones para practicas como la delacién, el maltrato a los pares, la
categorizacién y clasificacién de los prisioneros).-

Ambos modos de resquebrajamiento (fisico y psiquico) operan en
verdad desde la etapa de hostigamiento, pero es aqui donde asu-
men la direccién del proceso y ya no meramente un aspecto tan-
gencial articulado con las acciones de hostigamientoy aislamiento.

¢) Seleccidn: aqui se produce el objetivo de esta etapa. Algunos son
asesinados, otros mueren por el deterioro de sus condiciones
de existencia objetivas, otros se adaptan (segiin la rerminologfa
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Los nazis piensan de otra manera: para ellos no existe una diferencia
fundamental entre André Baur y un sastrecillo judio polaco. Cuales-
quiera que hayan sido las etapas de su plan —que las hubo, y muy com-
plejas— rien de buena gana de las divergencias entre franceses y extran-
jeros, pero con tal de alcanzar sus fines destructores estdn dispuestos a
utilizar todas las divergencias existentes, a utilizar a los extranjeros con-
tra los franceses, a Leo Israclowicz —que fue el jefe de la oficina de en-
lace de la UGIF con la GESTAPO- contra André Baur, a los franceses con-
tra los extranjeros [...]. Este juego terrible, trigico, de la soga y el
ahorcado, los notables que dirigian la UGIF o jugaron con sus hébitos
sociales y politicos, sus reflejos de clase.*

El nazismo desarrollé una serie de tdcticas inteligentes y perver-
sas para profundizar estos quicbres, al establecer los nimeros de
deportados y regatear algunos miles con los dirigentes de cada
Judenrat u “organizacién auténoma judfa” (para hacerles sentir
que han “salvado” a parte de la poblacién judia), pero otorgando la
responsabilidad de la confeccién de la lista a los dirigentes de di-
cho “gobierno”.

Y es entonces que estos miembros del seudogobierno judio creen
transformarse en algo asf como semidioses, capaces de otorgar la vi-
da y la muerte, mientras intentaban racionalizar sus decisiones in-
cluyendo en la lista a los enfermos, a los ancianos, inclusive a los ni-
fios, con la excusa de que debfan mantener vivos a aquellos con
verdaderas posibilidades de sobrevivir. Y rambién existieron casos de
corrupecién, dirigentes que colocaban o borraban nombres de las lis-
tas a cambio de dinero, joyas o todo aquello que pudiera entregar la
familia para “rescatar” a uno de sus miembros.

Unos y otros (con mayor o menor “entrega” moral) cayeron en
la misma trampa. Jaika Grossman lo describe con su habitual

agudeza:

2 Pierre Vidal Naquet, “La soga y el ahorcado”, en Los judios, la memoria y el
presense, Buenos Aires, Fondo de Cultura Heondmica, 1996, pp. 226y 227.
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Aquellos que crefan antes de la guerra que era posible alcanzar paciti-
camente el socialismo, llevar a los trabajadores al poder por una vfa in-
directa y evitando los enfrentamientos. Esos que pensaban que era po-
sible liberar al pueblo sin victimas, sin acciones de avanzada, sino con
una profunda revolucién interna. Esos fueron los mismos que Hlevaron
al pueblo a la equivocacién y los ilusionaron falsamente con la idea de
que también la conquista nazi, los asesinatos y la opresién podian ser
cludidos. Orientaron sus propios movimientos y los del pueblo hacia
la evasion y el escamoteo de la realidad, en épocas de tan desesperado
enfrentamiento entre dos mundos. Como si una nacién entera pudie-
ra escabullirse a través de las ranuras de la historia. Uno que otro po-
drfa escapar entre las grictas, ;pero todo un pueblo?, slos conducrores
y la sociedad? A todos ellos no querfamos ni podiamos comprenderlos.
Con ellos no querfamos distender tensiones ni llegar a ningiin tipo de
transa. Bsas reuniones eran angustiantes, tanto para nOsoLros como pa-
ra ellos. No se trataba de diferencias psicolégicas entre jovenes y vicjos,
como lo interpretaron algunos.?” Tampoco eran desavenencias entre
pesimistas como nosotros, que sentfamos la proximidad del genocidio
y no desedbamos ocultdrselo a la gente, y optimistas como ellos que
crefan que la humanidad habria de levantarse y los ayudaria a evitar la
desgracia. ;Quién dijo que ignorar la realidad era ser optimista y verla
de frente ser pesimista? Tal vez fuera a la inversa. Nosotros queriamos
que se difundieran masivamente las noticias sobre la masacre de Ponar,
pero no para generar en la gente sentimientos de abulia o desespera-
cién que los lleven a decirse: ‘De todos modos, los ss van a aniquilar-
nos’. Eso hubiera sido criminal. Nosotros queriamos publicar la verdad
sobre lo que nos aguardaba, mostrar esos hechos terribles que estaban
comenzando a suceder, mostrarlos en toda su auténtica crudeza, pero
para que pudiéramos defendernos. Buscdbamos organizarnos, pararnos
en la brecha, oponer nuestras armas mientras todavia hubiera tiempo.

5 Este planteo es muy licido, ya que entiende como “diferencia politica” lo que
muchas veces fue analizado como “diferencia generacional”. Para un planteo dis-
tinto de la cuestion, que lo entiende como “diferencia generacional”, véase Israel
Gutman, “Los movimientos juveniles en la clandestinidad y en las rebeliones de los
guetos”, en El Holocausto: perpetradores, victimas, testigos, Jerusalén, Magnes Press-
Universidad Hebrea Jerusalén-Yad Vashem, 1986, pp. 275~ 305.
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go de su existencia). Pero una industrializacién de todo el proceso
(secuestro, deporracion, seleccién) que ubica al campo de exvermi-
nio s6lo al final de una secuencia de industrializacién de la destruc-
cién de los cuerpos y las relaciones sociales.

ista novedad téenica implica también una novedad politica y
simbélica, vinculada al anonimaro de la relacién entre victimario
y victima. Aun en las “marchas de la muerte” de los armenios ba-
jo los ittihadistas turcos existia una relacién de visibilidad entre
victimario y victima. La industrializacién de la muerre termina de
deshacer este vinculo instalando una relacién de anonimaro. No
se ve a la victima cuando muere, tampoco nadie es el encargado
de darle muerte. La estocada final la da la mdquina (el gas), des-
componiendo de este modo una posible cadena de responsabili-
dad moral. Sin la cdmara de gas (asociada necesariamente a la ex-
periencia del nazismo, aun cuando la matanza por gas tuvo
antecedentes en experiencias como las de Iralia en Abisinia), esta
despersonalizacién del asesinato serd reutilizada en experiencias
histéricas posteriores.

El aniquilamiento material, la desaparicién de los cuerpos que
encarnan dererminadas relaciones, culmina un ciclo e inaugura
otro. El proceso termina para la fraccion catalogada como “otra ne-

", pero instala una nueva situacién en la cual las fracciones do-

gativa’
minantes le han demostrado al conjunto de la sociedad las conse-
cuencias del control auténomo del propio cuerpo, el nuevo poder
de soberanfa que ya no se caracteriza por una escenificacién espec-
tacular de la muerte en pequefa escala (como ocurria en el caso de
la monarquia absoluta) sino por un mecanismo sistemético, imper-
sonal, de tremenda eficiencia, capaz de “desaparecer” a poblaciones
enteras en plazos relativamente cortos, la instauracién del asesinato
serial, la industrializacién del homicidio estatal. Una nueva tecno-
logfa de poder que caracteriza ¢l laboratorio de una nueva etapa en

el ¢jercicio de poder de las clases dominantes.
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Sexto momento: la “realizacién simbélica”
de las prdcticas sociales genocidas

Las practicas sociales genocidas no culminan con su realizacién ma-
terial (es decir, el aniquilamiento de una serie de fracciones sociales
vistas como amenazantes y construidas como “otredad negativa”),
sino que se realizan en el dmbito simbélico e ideolégico, en los mo-
dos de representar y narrar dicha experiencia traumdrica.

Asf como para recuperar el valor de las mercancfas generado en el
dmbito de la produccién se requiere que las mismas se “realicen” en
¢l de la circulacién por medio de su venta, para generar los efectos de
destruccion de relaciones sociales que se buscan por medio del ani-
quilamiento y desaparicién material de determinados cuerpos se re-
quiere que dicha prictica (la préctica social genocida) se “realice” a
rravés del procedimiento simbolico de su “representacion”.

En el caso de las mercancias, la “falta de realizaciéon” implica la
imposibilidad de cerrar el circuito ¢ iniciar un nuevo ciclo. Si las
mercancias concretas —pese a que la extraccién del plusvalor se efec-
tha en el dmbito de la produccién— no logran ser “vendidas”, entre-
gadas al 4mbito de la circulacion, si no logran transformarse en el
equivalente abstracro delas mismas —¢l dinero—, todo el ciclo se en-
cuentra incompleto. Asf, la ganancia supuestamente obtenida en el
4mbito de la produccién se transforma en pérdida, en mercancia in-
utilizada, que poco a poco incluso va corroyendo, con el tiempo, su
cardcter de stock y cuyo valor se devalta dfa a dfa, hora a hora. De
allf 1a necesidad de “realizar” permanentemente en el dmbito de la
dirculacién mercantil esta apropiacién de valor que se efecriia en el
imbito de la produccién.

En las précticas sociales opera una légica andloga; aplicable en
este caso a las pracricas sociales genocidas. El aniquilamiento ma-
terial —efectuado en el campo de la produccién, aqui, el de la “pro-
duccién de muerte colectiva o muerte seriada™ debe obligaroria-
mente realizarse, para lograr sus objetivos, en el campo de las
representaciones simbélicas, a través de determinados modos de
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plicacién legitimadores del propio genocidio, resulta sumamente
funcional y efectiva para diluir y reconstruir el cardcrer de la propia
experiencia genocida, al aparecer como altamente critica y conde-
natoria del proceso (y facilmente articulable con la imagen de los
“genocidas locos, perversos, patolégicos, demonfacos”).

Es necesario analizar esta cuestién con cuidado, dado que la re-
calificacién de la categorfa de inocencia podria aparecer como un
operativo justificador de las practicas de exclusién, sino de las de ex-
terminio. He desarrollado ya que los procesos previos al genocidio
tienden a categorizar a determinado grupo de hombres (ya se trate
de un grupo érnico, religioso, politico, social, nacional u otro) co-
mo portadores de una “negatividad” que justificaria la necesidad de
su persecucion, exclusién y, finalmente, exterminio. El nazismo in-
venté el mito de la “superioridad aria” para sostener su diferencia-
cién con todos aquellos grupos (no sélo émicos) a los que estigma-
tizé, en funcién de la metdfora biolégica que los ubicaba como
“degeneradores de la raza, de la comunidad del Vo/f” (tanto si eran
judios, gitanos o eslavos como homosexuales, discapacitados, “aso-
ciales” o disidentes politicos).?

Sin embargo, las reflexiones posteriores a los procesos genoci-
das, al categorizar al exterminio masivo dentro de la categorfa del
“mal absoluto” y relegarlo al 4mbito de la irracionalidad, a la vez
que situar a las victimas en la figura de la “inocencia”, abandonan
cierta posibilidad de encontrar el tipo de funcionalidad operante
en este proceso, ya que entienden esta construccién de la negati-

* Mis alld de la ubicacién general como “degeneradores de la raza”, es impor-
tante distinguir las politicas que el nazismo llamé de “reeducacién” para los “tra-
bajadores indisciplinades”, y aun para algunos disidentes politicos o acusados de
“delitos de opinién” (cuya expresion fueron los numerosos cimpos detrabajo e in-
cluso muchos campos de concentracion), de la “irrecuperabilidad” de judios, gita-
nes, homosexnales, “asociales”, “bolcheviques™, prisioneros politicos rusos, para
quienes definitivamente “no habla lugar” en la nueva sociedad alemanay que fue-
ron primero gjecutados abierea y/o tlandestinamente, y luego aniquilados en 'masa
en los campos de exterminio.
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vidad como una practica delirante, sin sostén politico alguno y sin
anclaje en la realidad. Es asf que la categoria metafisica de “mal
absolute” viene a alejar la experiencia de nuestra cotidianidad,
dejandonos a salvo del golpe emocional que significa el descubri-
miento del potencial genocida latente en cada miembro de las so-
ciedades modernas.

Continuando esta légica metafisica de comprension, pero aplica-
da ahora al caso de las victimas, muchas de las reflexiones sobre la
Shoah se basan en la reiteracién obsesiva de la perspectiva simbéli-
ca transformada en la consigna “los judfos fueron aniquilados por e/
mero hecho de ser judfos”, sin darse cuenta de que ésta parecerfa de-
cir que la probanza de que su condicién judia constitufa mds que un
mero hecho pudiera justificar de algin modo la necesidad de su ex-
terminio. Pero si uno presta atencién al conjunto de cuerpos ani-
quilados por el nazismo, comprende que los judios terminaron ju-
gando un papel central precisamente porgue su condicién (en
términos hegeménicos para la década del treinta y para Europa
Oriental) implicaba algo mas que el “mero hecho de ser judios”.

La construccién de la negatividad de ciertos grupos tiene vincu-
lacioties (mds o menos potentes, sean miedos reales o imaginarios,
ajustados o sobredimensionados) con su potencial subvertor o su
inasimilabilidad para un determinado orden social (situacién que
compartfan esta masa de judios —la gran parte de ellos internacio-
nalistas y poco propensos a la normalizacién estatal- con los dis-
persos grupos gitanos que se negaban a asumir el alemdn como len-
gua materna y a diluir su cultura centenaria, con los que mostraban
diferencias para su normalizacién sexual o productiva y con todos
aquellos grupos tendientes a sostener cierto nivel de autodetermi-
nacién en sus relaciones sociales en un marco politico signado por
la asfixiante heteronomia impuesta por el nazismo).

Para desmontar esta construccién negativa y recuperar la identi-
dad social de las victimas, como intento de preservarlas en la me-
moria y en la historia, resulta ineludible recomponer en qué térmi-
nos fue ideado su exterminio. Lejos de constituir una justificacién
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244 HACIA UN SUSTENTO HISTORICO: EL GENOCIDIO NAZI

los judios por el nazismo no se basaba tan sélo en los delirios de
Hitler (pese al cardcrer efectivamente delirante de algunas de sus
afirmaciones) sino en algunas caracteristicas que posefa la identidad
judia de la época y que, de hecho, resultaban —como ya lo he seha-
lado~ subvertoras de la identidad occidental hegeménica, mds alld
de que su potencial subversivo efectivo fuera bastante inferior a lo
que los cuadros del nazismo formularan.

Lo que termina negado por este tipo de discurso es que, mds all4
del menor o mayor ajuste de las acusaciones nazis con la realidad
histérica, la poblacién judfa centroeuropea fue asesinada precisa-
mente por lo que hacfa'y no por lo que no hacfa. Fue el cardcrer au-
ténomo y critico de determinadas pricricas sociales —que fuera mids
o menos hegemoénico en el judaismo es tema para otro trabajo— el
que resultaba intolerable para los genocidas, y son precisamente los
fragmentos y genealogfas de dicho cardcter los que se deben resca-
tar para no producir un nuevo asesinato simbdlico.

LOS PROCESOS DE “TRANSFERENCIA DE LA CULPA”

Una metodologfa adn mds sutil de realizacion de las pricticas geno-
cidas es aquella ligada a la transferencia de los mecanismos de cul-
pabilizacién. Por este extrafio movimiento intelecrual, aquellas vic-
rimas resistentes —es decir, a las que se considera como “sujetos no
inocentes’— terminan cargando sobre sus espaldas los asesinatos de
quienes tenfan menor insercién en las luchas concretas, menor car-
ga de negativizacién o menor racionalidad en la construccion desu
victimizacién. De modo que el genocidio aparece dibujado como
una cadena de responsabilidades divergentes entre “victimas culpa-
bles” y “victimas inocentes”, y los ejecutores efectivos del genocidio
aparecen meramente como una “potencia natural”, encargada de
materializar ¢l castigo buscado por los “culpables™

La experiencia del guero judfo de Vilna (capital de Lituania) du-
rante el genocidio nazi constituyd la imagen prototipica de este mo-
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do de “cransferencia de la responsabilidad”. El jefe de la policia ju-
dia del gueto (Jacob Gens, méxima autoridad judia en Vilna) acu-
aba a los miembros de la resistencia armada judia de ser los res-
ponsables de la “liquidacion del gueto”, por “provocar” alas fuerzas
nazis. La argumentacion llegd al punto de convocar a la poblacion
judia —en un discurso pronunciado en la plaza del gueto— a de-
punciar y entregar al comandante de la resistencia armada, Irzik
Wittenberg.

Fueron muchas las fracciones de la dirigencia judia de la época
que ingresaron en esta variante de la ﬂ,mnmwosmmv:awg colectiva’, en
las que se jugaba una légica que planteaba la resistencia como cul-
pabilidad, en tanto que crataba a la fuerza genocida como un ente
natural, que actuaba en funcién de las provocaciones o designios
planteados por la resistencia. Esta l6gica lleva a legitimar los proce-
w5 de dominacion, ya que solo pueden ser pacificos en la medida
en que no encuentren resistencia y se vuelven genocidas en cuanto
se los “provoca’”.

Bsta operacién (que aparecié como “colaboracionista” en el mo-
mento de los hechos), no deja de ser grave cuando tiene ciertos tin-

tes “justificacionistas”, es decir, cuando se trata de una operacion in-

“telectual a posteriori, sobre todo porque resulta innecesaria hasta

como explicacién de cierta “estrategia de supervivencia® y simple-
mente consite en una manipulacién consciente del recuerdo, y una
rorientacion del mismo que impide recuperar la identidad de las
victimas.

La légica de esta “transferencia de la culpa” lleva al amnmmsnwmmdc y
la pardlisis. Como cualquier operacién de desengafio, de desaliena-
dén con respecto al funcionamiento de este injusto y asfixiante or-
den social, es capaz de desencadenar reacciones rebeldes que no se

pueden prever (zes que acaso alguien puede anticipar la proteccion

3 Paga un andlisis pormenorizado de la situacién en el gueto de Vilna, véase mi
mabajo “El dilema de Wittenberg”, en Seis estudios sobre w«:i&? op. Cit. También
existe version en inglés en Shafar (Journal of Jewish Studies), University of Nebraska

Preis/ Purdue University, vol. 20, ndm. 2.
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conjunto; ésta es la caracteristica fundamental de los genocidios re-
organizadores.

La fraccién “negativizada” ha sido “borrada” del espacio colecti-
vo, “desaparecida” material y simbélicamente. Las relaciones que di-
chos cuerpos encarnaban, sin embargo, podrian ser reproducidas en
otros cuerpos, v ¢l ciclo podria iniciarse nuevamente. Sin embargo,
su “desaparicion simbélica” intenta clausurarlo. Esos cuerpos no so-
lo no existen sino que en verdad “nunca existieron”. Esta operatoria
es lo que hemos denominado como “realizacion simbélica” de la
materialidad genocida, equivalente de la “realizacién” operada con
la venta en la circulacion de mercancias.

El caso argentino expresé estos modos de “realizacién simbdlica”
de la desaparicién —~una que es mnto material como simbélica- en el
lunfardo de los afios ochenta y noventa: la expresién “no existis” se
vuelve parte del lenguaje cotidiano, creada en verdad por los repre-
sores de los centros clandestinos de detencién, pero difundida co-
mo parte del lenguaje adolescente.? Pero el ejemplo del argot ar-
gentino no hace més que ponerle una representacién mds que clara
a un proceso que aparece en la propia Shoah y en muchos procesos
genocidas posteriores.

De hecho, ¢l judaismo internacionalista, critico, preocupado por
el destino de la humanidad a partir de su humanismo ralmudico,
deja de ser hegeménico, si alguna vez lo fue o, cuanto menos, ha
perdido gran parte de su fuerza'y su potencia. Apenas sobrevive, con
su voz cascada, en alguna comunidad judfa diaspérica o en algin
kibbutz alejado. Es acusado de “asimilado”, “vergonzante”, “antise-
mita por autoodio” o “quintacolumnista” por muchas de las frac-
ciones del judaismo contemporineo; es acusado, precisamente, de
“no ser judio”: en todo caso; de no ser “meramente judfo”, esa figu-
ra abstracta construida desde la légica de la victimizacion.

3. Debo este senalamienito, asi como muchos otros vinculados a los efecros del
genocidio argentino en el lenguaje, al trabajo de Marguerite Feitlowitz, A lexicon
of rerror, Nueva Yotk, Oxford University Press, 1998,
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Pero si ¢l genocidio no estd dirigido tan s6lo hacia las victimas del
aniquilamiento material, cabe preguntarse entonces: jqué ocurre
con una sociedad que participé de una masacre sin precedentes
prestando su silencio, cuando no diversos modos de asentimiento,
de delacién, de usurpacién o aprovechamiento de los bienes de las
victimas? ;Es que acaso una pequefia traicién en el dmbito de tra-
bajo, el abandono de una medida de fuerza, la responsabilizacion de
un compaifiero, la denuncia anénima pueden ser comparables con
la participacién moral en un genocidio, sea a través del consenti-
miento activo o de la tolerancia y la inaccién?

La destruccién de relaciones sociales que opera una prdcrica so-
dal genocida produce, cuanto menos en las generaciones contem-
poréneas al mismo (aunque también en gran parte de los miembros
delas ;mwmcmnammvv una notoria disminucién de las posibilidades de
evaluacién moral, una indistincién entre el bien y el mal, lo correc-
oy lo incorrecto, lo justo y lo injusto, lo legitimo y lo ilegitimo. Y
esto implica una tecnologia de poder sin antecedentes, porque es
tn o més importante lo que construye que lo que destruye.

Ya no se trata tan sélo de que determinadas formas de relacion
social tiendan a su desaparicién (por otra parte, resulta cuestionable
cudnto de aquellas relaciones estaban efectivamente encarnadas por
los propios judios de su época). Lo relevante pasa por otro lugar: al
participar en el exterminio de determinada fraccién de la poblacion
(entre la que se encontraban los judios), los contempordneos del ge-
nocidio han aprendido un nuevo modo de relacién social, aquel
prefigurado y disefiado por ¢l terror, pero que puede operar ahora
como una decisién voluntaria sin un terror marerial a la vista.

Bertelheim habfa tenido una prefiguracién de ello al imaginar
que, en verdad, en el campo de concentracién salfa a la superficie
dlgo de lo mejor pero, en mayor escala, mucho de lo peor de noso-
tros. Quizas el campo de concentracién fue necesario para crear las
condiciones del mismo en la sociedad general. Podemos tener mi-
llones de personas deseando ser Kapos, queriendo someter a su pe-
queiio grupo en el trabajo, a su pequefia familia, articulando dela-
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