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PROLOGO

El origen de este libro es una comunicacion que presente
al seminario intermacional realizado por el Instituto
Gramsci en Ferrara {ftalia) del 11 al 13 de septiembre de
1985 y cuyo tema era “Las transformaciones politicas de
América Latina: presencia de Gramsci en la cuitura lati-
noamericana”. La ocasion se prestaba para efectuar un
examen del itinerario gramsciano en nuestras tierras y
con él, la reconstruccion de las peripecias intelectuales y
politicas de un grupo que ya desde fines de los afios cin-
cuenta se propuso entre otras cosas encarar la difusién de
sus escritos y la apropiacmn del nqmsnno ﬂujo de 1deas

“que de ellos emanaba.

La narracién, en consecuencia, no podia dejar de adop-
tar un tono personal o grupal que me condujo a escribir
en primera persona una historia de la que tanto yo como
¢l niicleo de amigos que dimos inicio en 1963 a la expe-
riencia de Pasado y Presente fuimos directos participan-
tes. Sé que de este modo la reconstruccién de un fenémeno
de difusién cultural como el que aqui abordo corre el ties-
go de sesgar la perspectiva analitica y de convertir el obje-
to de estudio en el examen de las peripecias de una con-
ciencia individual o grupal todo lo significativa que se
pretenda pero en definitiva parcial y anecdética. Pero si
se acepta esta eventualidad no como un limite, sino como
una forma particular de contribuir a una investigacion
atin no hecha, el tono testimonial de mi escrito y la mira-
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da cargada de subjetividad que proyecta sobre clertos he-
chos acaso puedan resultar de utilidad para quienes luego
decidan emprender una empresa que exige mayores ele-
mentos v preparacion de los que dispongo. Esta es la ra-
zén por la que al preparar la version definitiva del traba-
jo opté por mo guitarle una forma de discurrir adecuada
para mis propositos.

Mi comunicacion, en realidad, constituia sélo ia prime-
ra parte de lo que me comprometi a presentar. Caoncluia
con la experiencia de Pasado y Presente sin encagar €l ca-
pitulo “latinoamericans” de la difusion de Gramsci. En ¢l
presente libro agrego los capitulos faltantes, las notas su-
primidas en: la ponencia y siete extensos apéndices gue
amplian referencias y comentarios sobre algunos aspec-
tos gue me parecen significativos.

Fn este libro he tratado de explicitar las razones de la difu-
si6n de un pensador que por diversos motivos no podia as-
pirar al reconocimiento casi masivo que abtuvieron
otros. Sin embargo, al cabe del recorrido concluyo con la
afirmacién — creo que abonada por los hechos— de que €l
forma parte de nuestra cultura americana, come un patri-
monio comin de todas aquellas corrientes de pensamien-
to democraticas y reformadoras del continente. Esta afix-
macioén pareciera no corresponderse con el espiritu que
reiné por lo menos en una parte significativa de los asis-
tentes al coloquio de Ferrara, que los condujo a preguntar-
se por la “actualidad” de Gramsci. Frente a la crisis del ho-
rizonte de certezas en torno al cual tales corrientes funda-

ron sus propuestas de transformacion surgia la pregunta' as

de si también entre nosotros muchas de las elaboraciones
gramscianas habian entrado en un irrecuperable cono de
sombras.

De ser asi, y fueron de peso las razones que alli se aduje-
ron, podriamos imaginar que al cabo de una década aque-
lla fase iniciada a mediados de los setenta, cuando l1as
ideas de Gramsci “explotaron con la fuerza de un volcan”
~segiin las enfaticas palabras pronunciadas por el brasi-
jefic Marco Aurelio Nogueira~, comience a declinar y es-
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tas ideas no soporten el desafio a que las somete la moder-
nidad. 8i uno se atiene no sdlo a las muchas expresiones
en tal sentido, v que enconiraron eco en el coloquio, sino
a los nuevos reflerentes culiurales que alimenian el debate
intelectual mas reciente, se deberia admitir que tarnbign
entre nosotros se ha iniciado una fase descendente de la
gravitacién de las elaboraciones gramscianas tal cual fue-
ron éstas organizadas como “doctring” y difundidas ne s6-
jo aqui. En una porcion significativa de la cultura y de ka
intelectualidad se expande laidea de un pensamienio de G-
oo negative ~ fuadado sobre la teovizacion del cardcier
relativista e instrumental de toda forma de conocimien-
to- COMO nnico marce concepiual al gue puede aspirar
una zguierda modermna; es declr, vna zgulerda gue ve
cuestionada por la realidad su hipdtesis tedrica funda-
mental e} cardcier historico del modo de produccidn capi-
talista. En el reinade del “pensantierto déhil” squé pro-
yectualidad podria abrirse paso?

5i éste es el caso, repito, es muy probable gue sea poco o
nada lo que Grameci puede dechimos hoy. Y sin embargo,
al liberarnos de sus respuestas jnos liberamos también
de los problemas que las motivaron? Las preguntas a ias
gue &l, como tantos otros, intentsd dar respuestas joe si-
guen plantedndose con igual fuerza a un munde desencan-
tado de las “doctrinas” salvacionistas? ;jEs posible conce-.
bir una transformacion de la sociedad si se acepta como
insuperable una forma de organizar la vida econdmica y
social de los hombres que produce aguellos resultados
gue precisamente se guieren reformar? ¢Se puede imagi-
nar una democratizacion radical de la sociedad si no se
incorpora de algin modo la hipétesis-limite de otra socie-
dad en la gue se vuelva innecesaria la existencia de gober-
nantes y gobernados? Es cierto que la crisis ideal del
socialismo evidencia el limite de una concepcién de la
hegemonia que s6lo 1a ve como capacidad de la direccion
politica de unificar en el terreno de los fines los efectos
dispersivos de la complejizacién del poder, de la sociedad,
de los sujetos; en definitiva, de la politica tout court. JPe-
ro cesa con su ocaso 1a necesidad de una direccion de la so-
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ciedad y el consiguiente problema de quiénes son los que
en los hechos ejercen tales funciones y de qué modo especx—
fico 1o hacen?

Una fase descendente del gramscismo en América Lati-
na podria ser interpretada de varias otras maneras. Por
ejemplo, como un resultado Inevitable de la dinamica par-
ticular de la circulacién de las modas intelectuales, a las
que por diversas razones nosotros, los latinoamericanos,
mostramos excesiva proclividad. Seria la consecuencia
de un “dar vuelta la pagina” para buscar en otros referen-
tes prestigiosos — sean Luhmann, Habermas, Foucault, We-
ber o el propio Schmitt— lo que Gramsci parece incapaz
de dar. Pero es también posible que sea el indicador de un
fendmeno diferente y en tal caso deberiamos obligarnos a
examinar el asunto de distinto modo. St la difusiéon del
gramscismo ne deberia ser considerada como un efecto fi-
nalmente efimero de la incontrolable circulacion de bie-
nes culturales en un munde cada vez mas planetario; si
cuando reconocemos un fendémeno de “difusién” el acento
debe ser puesto mas bien en los requerimientos de una so-
ciedad que en tales bienes encuentra o cree encontrar ele-
mentos para poder dar cuenta de si misma, para alcanzar
una forma de autoconciencia, el ocaso de Gramsci, alli

__donde se produce, podria estar indicando exactamente lo

contrario de lo que se cree. No la caducidad de lo que esta
condenado a disiparse, sino la aceptacion de filosofias
que renuncian a las armas de la critica para plegarse a ia
presion de un mundo que se acepta como inmodificable.
El ocaso de una filosofia de la transformacién no seria,
_ entonces, la liberacién de una tradicién que impide pen-

sar, sino el plegamiento a un orden impuesto como desti-
no. El limite del pensamiento no expresa, en definitiva,
otra cosa que el limite de Ia capacidad transfonnar Pe-

1o aun cuando este Timife Gltimo da cuenta de una situa- ‘

cidn real, verificable en la crisis de la idea de proyecto, no
veo las razones para que me sienta obligado a elevarla a
condicién de principio; de hacerlo asi, no haria otra cosa
que introducir de manera subrepticia esa tan denostada
“metafisica cccidental” cuya extincion se pregona.
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Liberamos de una lectura doctrinarista de Gramsci no
significa por si mismo aceptar el eclipse de su pensamien-
10, sino, por ¢l confrario, reconocer sus limitaciones, res-
tituirlo a su condicidon de pensamiento de una época. Pero
el problema, en definitiva, sigue siendo el de todo aquello
gue se escapa de la determinacion epocal, el de ese plus de
significaciones irreductibles al tiempo histérico en el que
las teorias se conformaron y que apuntan a problemas no
resueltos, a demandas de realidad insatisfechas. (Quién
podria dudar de que para abordarlas siempre es preciso ir
mas allé de esas teorias, sean las de Gramsci o las de cual-
guier otro? La cuestioén estriba en si hoy podemos hacerlo
sin él, prescindiendo de €l y de todos aquelios a los que las
incitaciories del presente liberan del cepo de los sistemas
para proyectarios como figuras de un debate inacabado.
Tan inacabado como es siempre el debate sobre la fuerza
del poder.

En consecuencia, al preguntarme por las razones de la
difusién de Gramsci he procurado articular algunas res-
puestas colocdndome a resguardo de una querella, que
considero vana, sobre su actualidad u ocaso. S6lo asi es
posible individualizar los niicleos problemadticos para
cuyo develamiento se recurrié a sus ideas; encarar una

forma particular de aproximacion a lo que puesto provi-.

sionalmente en suspenso sigue siendo, no obstante, el ver-
dadero sujeto de la investigacién, Para el presente que
intenta conocerlo, ¥y mas aun transformarlo, la estructu-
ra del acontecer histérico no se proyecta simplemente al
futuro, sino que también lo hace hacia el pasado, como le
recordaba Benjamin a Horkheimer: “la historia no sélo
es una clencia; es de igual modo una forma de la memoria.

La memoria puede hacer de lo inconcluso, de 1a felicidad,”

algo concluido y de lo concluido, del sufrimiento, algo in-

concluso”. Para hacer resonar en el presente el ecode lore- -

movido es preciso volverse contra todo aquello que ha fi-
jado el pasado en la memoria de las clases dominantes. El
peligro, recalcaba Benjamin, estd en que la historia, co-
mo continuidad de la opresion, se afirme de nuevo y nos
arrastre, asimilandonos a su curso, aceptando sus dicta-
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menes, convittiéndonos en instrumentos de las clases
. dominantes. La tarea entonces no puede ser otra que
arrancar el pasado de la tradicion en la que las ideologias
dominantes lo han aprisionado. Desde esta perspectiva
nunca nada se ha perdido para siempre; quien esté dis-
puesto a hacer saltar el continuum de la historia no puede
aceptar la trivial creencia en el progreso de la cultura.

JQué sentido puede tener, entonces, aceptar 1a idea de la
actualidad o no de ciertas constelaciones de posiciones
tedricas v practicas? ¢Qué queremnos significar cuande ha-
blamoes de la "inactualidad” de Gramsci? Mas aun, v no
por gustio de las paradoias, ¢por qué no pensar que 8 pre-
cisamenie alll, en su proclamada “inactualidad” é&tico-
politica, en la imposibilidad de st consumacion en una
politica concreta donde estd lo mejor de su mensaje, todo
aguello gue lo nstala en el “tHempo-actual”, en la encruck
jada de Ia crisis contemporanea?

El texto que tengo ante ol vista, considerado con esa ine-
vitable distancia v desapego que un original concluido
despierta en su autor, podria ser definido como la his-
toria fragmentaria de un momenic de la cultura comu-
nista. Al proyectar sobre ésta el polente haz de luz de la
experimentacion gramsciana, se recortan con nitidez par-
ticular sus profundas lmitaciones, su bizantinismo y
esclerosis, su imposibilidad de fluminar de manera creati-
va una realidad que se propusoe cambiar. Persuadido co-
me estoy de que los fenémenos de difusién cultural sirven
fundamentalmente para poner de relieve los contornos
solidos de realidades intransferibles, antes que las bonda-
des intrinsecas de tal ¢ cual teoria, reconstruir el itinera-
rio de Gramsci en América Latina a partir de ciertos focos
de difusién es una manera, tanto o mas valida que cual-
quier otra, de aferrar a ese Proteo que desveld desde hace
casi dos siglos a los pensadores latinoamericanos: la ina-
prensible, evanescente y siempre multiforme realidad
americana. Desde esta perspectiva desearia que el libro
fuera juzgado; no como un ejercicio de filologia gramscia-
na, sino como el testimonio de una biisqueda inacabada.
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Al misme tiempo guierc dar fe de ia constancia de una
devocion. Desde hace mas de treinta afos la figura de
Gramscl me acompaia como la sombra al cuerpo, como
una presencia gue acude diariamente a mis Hamadoes y
con la que entablo infinitas disquisiciones imaginarias.
Es posible —lo dije al comienzo y lo reitero al final— que
esta afeccion inquebraniable me haya traicionade al pun-
to de presentar como una historia generacional lo que no
£8 10ds que la crémica de un ltinerario personal. De todos
rnodes, contaria s una forma de medirse con ¢l tempo
ido, de aceptar el Heropo aciual como revocador del pasa-
do, pero tarmbién de xelener las vivencias de una memoria
que amenaza disiparse. ¥ en ella estamos todos. 1.os prota-
gonistas del inlcio de esia experiencia intelectual y moral
gue sobrevivieron a los desgraciados momentos (ue nos
tocd vivir, ¥ también los gue cayeron, por asesinato o de-
sesperacion, como Juan José Varas v Ulises César Guifia-
zin. Vaya hacla ellos el recuerde siempre presente de al-
gulen gue, al igual que Jo fueron ellos, nunca pretendié
ser ofra cosa gque un hombre de nuesiro tiempo.

Este Hbro fue posible porque Maria Inés Silberberg penso
que la historia que agui se cuenta, publicada parcialmen-
te en la revista Punto de Vista, valia la pena de ser prolon-
gada y editada en forma auténoma. Su conflanza obliga a
1 reconochmienio.

Buenos Aires, 26 de noviembre de 1987
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. BIRLIOTECA kL
Capituio 1
ALGUNAS CONSIDERACIONES PRELIMINARES

No creo poder ofrecer aqui un trazade satisfactorio —todo
lo provisional gue se¢ guiera, pero con las determinacio-
nes suficientes como para contornear el fendémeno—~ de 1o
que tentativamente Ilamaré la “geografia” del gramscis-
mo en Ameérica Latina. Las razones de esta imposibilidad
son de distinto orden v todas ellas plausibles. Enunciaré
algunas, no para demandar del lector indulgencia, sino co-
mo un modo indirecto de desbrozar el camino que nos fa-
cilite construir el objeto de nuestra indagacién. Indaga-
cién, por lo demas, que fue una de las inquietudes mayo-
res del Seminario de Ferrara. Asi presentada, mi comuni-
“dacion debéria haber sido; én vealidad, 14 sititesis de un re-
sultado antes que una introduccién. Admitamosla, por lo
tanto, tunicamente como una primera aproximacién y,
por qué no, como el inicio de una basqueda que sospecha-
mos tiene profundas implicaciones politicas, ademas de
tedricas y culturales. :

1

Una dificultad inicial esta vinculada a la magnitud del
propio fenémeno. El conocimiento de las obras de Grams-
ci es de temprana data en el subcontinente y la traduccion
y difusién en idiomna espafiol de sus escritos de la carcel
adquirid dimensiones tales que seria dificil encontrar en
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. otras areas idiomaticas —excepto, clare estd, iz de ori

ge'nm ‘a}gc) equiparable. Basta consultar el repertorio by
(’i)giggigcg reda?tadcz por Elsa Fubini en oportunidad de;
¢ Cagliart {1967) para adverti fi i
mente en América Lating ddpnde los Ciié&%iiagu;pzcéﬁt
cel aparecieron por primera vez traducidos ya na’ s6lo al
espanaol, sinf) peco después al portugués.! Es posible pef?—
?:é; gue la 81&1&0350}3. pudo hz{zbmse modificade 1uego de e’sa
fe a, pero #imi informacién es corrects s0lo dos edito-
fxr,-}les, ¥ una de ellas tatinonmericana {(Ediciones E:a de
Me&;icoh han encarado 1a publicacion de nng s—:ﬂdi{:iémi f‘:rit't
:(:a‘ {jifj los A(Cucidem@s. ¥ no oreo cometer ung in"ﬁsﬁf:w"é ;—
privilegic Ia significacien en términos e "Oﬂlftﬁa::"; ‘u-l‘;t éi
rai del proyecto mexicano respects del franc%s ;m;gi- 'u“
veo en el primero ung Lapresidn mas del fené"n{e;m {%’E ﬂ%ue
asxfm que estoy analizando, ¥ el segundo en ‘-caﬁab-m ée dezgf;
4 YAZONes menos puninales, 8610 asi podria explicarse ese
‘ncuentro, hoy tan poco usual, entre un invesﬁéadm e
pg?lado en _nadaz’ conira la corriente &{Robért Parig) Jy umé
f itor {Ggﬂsmard} capaz de privilegiar una obra de oudtu-
2 aun a riesgo de una desafortunada Inversion.2
Sﬂi estuviéraros en condiciones de presentar aqui un re-

bertorio latinoamericano semejante al realizado poxj El-

ilsradab}lswg, el lenguaje u§ua1 de las agregaciones politi-
S de Izquierda o democraticas.3 JQuién podria razonar
::breﬂ los grandes o pequenos problemas de nuestros pai-
hist :cnp ap&f:lar a palabras tales como hegemonia, blogue
?01_‘1;(:0, mt‘eiectuales organicos, crisis organica y re-
volucion pasiva, guerra de bosiciones o de movimienio
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sociedad civil y sociedad politica, Estado ampliado, trans-
formismo, etc., etc.? No es gue preienda con este sefiala-
miento defender la peregrina idea de que se haya alcanza-
do entre nosolros una aproplacidn profunda v a la vez
critica del pensamiento de Gramsci, ¥ ni siguiera gque se
tenga de él un conocimiento aceptable por lo menos de sus
hipotesis fundamentales.# Pero no se puede negar que la
difusion generalizada del vocabulario gramsciano estd in-
dicando un fendémeno de apropiacion cultural que rebasa
el ambito siempre restringide del mundo académico para
involucrar el muchisimo mayor de la politica v de sus len-
guajes.® Se puede comprender entonces por qué témase di-
ficil trazar un mapa satisfactorio de las areas de difusion
del gramscismo sin disponer de aquellos trabajos previos
destinados a recoger y ordenar informaciones que, como
las terminoldgicas, son fundamentales para esie tipo de

reconsiruccion.

2

Una segunda dificultad se desprende del origen politico,
antes que académico, de tal difusidén. Podria afirmar, sin
temor de equivocarme al respecte, que la primera tenta-
tiva en clerto modo “organica” de incorporacion del pen-
samiento de Gramsci a la cultura politica de izquierda -
surgid en el interior del Partido Comunista Argentino.
Formd parte de una propuesta, nunca claramente explici-
tada, de renovacion ideolégica y cultural, que encontrd en
Agosti sumas inteligente v autorizado impulsor. :
Pensador y ensayista de prestigio entre la intelectuali-
dad tradicional, miembro conspicuo del grupo dirigente
del comunismo argentino, Héctor P. Agosti fue de hecho
en los anos cincuenta el punto de agregacién de un mo-
vimiento intelectual tendencialmente gramsciano. Los
avatares de la formacién y expansion de este movimien-
to, sus conflictivas relaciones con las direcciones partida-
rias que bloqueaban por temor cualquier tipo de circula-
cion de ideas, su marginacion del mas minimo poder de
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tres del pantedn revolucionario. Era el tinico politico mar-
xista cuya agudeza analitica evidenciaba ser el resultado
también de una capacidad inédita de encontrar las moti-

- yaciones culturales de las cusstiones, asumiéndolas como

tales. La funcion insoslayable y decisiva de la cultura, y

- por tanto Ia consideracion politica del problema de los in-
" telectuales, en la construccion de la hegemonia: he aqui
lo que Gramsci, ¥y ningan otro, aportaba como elemento

de novedad en la tradicion leninista. Y pienso que esta no-
vedad, va nitidamente presente en las Cartas de la carcel
v en los cuadernos sobre los intelectuales y el principe mo-
derno — que fueron los primeros escritos a los que muchos
de mosotros tuvimos acceso inictalmente—, posibilitd en
gran medida la extravagante recomposicién de las fuen-
tes de la que Gramsci fue una victima preferida en Ame-
rica Latina. No sélo porque nos resultaba insélita su
manera de encarar los problemas, sino porque la frag-
mentariedad del texto que es propia de esta forma de apro-
ximacién no sistematica v la imposibilidad material de
referirlo a contextos histéricos precisos, volvia singular-
mente plastico un discurrir que, en e¢sencla, se postulaba
critico: riguroso pero a la vez ablerto a multiples direc-

clones.

... - Pero mas-alla de la naturaleza especifica de su pensa-

miento y de la legitimidad de las extravagantes operacio-
nes sincréticas, Gramsel era el primer marxista que desde
la politica y la reflexién politica parecia hablar para
nosotres, los intelectuales. En realidad, era uno de los
nuestros; de algim modo expresaba lo que nosotros hubié-
ramos querido ser sin haberlo lograde nunca: hombres
politicos capaces de retener la densidad cultural de los he-
chos del mundo, intelectuales cuyo saber se despliega’y se
realiza en el proceso mismo del transformar. Si hasta
que tuvimos acceso a Gramsci vivimos la posesion de la
cultura con un agudo sentimiento de culpa, a partir de él
podiamos reencontrarnos con lo que efectivamenie
éramos, con nuestras grandezas y servidumbres. Ya no
“ingenieros de las almas” aplastados por un mandato in-
cumnplible; sélo hombres que al igual que los plomeros
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e Bt

cumplian una funcién en la trama social, i
ra la ;cultura; era colocada alli donde deibgoigteazr p?frfc-)
qga dxmenismp msuprimible de la accién politica. iﬁi par-
tido cgmo mtelectual colectivo”; en su interior nosotro
como “intelectuales organicos”. He agui una ca;utivadorz
smtesis‘i:undante de las mas variadas composiciones, pe-
ro también —~ por qué no reconocerlo? de las mas de.f_’srﬁew
didas de nuestras ambiciones, Para bien ¢ para mal ~

: h.ubo mucho de una y otra cosa~ Gramsci nos per“mitijz;r
vislumbrar un sitic en la politica desde ¢l cual podiamos
ser alge mas que inestables ¥ sospechosos “compariero
de mt}a"’ del proletariado. Se podria pensar que todo ni
e‘ra mas que un espejismo, y sin embargo ;qué fue la expe-
riencia de la violencia armada en Ameérica Latina sgm
una tentativa de asuncién plena de la politica poriios It
lectuales radicalizados de 1a izguierda? e

3

Excep_to entre los “gramscianos argentinos” y alguno
otros intelectuales, en los afios cincuenta y comienzos d:
los sesentg la figura de Gramsci atrajo a los latinoameri-
canos casi exclusivamente por la estrecha éonjugacién de
moralidad ¥ politica que de su historia personal se des-
prte:fldla, Por su condicién de “sol del mundo moral” para
;ft;]mar la expresion con que los cubanos recuerdan a? Mar-
vli. _Las Cartas de la carcel mostraban un hombre de con-
v ;:c§?§s profundas dispuesto a sostenerlas aun con el
iconoc(;zlio tde Su persona y las desdichas de los suyos; un
oo sta queld‘espertaba sospechas por su extrema cri-
idad, un espiritu abierte que el comunismo oficial se
€mpeno en silenciar o deformar, No creo que por esos
anos fuera mucho mas que esto; lo cual, a decir verdad, va
era b_astant‘e en la atmdsfera de Sturm und Drang Culttjlﬁgl
v .pohtica que respirabarmos en los sesenta, Fue necesario
que mec?jara la crisis del vendaval de radicalismo politi-
g(_)fque_sm.gue a la experiencia cubana, v la derrota del mas
lfundido movimiento de transformacion total de la so-
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cledad gue recuerda América, para gue la necesldad de ver
claro nos empujara violentamente a la érbita de su pensa-
miento.

El desengano de los sesenta, a conciencia de haber sido
parte de un movimiento cargado de esperanzas y de cegue-
ra, levé a muchos de nosoiros a descubrir en Gramsci al-
go mas que un hombre de cultura y un ciudadano virtuo-
so. Porque el recopocimiento de la dexrota, y la constan-
cia de los ideales, nos obligaba a pensar en otras {ormas
de accién que fueran capaces de conjugar politica y £lica,
realismo vy firmeza woral, modificaciones presenies y
anticipaciones fuiuras; porque no podiamos eludir ia res-
ponsabilidad de medinos con los hechos; porque de-
jamos de estar soberbiarnente seguros de o gue sostenia-
mos debimos reencondiar a Gramsch Fueron es0s ahios
despladados, de muerte y de exilio, los afnos en que con he-
roico fuvor los intelectuales latincamericanos frecuenta-
ron sus escritos, difundieron sus interrogaciones desde 1a
catedra y los centros de enseflanza, se apropiaron de sus
reflexiones para medirlas criticamente con una realidad
que se aceptaba, jpor fin!, mutante y diferenciada.

Pero los afnos setenta fueron también aquellos en los
que las meditaciones de Gramsci retornan de la academia
a los ambitos de las elaboraciones tedricas de las forma-
ciones politicas de izquierda, por lo menos de las que ma-
nifiestan mayor preocupacién por renovar un discurso ve-
tusto.8 La publicacion de sus escritos y de las principales
obras de exégesis o de reinterpretacién de sus finisimos

analisis adquiere entonces una vastedad tal que deman-
da analisis mas puntuales acerca de sus efectos sobre la
cultura politica de la izquierda y sobre las formulaciones
teoricas y politicas de sus expresiones organizadas.?

Y aqui me introduzeo a una tercera dificultad que se re-
fiere no tanto al pensamiento de Gramsci en si mismo, si-
no, mas en general, a la eterna querella que sostenemos
los Iatinoamericanos respecto de los efectos de la depen-
dencia sobre la produccién de las ideas. Si sospechamos
la existencia de una autoctonia americana que nos distin-
gue de Europa, si una misma idea transferida desde los
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centros de produccién de la teoria hacia nuestra periferia
se vuelve necesariamente otra cosa, joual es o podria ser
“nuestro Gramsci”? ¢Qué descomposiciones y recomposi-
ciones debemos provocar sobre el corpus analitico grams-
ciano para gque esté en condiciones de fhuminar nuestra
realidad o partes de ésta, para arrastrarla hacia el concep-
to, para dar cuenta en la teoria de lo que produce la expe-

riencia existencial de la gente?

Pienso gue las reflexiones que fueron hechas en el colo-
guio de Ferrara contribuyeron a responder estas pregun-
tas, o mas modestamente a situarnos ¢n el lugar adecuado
para abordarlas. Yo st6lo quiero planiearlas y adelantar
ahora una advertencia que tal vez resulte obvia, una
advertencia que los latinoamericanos muchas veces olvi-
dainos y los europeos no siempre recuerdan. Jue cuando
hablamos de América Latina evocamos una realidad pre-
constituida que no ss tal, que en los hechos es un “agujeroe
negro”, un problema abierto, una construccion inacaba-
da, 0 como seflalara Mariategui para su nacién, pero que
es extensible al continente: un proyecto a realizar. Y en
tante tal, incluye v uniforma conceptualmente diversida-
des profundas y experiencias disimniles, heterogeneidades
estructurales y econdémicas vastisimas, pluralidades étni-

_cas extendidas, poderes regionales v extranacionales gue

erosionan un Estado nacional que nunca acaba de consti-
tuirse como tal. Como proyecto incumplido esta siempre
instalado en nuestro horizonte y nos obliga a preguntar-
nos por nuestro destino, por lo gue realmente somos o
gueremos ser, Isaiah Berlin recordaba que todas las na-
clones atrasadas tarde o tempranc reflexionan sobre si
mismas. Mientras la respuesta no haya sido encontrada,
Ameérica seguird abriéndose a todas las posibilidades y
pugnara por sobreponerse a todos los fatalismos.

Para encarar una. geografia de la difusién de Gramsci
en América Latina debermos asumir esta diversidad como
un dato y recorrer la pluralidad de caminos y perspecti-
vas que dieron lugar a la formacion de distintos niicleos
de elaboracion tedrica y politica en los cuales las ideas

de Gramsci fueron recuperadas, contaminandose con
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otras posiciones v perspectivas y produciendo efectos de
los mas diversos. Desde esta postura resulta imposible ha-
blar de “gramscismo” en Latinoamérica, aunque sea posi-
ble encontrar sus ideas o sus categorias estratégicas enela-
boraciones politicas de agrupaciones de izquierda, en los
movimientos de base catélicos, en los criticos literarios o
de arte, en los analisis de los tedricos del Estado y de la
ciencia de la politica, en los debates actuales sobre proce-
sos de consolidacién democratica v propuestas de trans-
formacion social. Si nos enfrentamos, por tanto, a un
fendmeno no sélo de orden tedrico, sine fundamental-
mente politico, la elaboracion de nuestra “geografia™
supone una inversion de los términos gue ponga en su
verdadero sitial de sujeto de la Investigacion a esos mo-

vimientos, organismos o actores cuyas demandas en-

cueniran también en las ideas de Gramsci aguello que les
posibilita acceder a la teoria y medirse con el mundo his-
térico. Dicho de otro modo, supone una reconstruccion en
condiciones de mostrar Ias conexiones existentes entre
procesos de la realidad y procesos de elaboracion de la
teoria.

Pero desplazar la pregunta por la difusion de Gramsci
en América Latina hacla una indagacién més profunda

acerca de las demandas de realidad que portan consigo .

los movimientos en la sociedad y en la cultura cuando se
apropian de sus reflexiones, implica dilatar a tal extremo
nuestra busqueda que s6lo un recorte “nacional” 1o vuel-

* veposible.’

4

A esta altura de mi razonamiento una nueva dificultad se
presenta, tal vez la mas dificil de sortear por cuanto obede-
ce a razones casl personales. Y me resisto a decir grupales
para no comprometer a los compaiieros presentes en el
coloquio de Ferrara, y a los que lamentablemente no estu-
vieron, que nos nucleamos en tormo a un nombre que
tomaros de unoc de los cuadernos de Gramsci, Pasado y
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Presente, perc en el interior del cual cada uno fue grams-
ciano a sumanera.

A qué deseo referirme cuando hable de razones perso-
nales? Sélo al hecho de que mantengo desde hace mas de
treinta anos una relacién muy especial con nuestro autor,
y esto que para Jos europeos es un hecho meramente anec-
dotico, sospecho que para nosolros, latinoamericanocs,
puede tener una significacion mayor que la biografica
personal.

Recuerdo que ya en 1952 encaré una version en espafiof
de las Notas sobre Maquiavelo v desde enlonces he tradu-
cldo muchos otros escritos suyos. Desde 1963 [ormé parte
del grupo que edité Pasadeo y Preserte v 1a serie especial de
los cuadernos, muchos de ellos dedicados al pensamiento
de Gramsei. Come director de 1a Biblioteca del Pensamien-
to Socialista de la editorial Siglo xx1 impulsé la publica-
cion de las obras criticas fundamentales producidas por
estudiosos europeos y americanos, v desde la catedra uni-
versitaria me propuse hacer conocey sus ideas ¥ su ubica-
cion en la historia del marxismo. Estoy vinculado tan es-
trechamente a su figura de hombre de pensamiento y de
. accion que me resulta dificil, por no decir imposible, esta-
; blecer ese equilibrio critico merced al cual uno puede
. Tesistirse “a la fascinacién del sistema o del autor estu-
" diado”.

Es cierto que para Gramsci esta fascinacion por una teo-
ria o por un pensador, que despierta en nosotros no una
curiosidad exterior sinc un profundo interés, es producto
hasta cierto punto de la juventud de quien los estudia, En
mi easo dirfa que el conocimients de sus escritos constitu-
yo una revelacién que se aduend de toda mi personalidad
y que desde ese momento nunca he dejado de ser “grams-
ciano” no obstante la profundidad de los cambios de mis
opiniones respecte aun del propic Gramsel. Y esta circuns-
tancia que deberia ser asumida como un pecado de juven-
tud, de ningtn modo podria ser justificada como un limi-
te de la madurez. Pues vaya en mi disculpa la sabia frase
de un amigo boliviano, frecuentador de Gramsei como el
que mas, y cuya muerte reciente anin nos sigue doliendo,
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Me refiero a René Zabaleta Mercado, quien con su hab.iw
tual causticidad gustaba recordarnos que la adolescencia
“llega tarde en América Latina”. Y ésta es una frase que,
mas alla de la burla implicita en su letra, enclerra un gra-
no de verdad porque nos evoca la imposibilidad de a_gotar
etapas, de consumar experiencias en sociedades donde ?03
tiemnpos se encabalgan y, con ellos, nuestras propias
vidas. _

Disculpas aparte, creo encontrar en el fragmento _cle
Gramsci que estoy citande un parralo gue nos perm_xte
vincular los sucesos auicbiograficos con las mc:pef;.enmas
civiles v moxales de quienes buscabamos superar "un 110
do atrasade de wivir y de pensar”, para apropiarnos de un
modoe nacional v tanto mas nacional puax;m mas vincula-
do a las grandes corrientes um'versa}lfgs, Un *pamiafe icuie
ayuda a explicarnes el hecho paradéjico d@: quie Qgecgs_d—
mente ias razones gue en un momento inicial dmculta«
von la lectura de sus texios se hayan convertide hoy en la
incitacion mayor para su estudio: porque lo muestran co-
moe un clasico de nuestro siglo, con un estilo de pensar con
el que nosotros, americanos, no podemos dejar de identili-
Carmnos. L

Bn Cuestiones de método, Gramsci dice: "Esta serie de
ohservaciones vale en fiayor medida cuando el autor es
impetucse, de cardcier polémico y carente de espiritu de
sistema, cuando se trata de una personalidad en la cualla
actividad tedrica y la practica estdn indisolublemente
vinculadas, de un intelecto en continua creacibn y en
perpetuo movimiento, que siente vigorosamente la auto-
oritica del modo méas despiadade v consecuente” (El mc:‘ite--
riclismo histérico y la filosofia de Benedetio Croce, Mexi-
co, Juan Pablos, 1975, p. 82). iA quién si no al propio
Gramsci le cabe esta definicion? Y sin embargo nosotros,
americanocs, jno evocamos de inmediato la figura de Ma-
ridtegut al leer este texto? Un mismo estilo que une ia
veflexion ideclégica y politica a una intensidad afectiva,
un idéntico hombre gue en su propia escriturs, no intere-
sa cudn complejo y variado sea el razonamientoe, nos hace
saber de mliiples maneras que quien escribe no €3 un
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hor_nbrfz de letras, ni tampoco un cientifico, sino un hom-
bre politico en el mas cabal sentido de la palabra. Pero si
pudo decirse del estilo de Mariategui que estaba dirigido a
un publico basicamente americano, gpor qué nou'pensar
que es también el estilo de Gramsci el que e permitié
alcanzar tamafia recepcién y constancia? Tante en uno
como en olro nos sigue deslumbrando el caracter inacaba-
do, ‘ablerto, problematizador de su escritura. Descubri-
mos en ella una pluralidad de sentidos que nos obliga a
desandar el camino, a retornar a razonamienios gue ¢con
cada nueva lectura, provocadas slempre por la irrupcién
violenta de una realidad mutante, aparecen siempire con
una tonalidad distinta. Como un cortaziano “modelo pa-
ra armar” los Cuadernos se nos vuelven accesibles sdlo a
condicién de anteponerles nuestro propic principio cons-
tructivo. Nada mas significative que la utilizacién perma-
nente del potencial, todos esos “habria que retornar” con
los que Gramsct se dice a si mismo y advierte a sus desco-
nocidos lectores sobre la provisoriedad del discurso fren-
te ala complejidad de lo real.

Por nuestra terra incognita pasaron como meteoros las
figuras estelares de las grandes narraciones. Jefes néma-
des de saberes que el presente histérico erosiond, sin de-

jamos siquiera individualizar sus marcas, se esfumaron.
con igual velocidad con que frrumpileron. La fortuna de -

Gramsci felizmente es distinta; ni tan grande, ni tan efi-
mera... Pero debié mediar la quiebra de las certezas, tuvi-
mos que sobrellevar la carga penosa de una derrota, para
que las virtudes de su manera de enfrentarse con las cosas
pudiera imponérsenos como una leccién de método.
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Capitulo 2
FL GRAMSCIDE LOS COMUN ISTAS ARGENTINOS

Para una primera aproxirnacién al problema podriamos
trazar una coordenada de la difusion de Gramsci en Amé-
rica introduciende dos fechas limites: desde la publica-
cién de las Cartas de la carcel en Buenos Aires (1950} has-
ta el Seminario de Morelia (México) sobre “Hegemonia y
alternativas politicas en América Latina” (1980).10 Poco
antes, en septiembre de 1978, la Universidad Nacional
Autonéma de Meéxico acababa de realizar un cologquio
dedicado a Gramsci con la participacion de Christine Bu-
ci-Glucksmnann, Maria Antonieta Macciocchi, Giuseppe
VaccayJuan Carlos Portantiero.1!

Pienso que ambas fechas son emblematicas porque

“{lustran el itinerario recorrido por €l “pensarniento’ de

Gramsci en una doble perspectiva geografica y cultural.
Reivindicado como propio por un sector de los comunis-
tas argentinos, al cabo de treinta afnos se convierte en pun-
to de referencia de un conjunto de cientificos sociales y de
dirigentes politicos de izquierda que, reunidos en More-
lia, acuerdan sobre la actualidad y pertinencia de las cate-
gorias estratégicas gramscianas para el analisis de las
condiciones de cambio de las sociedades americanas. No
debe sorprender entonces que, colocado en ese plano de ex-
cepcion, el pensamiento de Gramsci fuera por todos admi-
tido como un instrumental valioso para experimentar
“una forma de trabajar en la teoria que contribuya a sutu-
rar la brecha abierta entre andlisis de la realidad y pro-
puestas tedricas y politicas de transformacion™. 12

31




¢Pero cudl fue, en realidad, el Gramsci que leyeron los co-
munistas argentinos? Apenas la pregunta se plantea no
se puede dejar de reconocer que se funda en un equivoco,
Perque en sentido estricto nunca hubo una incorporacion
de magnitud suficiente para que se justilicara de manera
plena la pregunta. La aceptacion de su tigura sélo se dic a
expensas del virtual desconociiniento de la especificidad
de su obra. Como comunista, erz considerado vn marxis-
ta-leninista més y la naturaleza singular de su elabora-
clon tedrica vy cultural, &l modo particular 2n gue ashnils
¥ reconstituyd el pensamicnto de Marx, pero también el
de Lenin, nunca fue motivo de reflexién en un Organismoe
politics gue, como el comunisme argeniing, se caracieri-
26 siempre por su enclaustramiento en un doctrinarismo
sin fisuras, En ¢l moemenic en gue hubo un timido infento
de emprender esta tarea de reconochmiento, Ia respuesta
fue la clausura administrativa del debate ¥ la sancién con-
tra sus protagenistas. ¥ es por esto que, si se quiere ha-
blar con propiedad, se deberia aclarar gue la labor inicial
de hacer conocer a Gramsci fue, en realidad, una activi-
dad ajena a la tradicién y a la cultura de los comunistas
argentinos y comprometié Gnicamente a un sector mauy i
mitado de sus intelectuales. Sin embargo, y aun dentro de
es0s limites, una experiencia semejante no hubiers podi-
do producirse por esos afios sin el estimulo y ¢l respaldo
de una personalidad como la de Agosti.

Fue Agosti quien dirigié la publicacién de les Cuader
nos de la chrcel por la Editorial Lautaro v comprometio a
algunos de nosotros en la tarea de traducirios, anotarlos
¢ prologarlos.!3 Para todos nesoiros fue, a este respecto,
un precursor. Hoy, al cabo de los afios, y una vez aquie-
tadas las pasiones desatadas por una ruptura que se evi-
dencié irreparable, no seria juste desconocer la deuda
intelectual que con &1 contrajimos. En los criticos afios
cincuenta pudimos acceder tempranamente a Gramsci
—diria que en el momento mismo en que nos enteramos
de su existencia— porque Agosti nos deshrozd el terreno.
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Desde el inicio nos introdujo a una lec;{ura de lqs fuadep
nos que en €l traté de ser siempre una traducc%on , e.s de-
cir, un modo particular de verter en m:o: lengua:]e. nacmx:zal
aquelios instrumentos de interpretac;on historico-politi-
cos que s¢ presulnian aplos para Ji.hztmmz?;r.zo_na«si (de TIIeS-
tro pasado que la profundidad de una crisis hacia aflorar.
su ensaye sobre Echeverrial? constituye acaso el ejem;)l'o
mas acabado ~y visto desde el presente, el mas emblemati-
co— de unaforma de proceder con los textos fgramsciaz_a.os.
Sus aciertos ¥ sus ervores tienen en mi opinién ia partm:*a:z»«
tar virtud de lustrarmos sobre cudles fueron en m‘;:.s?;amcm
los obstaculos tedricos e ideclogicos que esia “traduc-
cién” nunca pudo superar,

2

Agostl examina en su libro las limitaciones de 'i_a. co@ien—
te democratica que en la Argentina posrevoiumonarlg s€
propuso construir el Estado nacional y que tuvo en Riva-
davia wna de sus expresiones mds avanzadas. Para eso
utiliza ampliamente las reflexiones de (_}ramsci sg?re el
Risorgimerito itallane comeo momento de formacion de
un Estado nacional moderno, pere a la vez ¢omo ex?rew :
sion de lo que él denomina “una rivoluzione mancata ; es
decir, una transformacion revolucionaria que no llegq a
ser plenamente tal por su manifiesta incapacidad de' in-
corporar a los campesinos cultivadores en :em movirmien-
to de envergadura nacional.l® La definicién que ?frece
Agosti del proceso emancipador de Mayo como una revo-
lucién interrumpida”, su caracterizacién de la corriente
democratica como “jacobina a medias”, el énfasis que po-
ne en la ausencia de una solucién avanzada de la cuestion
agraria corno la razdén principal de este quebranto, son ‘ifo—
dos elementos de un esquema interpretativo que no sélo
evoca el utilizado por Gramsci, sino que en los tres prime-
ros capitulos fundamentales de su ensayo se nutre abun-
dantemente de las ideas de éste. Al igual que Gramsci lo
hizo con la burguesia risorgimental, Agosti critica a la
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burguesia argentina por no haber sabido ampliar el movi-
miento emancipador para transformarlo en una revolu-
¢ién plena (democratico-burguesa en la habltual termi-
nologia leninista) que movilizara también a las masas
agrarias para el quebrantamiento y la eliminacién de los
residuos feudales en el campo:

“Pero si la revolucién burguesa impone la hegemonia
de la ciudad, asimismo supone la puesta en marcha de las
masas rurales como tema de la dindmica factorial. Cuan-
do Echeverria asegura que el elemento democrdtico esta-
ba en las campafias descubre la existencia de aguel factor
potencial... [Con esto] no quiere aludir a las flusorias exce-
lencias del hombre de campo, sine referirse a las fusrzas
dinamicas de la revolucidn argentina. En términos con-
femporanecs, elle equivaidria a suscitar ef tema de las
masas operantes y de su direccion politica. Y aili descan-
sa con todos sus errores posibles la estrategia revolucio-
naria de Rivadavia: poner en movhmienis a las masas
campesinas bajo la direccion politica de la minoria jaco-
bina de las ciudades. Pero los supuestos jacobines fy sm-
plec la palabra en el sentide utilisimo que le asigna
Gramsci) argentinos no pudiercn, 0 no supiercon, desempe-
fiar hasta el fin aguellos principios de revolucién total. ..
LEN qué otra cosa pudo insistir entonces ¢l jaccbinismo

‘argentinoe sino en crear esa necesaria relacion estable 7 son particularmente fecundas para el “analisis politice. .

entre el campo y la ¢ludad?... El yerro del supuesto jacobi-
nisimo argentino consistié en no haber convertido en acto
social la funcién hegemodnica de la ciudad-Buenos Alres,
con todos los determinantes de transformacién econdmi-
ca que dicho suceso puede evocar en el cuadro de la revolu-
clén burguesa.” 1€

El esquema de la Revolucidén Francesa, presentado como
modelo ejemplar de “revelucién total”, es utilizado de un
modo analodgico al que para el caso ftaliano utiliza Grams-
ci. Siguiéndolo casi de manera textual, Agosti sostiene
que “la virtud revolucicnaria de los jacobinos franceses
habia consistide precisamente en sobreponerse a todos
los otros partidos en el terreno de la politica rural v en
asegurar la hegemonia de la capital revolucionaria me-
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diante el adecuado movimients de las masas campesi-
nas"17 y cree descubrir en la politica agraz?'a de Rivadavia
una “intuicién genial de este problema”. Sin embargo, no
puede dejar de sefialar que la enfiteusis rivadaviana no
aleanz6 a constituir una solida clase de agricultores afin-
cados v que los gobiernos unitarios hostilizaron en los he-
chos a los peones sin tierra.

;Donde buscar las causas de esia falencia que no puede
ampararse en el desconorimiento por los actores de la
raiz del problema? gCuales fueron en realidad las razo-
nes de este quebranto? Para Agosti no son otras que la de-
bilidad de las burguesias latinoamericanas, ¥ por lo tanto
también de la argentina, en lo que €1 Hama “el ciclo de la
revolucién interrumpida”. Las causas deben ser buscadas,
por consiguiente, en las limitaciones “del supuesto jacobi-
nismo argentino”, en su incapacidad de “forzar {aparente-
mente) las situaciones revolucionarias”, conduciende a
{a burguesia “a una posicion més avanzada que la consen-
tida por los primitivos grupos revolucionarios, o aun por
las misimas premisas histéricas™. Esta frase, que reprodu-
ce casi textualmente aquella en la que Gramsci define la
funcion de los jacobinos franceses, muestra hasta donde
el abuso de la analogia histdrica convierte en meramente
ideolégicas a categorias histéricas que en otros contextos

La identidad de las formulaciones no deberia hacernos ol-
vidar, sin embargo, que mientras para el pensador italia-
no las condiciones que posibilitaban la audacia jacobina
existian en Francia pero no en Italia, es decir, era un ras-
go especifico que diferenciaba un pais del otro, para Agos-
H, en cambio, la posibilidad de forzar situaciones es inhe-
rente a la voluntad jacobina misma de las fuerzas de
transformacién. No requieren, por lo tanto, de otras con-
diciones favorables gue las ya inscriptas en su definicién
de “miomento historico-universal”. La “voluntad jaco-
hina” no se reduce nunca a utopia abstracta porque, por
definicién, las situaciones intentan ser forzadas “en el
sentido del desarrollo histérico real”. Como es facil de ob-
servar, el agudo sentido de las condiciones particulares,
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especificas en que s¢ desenvolvieron los proceses que Ca-
racteriza el analisis de los hechos histbricos y del Risor-
gimento, en especial, realizado por Gramseci, en la “traduc-
cion” de Agosti se evapora y €8 sustituido por una matriz
analitica de fuerte impronta ideclogica. Bajo un nuevo 1o-
paje se oculta el arcalco y sociologizante determinisino de
clase.

El procedimiento analitico del autor del Echeuverria se
aparia del adoptado por su maestto italiano por oira 1a-
+6n mas la diferencia de propositos que los motivai.
Gramscl no pretende utilizar ia idea jacobina como ins-
mpmento de andlisis ni cree fampoco que la Revolucion
Francesa pueda ser adoptada como modelo abstracto para
todas las revoluciones burguesas. St bien la comparacion
entre Francia e Italia respondia a una antigua tradicidn
suropea v los hechos revolucionarios de Francia constitu-
yeron por largo tiempo la base empirica de conceptualiza-
ciones politicas de validez mas general, Gramsci nunca
pretendié asimilar una situacién a la otra, y por el conira-
rio se propuse indagar lo que las distinguia. Esto explica
el fastidio que le provocaban aquellas posiciones que,
como las del republicano federalista Giuseppe Ferrarl, in-
tentaron aplicar a Italia “esquemas franceses” v no supie-
ron “traduci” el francés al italianc.18 La comparacion en-
tre el proceso histérico con el que la burguesia conguistd
¢l poder en Italia vy los distintos procesos historicos con
los gue lo obtuvo en Francia, Inglaterra, o en otros paises,
servia a Gramsel para fijar las caracteristicas del desarro-
flo histérico que llevé a Jtalia a la formacién de un deter-
minado Estado y de una determinada situacion politico-
social. Esta reflexién debia ser capaz de ofrecer, en su opi-
nién, una perspectiva historica al programa del Partido
Comumista, una “perspectiva construida ‘clentificarmnen-
te’, es decir, con escrupulosa seriedad, para basar sobre to-
do el pasado los fines a alcanzar en el porvenir y a propo-
ner al pueble como una necesidad con la cual colaborar
conscientemente”. 19

Desde esta perspectiva critica y ateniéndonos estricta-
mente a los hechos historicos, ¢por qué no pensar que €sa
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supuesia “intuicion general” gque Agosti descubre en Riva-
davia, v a la que privilegia comeo una nota distintiva del
jacobinismo argentine, es en realidad otra demostracion
mas del caracter fundamentalmente “ideologice” del gru-
po rivadaviano? En el sentido de que se propuso inlrodu-
cir reformas semejantes a las que se implementaban, o
jmplementaron, i otras partes, sin gue existiesen en el
pais las condiciones para gue fueran algo mas gue esque-
mas formales. De ser asi remedaria en rmucho a ese jacebi-
pismo historico “diluide ¥ ‘abstractizade” que Gramscl
denuncié en Ferrara, imuestra ser apto unicamente para
generar sectas o facciones incapaces de gravitar en el mo-
vimiento real 20 Segin Gramsci, um movimdento equiva-
lente al jacobinismo francés no <ra histéricamente posi-
ble en Ialia; a pesar de la angustiosa “hambre de tierras”
de los campesinos, la revolucion agraria s¢ yolvid mposi-
ble a causa del dominio alcanzade por los moderados en
la sociedad italiana. Cavour ¥ su partido representaban
la “Gnica politica justa de la época” precisamente porque
no tenian enfrente competidores politicos validos e inteii-
gentes.2! Tode lo cual aclara perfectamnente la caracteris-
tica distintiva de la historiografia gramsciana respecto
de ia gue se impuso en ia {radicion marxista, v que la
mmuestra siempre renuente a utilizar fuera de un preciso
contexto hisiérico y cultural categorias como las de jaco-
binisme o revolucion agravia,

Nada semejante o aproximable, excepte en lo formal,
podra encontrarse en la interpretacion que Agosti, sir-
viendose de Gramsci, ofrece del pasade argentine. Aqui
nunca existié, por 1o MeENos hasta fines del siglo pasado,
una “cuestién campesina” de algan modo aproximable a
ia italiana o francesa y sobre la que s¢ fundaba, ert ambos
casos, la posibilidad de una transformacion revoluciona-
sia de la campana. Si en Gramsci el proposito de su inda-
gacion era el reconocimiento minucioso, exhaustivo, de
las fuerzas y procesos reales que hicieron de la unidad ita-
Liana una “revolucién pasiva’, o sea una dinamica que no
necesité modificar sustancialmente las caracteristicas de
la economia agraria para asegurar el dominio burgués, en
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Agosti, en cambio, parece mas bien que el proposito es el
de dictar una condena sobre toda una clase. Se trataba de
denunciar 2 una clase dominante que, pudiendo hacerlo,
se mostrd en definitiva incapaz de conducir €l pais hacia
la conquista de una autonomia nacional real y efectiva.
En el fondo, v sin tener ninguna conciencia de eso, Agosti
con su definicién del movimiento emancipador de Mayo
como una “revolucién interrumpida” se identificaba mu-
cho mas con los criticos democraticos del Risorgimento
— en primer lugar, con Piero Gobettl, al gue ne Creo que ja-
mas haya leido— gue con el propio Gramscl.

3

Al igual que €l Risorgimento para Gobettl, ia revolucion
de Independencia gquedd “Interrumpida” segin Agosti
porque fue conducida por grupos soclales v por hombres
sustancialmente incapaces de elevar al pueblo a una con-
cepcidn estatal y a una préctica politica y social verdade-
ramente modernas. La debilidad intrinseca del Estado oli-
garquico-liberal, la mezquindad de su clase dirigente, la
falta de adhesion de las masas, la desercion de la inteli-

. gencia frente a sus deberes democraticos, i atrase social
y econdmico, la dependencia de un poder tmperial, todos

estos males eran de vieja data y estaban enraizados pro-
fundamente en una realidad que el proceso emancipador
‘110 logré transformar. Esta insistencia tam particular en
las ausencias y los wvacios de la situacion nacional, esta
apelacién a clases y fuerzas sociales que en realidad nun-
ca existieron en la sociedad de la época, pero de cuya pre-
sencia se hacia depender, no obstante, ia posibilidad mis-
ma de la transformacion imaginada, aleja la interpreta-
clén de Agosti de cualquier vinculacion con procesos his-
téricos reales. No podia, por consiguiente, constituir ia
base histérica del programa cultural y politico que preten-
dia ser. El abuso de un razonamiento analégico no funda-
do en los hechos histéricos invalidé en buena medida el
proposito loable de restablecer con su libro un puenie en-
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tre el discurso politice y ¢l discurso historiografico; un va-
so comunicanie que permitiera al marxismo, y mas en
concreto a los comunistas argentinos, conguistar una he-
gemonia politica y cultural gue ies era esquiva.

No siendo un historiador de profesion, proponiéndo-
se escribir un lbro de histeria, Agosti no logro sin embar-
go el propdsito gue se Impuso y para el cuzl requirio el
auxilio de Gramsci. No pudo ofrecer al programa de su
partido una perspectiva “construida cientificamente” y
basada en un escrupulosc reconochmiento del “terrenoc na-
cional” como la que propugnaba su maesire aliand por-
que, en delinitiva, guedd prisionere de la misma wision
jdecloglzante de la realidad argentina que €n sut fuero nti-
mo creyd ercsionar con su Hbro. Victima del espejismo de
la revolucion agraria gue desde los ireinta ohsesiona a
los comunisias,?? no. pudo MABIENErse ajenoc a una epre-
sentacion de las particularidades del capitalismo argenti-
no y de la naturaleza especifica de la relacidn entre carm-
paha y ciudad tributaria de otras realidades nacionales.
Aguello gue constituyd precisamente “lo peculiax” de l1a
revolucion agraria argentina: ia inexistencia de una clase
campesina y por I tanto de una estructura social movili-
zable a los fines de la revolucion nacional y democeratica,
no es considerado como una circunstancia que predeter-

mina el limite de altersiativas 'y condiclona la posibili--

dad misma de aquélla.
La inexistencia en la socledad de fuerzas soclales urgl-
das por la sed de tlervas — hecho en €l que sin embargo

repara~23 no le impide imaginar un mundo rural repre-

sentade como “mundo campesino”. Es justamente a €s¢
mundo rural gue el “jacobinismo a ruedias” de los demd-
cratas argentinos rehusé movilizar, “pudiéndolo hacer”
recalea Agosti. De tal modo una consideracion iogico-for-
mal se transmuta en una hipétesis histérico-politica que

no necesita de los hechos para validarse. Al final, las ra-

zones del supuesto desfallecimiento de una clase burgue-
sa, a la que aprioristicamente se le atribuye la obligacion
de ser “dirigentte de la nacién”,24 para descubrir luego gue
efectivamente no pudo nl quiso serle, permanecen siem-
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pre a oscuras en un razonamienio circular gque concluye
identificando como causa lo que apenas fue condicién pre~
existente.

Las anticipaciones culturales de la generacion del 37, a
fas que Agosti reviste con los atributos de “realismo criti-
co” y con las que intenta establecer lazos de continuidad
programatica o ideal, demostraron ser a la tuz de la reali-
dad mas ideoldgicas que “clentificas”. Ni existian en la
sociedad las clases bmaginadas por Agostl, ol estaban
presenies en acto o en potencia “las luerzas capaces de pro-
ducir el cambio revolucionario”. £l razonamiento evidén-
clase falaz porque se asienta sobre un supuesto tan cues-
ilonable como la idea de gue la experiencia de los paises
de Europa occidental —inchuidos los Bstados Unidos— es
generalizable a los paises americancs; como st una expea-
riencia particular pudiera convertirse en una “frayecto-
via general a la que se hallan sometidos fatalmente todos
ios pueblos, cualesquiera gue sean las circunstancias his-
toricas que en ellos concurran, para plasmarse por {in en
aquelia formacién que, a la par que el mayor impulso de
las fuerzas productivas y del frabajo social, asegura el
desarrollo del hombre en todos y cada uno de sus aspec-
{os”.2%  Solo si se aceptan estas premisas adquiere un
sentido mas preciso, en la medida en que esta vinculada a
un proceso histérico determinade, 13 idea de la existencia
de un deber ser, de un destine histdrico propio de la bur-
guesia,

En definitiva, la tesis (ie Agosti sobre el proceso emanci-
pador como una “revolucion interrumpida” en virtud de
la incapacidad burguesa de mmplementar la transforma-
cion agraria por ella requerida no es nada més que la pro-
yeccion al pasado de un problema del presente hisidrico.
Es el problema que se plantearon los comunistas en 1928,
pere que en modoe algune estuvo planteado al pais en 1826
¢ en 1837, Agosti, por lo tanto, al dar la espalda al verda-
dero sentide del programa gramsciano, “instrumentali-
za” la cuestibn Echeverria, se "sirve” de este personaje
histérice para defender la posicién sustentada un siglo

después por la corriente politica a Ia que pertenece. El pro-
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posito de unificar historiografia y politica, de “basar so-
bre todo el pasado las metas a alcanzar en el porvenir v a
proporier al pueblo como una necesidad”, que recoge de
Gramsci y que intenta explicitar en su libro, ha dado co-
mo producto final vn criterio de juiclo, un principic inter-
pretativo, digamos, para uiflizar un término de moda, un
paradigma, en deflinltiva anacrénico porque no surge de
la concreta historia de su época, sino de problemas, exi-
gencias y necesidades que corresponden a otras gpocasy a
otros ambiios. & cambio de una funclonalidad efectiva
del analisis histérico al andlisis politico, en condiciones
de dar & la accidn politica una perspectiva que se imponga
“‘come una necesidad con la cual colaborar consciente-
menis” — éstas son las palabras de Gramsci— , se ofrece un
esqueina vago y absiracto, fmpotenie para estimular 1a ac-
cion politica e historiograficamentie falso.

4

Pero siendo el Echeverria de Agosti una tentativa final-
mente fallida e inconducente de apropiacion de las catego-
rias gramscianas, jcémo pudo ocurrir gue se considerase
a este libro —inexplicablemente nunca reeditado~ un hi-
to importante, y hasta, para algunos de nosotros, decisi-
vo, ek la adquisicién de una conciencia critica respecto
del patrimonic ideal comunista por parte de fuerzas inte-
lectuales crecidas en su interior v gue se alimentaban del
fermento gramsciano? ¢ Qué hizo posible una lectura con-
trapuesta a la de la tradicién de una obra construida preci-
samente para confirmarla? Las razones fueron varias y
acasc convenga mentar algunas para mostrar hasta don-
dela verdad puede a veces niacer del exror.

Es probable que hoy no suscribamos lo que en aquel
momentc pensabarnos, pero habia algo. en’la.prosa de
Agosti, en su modalidad de pensamiento y de expresién
que lo distinguia del festo de los escritores comunistas.
La agudeza del razonamiento, la ductilidad con que se
combinaban hechos histéricos y doctrinas politicas y cul-
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turales, la brillantez con que el material exa expuesto. da-
ba una tonalidad inesperada a tesis que, presentadas por
108 otros bajo la forma seca y ripiosa del discurso tradi-
clonal, no tendan verosimilitud v capacidad de atraccion.
Nunca vimes en su razonamiento la tentacién tan fre-
cuente de manipular o deformar la argumentacién del
adversario, como casi era un habito en un Rodolfo Ghiol-
di, por ejemplo. El tema de la doctrina democratica eche-
verriana permitia a Agositi establecer una continuidad
wdeal que hacia de los comunistas los herederos privile-
glados de una revoluciém que proponianse llevar a su con-
sumacion Desde mediados de los afios treinta?® esta
contimuidad habin sido construida historiograficamente
v pregonada como constitutiva de su tradicién, pero trd-
camente ahors se exponian los argumentos que la presen-
taban como naciende del interior mismo de los procesos.
Al ser “demostrada” mediante una argumentacion rica y
compleja, podia en adelante soportar una confrontacion
en elterreno histérico.

Sin embargo, €l Echeverria no era exactamente un li-
bro de “historia”, ni pretendia serlo, a diferencia de oixos
que se escribieron para el centenario. ¥ agui esiaba otro
de sus mérites: no ccultar bajo un disfraz historico un

discurso que se asumia como politico, un ensayo que en

su sustancia queria ser ideolégico-politico. Agosti no se
propuso reconstruir un momento de nuestra vida espiri-
tual, sino razonar sobre lo que para €] constituia “el ejem-
ple mas tipico de una transformacién ideologica que a'tra-
vés de su teoria nacional exhibe un acusado ‘democratis-
mo’ *.27 Y no siendo ¢l suyo el “oficic de historiador”, la
inclusién en sus meditaciones de antecedentes historicos
—“que conviene computar”, recalca en un momento— no
era otra cosa que la asuncioén de un principio metodico in-
soslayable para un pensador marxista: el reconocimiento
de ia historicidad, de la insuprimible dimension histori-
ca de los problemas del presente. Desde esta perspectiva,
lo que hace interesante a su libro — interés que es extensi-
ble a Nacibn y cultura y a El mifo liberal, otros dos escri-
tos suyos de esos anos— 28 es el hecho de ser un ensayo que

versa sobre 1a politica, es decir, que ofrece una interpreta-
cién destinada a suscitar y a movilizar fuerzas politicas
actuales alrededor de una propuesta colocada en una-pers-
pectiva historica.

Pero algo mas nos atrajo en Echeverria, algo que salia
al encuentro de una preccupacidn siempre preserite desde
el ascenso del peronisme, pero que volvidse angustiante
dilerna en los afios de su ocaso. (Como hallar una solu-
cion al problemna argentine gue no significara un regre-
s0? JHasta dinde la regeneracidn nacional, la conquista
de un régimen verdaderamente democratico, suponia
dejar atras un pasado de huchas fratricidas que se remon-
taban a mucho anies de 1945? Volver la mirada hacla
Echeverria v la generacién del "37 era un modo de hacerse
cargo de la necesidad de someter a critica fodo €l pasado v
no s6lo la parte de €1 signada por la experiencia peronis-
ta. Sobreponiéndose a una atmésfera de intolerancia y
persecuciones ideologicas y politicas, de violentos conflic-
tos enire peronisias y opositores, un grupo de intelectua-
les democraticos, Hberales y socialistas, se valld del cente-
nario de un pensador {lustre v olvidado para pensar la

. posibilidad de revertir el callejon sin salida en que estaba

encerrada la cultura y la vida nacional. El trabajo en
‘comtn de 1os intelectiiales avanzados en favor de Ia con-
quista de una nueva conciencia social de la cultura se
imponia como una necesidad impostergable, Asumirla,
darle una direcciéon orgdnica y una orientacién {ransfor-
madora, era una manera <le sobreponerse a esa histérica
fisura entre inteligencia y pueblo gue estuvo siempre en el
trasfonde de la frustracién nacional. Pero disipar las ba-
rreras del enciaustramiento e incomprension que sepa-
ran a los intelectuales del pueblo y los convierten en una
casta exigia regresar a la direccién nacional y popular de
la cultura que constituia ¢l fundamento de la doctrina
echeverriana. -
He aqui el sentido con €l que Agosti redacté su libro y la
propuesta que de €] podia extraerse. Nada mas l6gico, por
consiguiente, que ¢l hecho de que en el acte de homenaje
que ie tributaran los animadores de la campada de recor-
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dacién echeverriana Agosti insistiera sobre la urgencia
de unificar voluntades en la tarea de lograr lo que definié
como “una mudanza apreciable en la conducta de la inte-
lectualidad argentipa”, aungue en su itbro va le habia
puesto el calificalivo gramnsciano —Ppero de reminiscencia
soreliana~— de “reforma tntelectual v moral”. 56lo una
rransformacion en sus readiciones, en sus funclones y €1l
sus seniimienios podia permititles 2 estos intelectuales
“trabglar en comun ¥ davee formas organizativas esta-
les en ung eniidad nacional .1 capaz de recOger el estilo
seheverriano en lag condiclones argentinas de 1952”729
Fsias son las ileas gue encontrdbamos en Echevertid,
v e atreveria a dectr sélo en &L, porgue en el resto de ia
publicistica comunista 1o lograbamos distinguirias. AGD
en cierne ¥ a veces oculla por la ampulosidad de una prosa
proclive a incuiril e amaneramientos y barroguismos,
descubrimos en €l la finalidad de establecer una genealo-
gia que nos permdtiera a nosotros, comunistas, distinguir-
nos de la vigja identificacién con 1 tradicion Hberal que
hasta enionces nos habia caracterizado. Debemos recono-
cer que esie ntento de refundacion del patrimonio ideatl
comunista fue encarado con 1a ayuda de Gramsecly de ele-
mentos del margsmo italiano. Es logico entonces que los
limites teéricos v politicos de este intento, su debilidad in-
trinseca en el interior de un partido comunista incapaz de
flexibilizarse, su imposibilidad de dinamizar fuerzas inte-

lectuales en 1a sociedad que erosionaran desde afuera el

inmovilismo comunisia, contribuyeran a8 pousy clara-
mente de manifiesto las barreras que se nferponian a
una plena circulacion del pensamiento de Gramscl en el
mundo comunista. Porque soslayada como Io fue su figu-
ra, resulté al mismo tiempo silenciada teda la problemé-
tica tedrica v politica que el marxisme italiano comenzo
a formular, una vez superada la hipoteca estaliniana. La

. sospecha sobre Cramsel, oMo VEIemos, recayd luego so-

bre todos sus connacionales, fueran 006 seguidores de sus
perspectivas analiticas y tedricas.

5

A traves de su lgbor COmo director de Cuadernos de cuiltu-
ra — pubncacif)n dedicada especificamente a ios temas
tedricos ¥ culturales—, en Si condicion de consejero de
algunas editoriales de izguierda vinculadas a la organiza-
cion partidaria, o COmO animador de una de las méas inte-
resantes experiencias periodisticas encarada por los
comunistas il ana breve estacion de vigencia del estado
de derecho en el pais [moe refiero al semanario MNuestra
palabra, publicado en rotograbade entre fos abos 1958 ¥
1060), Agostl shrie ung ventana a la cultura mnarxista Ha-
liana. E8 evidente gue esta tarea de difuston acompaiid iz
notable sgpertura’ 2l mundo cultural Hallano que en los
afos cincusnia sC produjc en ¢l pais, al calor de la sing-
1ar experiencia politica de la peninsuia y de ia vivacidad
sorprendente de su literatura y de su cinematografia 30 De
todos modes, s analizamos en particular el casc para
nosotros exmblernatico de Cuademos de culiurd, podemos
recortar con bastante aproximacion ¢l periodo de su ma-
yor interés por 1a experiencia del marxismo italianc gue
es justamente el de los anos que van desde la declinacin
del peromismo hasta la ruptura COI os intelectuales
gramscianos a mediados de los sesenta. Si bien nunca hu-
bo una marcada disposicion a incluir escritos del propio
Gramsci,3! elementos de sus elaboraciones eran utiliza-
dos con cierta frecuencia y siempre presentando a su
autor como la figura central, el punto de referencia obliga-
do de la cultura de fzguierda italiana.

De la significativa cantidad de trabajos provenientes
de esta cultura, y que fueron traducidos al espanol, me de-
tengo en dos extensos ensayos que tuvieron para nosctros
una significacion muy particular, porque fuminaron
nuestras conciencias y condicionaron, en cierto modo,
nuestras lecturas futuras. Fabrizic Onofrt nos introdujo
con su Examen de conciencia de un comunista al proble-
ma intrincadisimo de los mtelectuales, considerados nNo
como categoria social sino cormo personas reales, con suS
propios lenguajes, Con sue convicciones ideologicas y sus
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formaciones particulares. Imposibilitado por recato de es~
cribir “un hermosc ensayo” sobre los intelectuales comu-

nistas, sobre su formacién y sus errores en el camine de |

la conquista de una conciencia de clase proletaria — decia,
no sin una pizea de ironia—, limitdbase a ofrecer el testi-
monio personal de su vida de intelectual, pensando que s
podian encontrar en ella elementos que permitieran a sus
comparieros de ideales v militancia universalizar, genera-
lizar, convertir las historias particulares de Pedro, de
Juan o de Pablo, en documentos ttiles para la historia si
no de toda una generacién, por lo menos de sus expresio-
nes intelectuales, 32
¥n la reconstruccién de esta historia personal, de esta
biografia intelectual pensada en cierfe modo como la
autobiografia de una joven generacion que rechazd el fas-
cismo v descubrit en los dificiles tiempos de la guerra el
munde de los trabajadores, en todo esto que Onofri relata-
ba con emocién y desnudamiento podia encontrarse, pien-
so yo, la explicacién del extremo interés con que lo lei-
mos. A diferencia de los “viejos”, es decir, de intelectuales
corno Gramsci y Togliatti, a los que la vida civil les habia
ofrecido en sus primeros anos un cuadro en general com-
pletc, integro en todas sus partes, de la compleja trama de

una sociedad fundada en un estado de derecho, los “jove-
nes” de los que Onofri formaba parte, y que vivieron bajo’

el fascismeo, no tuvieron tal oportunidad.

“Cuande despertamos a la vida del intelecto —decia
QOnofri— nosotros encontramos solamente la escuela —jy
qué escuelal—, las bibliotecas, las revistas, las conferen-
clas, las discusiones. Todo lo demds no existia. El resto
(prensa, sindicatos, partido), alli donde existia, por la for-
ma en que estaba constituido y funcionaba sélo nos produ-
cia disgusto y rechazo.”33

Es por esto tal vez que la mayoria de los jovenes con in-
quietudes que se asomaron a la vida en ese ambiente so-
cial encontraron su camino en la vocacion literaria. Para
los jovenes que a fines de los treinta comenzaron a dis-
tanciarse del fascismo y acabaron combatiendo contra él,
“las letras v el arte eran las tnicas actividades en las cua-

luego.

ies se podia canalizar aguella carga de Sturm und Drang y
de desenfreno, de innovacién y de protesta que cada nue-
va generacion irae consigo al asomarse al proscenio”.34 Y
recuerdo gue fue sugerentemente en un articulo destinado
a reflexionar sobre la evolucion ideal v politica de 1a jo-
ven generacion intelectual crecida bajo el peronismo ‘don-
de Portantiero recoge esta observacién de Onofxi para dar
cuenta, con espiritu comprensivo y hasta fraternal, aun-
que no sin algo de suficiencia, de los obstaculos que ella
debia superar para integrarse “a la clase progrestva”.3d
También entre nosotres {“con todos los resguardos a que
obliga una traslacién histérica”, advertia Portantiero) el
deshorde del corporativismo, ia asfida de las lbertades
ptblicas, la degradacidn cultural, sélo dejaban a los jove-
nes el espacio de 1a literatura, del arte y de la reflexitn cri-
tica. En los afics que precedieron v siguieron a la caida
del peronismo, un viento de polémica sacude a una genera-
citn que se interroga con angustia por las razones de su de-
sarraigo y de su frustracion, pero también por las causas
del atraso argentino.

Pero si para los “j6venes” de los gue habla Onofri exis-
tia un camine —por mdas dificil que éste fuera— para
romper sus ataduras de clase, y con éstas, su inconsciente

deseo de hegemonizar a los trabajadores; para nosotros,

jovenes intelectuales comunistas crecidos también a la
sombra del peronisine, ese camino no existia, aungue
creyéramos lo contrario, ¢ en tode caso no podia ser ¢l
mismo. La soldadura entre intelectuales y clase obrera re-
quirié de la mediacién comunista; no sélo de ella, pero si
fundamenialmente de elia. En la Ardentina, en cambio,
la adscripcion al Partido Comunista no resolvia el proble-
ma. Muy por el contraric, lo complicaba; pero lo supimos
La conferencia de Palmiro Togliatti sobre El antifascis-
mo de Antonio Gramsci, publicada en 1953 por Cuader-
nos de cultura, fue tal vez el primer texto de largo aliento
que nos permitié disponer de una reconstruccién precisa
de 1a evolucion de las posiciones ideales y politicas del re-
volucionario italiano en el periodo anterior a su arresto,
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La “Notlcia” introductoria con que la presenté Agosti te-
nia el mérite de cfrecer una informacion suplementaria
para conocer el escenario histérico de las grandes luchas
sociales en 1a Italia de 1a primera posguerra, gue concluye-
ron con la derrota obrera, €l derrumbe del Estado lberal
v el ascenso del fascismoe. Pero ademas —y esto es lo gue
interesa ahora recalcar—, proyectaba una orientacion de
lectura de jos textos de Gramsci que constituyd para noso-
tros casi una palshra de orden. En una época en la gue to-
davia no concciamos la totalidad de los Cuadernos de ia
céweel, Agosti nos nvitaba a leerlos com asiduidad no s6-
lo porque signdficaban "un aporte primordizl pars la ela-
boracidn de una {ecria marxists de Iz cultura”, sino tam-
bién porque tepian “singular interés para los argentinos
por la similitud de algunes problemas de la formacion
nacional de la culivra v de sus fuentes liberales”. 36 La pre-
suncidn de la existencia de una “gran analogia” entre los
problemas susciiados por el desarrclic cultural italianc
-~ gue Gramscl analiza con particular agudeza en los cua-
dernos— v 108 nuesiros, sugerida en la "Noticta” de 1953,
serd en adelanie reiterada con frecuencia por Agosti y de-
sarroliada con clerta amplitnd en su informe para la pri-
mera confersncia de intelectuales comunistas en 1956,
Por estos afios, v prologando a nuestro autor, dird lo si-
gujente: “No hay igualdad. no hay siquiera presentacidn
simétrica de las cuestiones; pere su similitud es induda-
ble, comenzande por el divorcic entre los intelectuales y
el pueble-nacién, que constituye uno de los datos tipicos
en el proceso soctal argenting”™.37

Y es por esto que, segin su critedo, las notas recogidas
en Literatura y vida nacional adquieren de improviso “un
sabor argentino, una virtualidad argentina que estremece
{...] Su paralelismo con el case argentine resulta evidente,
pues el incuamplimiento de las premisas sociceconémicas
de la revolucién democratica ha producido entre nosotros
la interrupcién de una linea de culfura cuya originalidad
nacional resulta notoria en nuestra América. El provin-
clanismo de una cultura de supuestas universalidades y la
fractura entre los intelectuales y el pueblo-naciéon surgie-
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ron como notas tipicas en el proceso de nuestra desniacio-
nalizacion cultural, acentuado por los sutiles aparatos de
travestimento ideoldgico erigidos por el imperialismo I...]
£l lector capaz de desafiar el vértigo de las entrelineas y
las analogias podra encontrar en las notas de Gramscl co-
rroboraciones muy sagaces sobre el retardo argentinoe.
Gramsel le da mucho mas que esot le entrega un método de
validez general, enriquecido por una contribucién creado-
+a en el campo de Ia metodologia politica de la cultura. A
partir de aqui podemos transitar con mayor seguridad
por los caminos, No siempre despejados, que llevan a la re-
constitucion de una lteratura nacional de acentos popu-
jares. Pero esa literaiura debe arrancar de lo que €l pais es
y no de lo gue ideolégicamente guisiéramos que fue;se., de
sus tradiciones populares, de sus sentimientos, aun de sus
atrasos, v no shmplemente de aquellos ‘prestiglosos mode-
jos’ que alguna vez zahirid Saymiento ¥ que suelen caer-
1108 COro ropa prestada. 38 :

6

JPero de qué modo se deben o pueden asimilar en térmi-
nos adherentes a nuestra realidad reflexiones y pensa-
mientos que corresponden a otras realidades? ¢Coémo es
posible desafiar el vértigo de las analogias sin incurrir en
iraslaciones indebidas, o en asimilaclones presurosas?

Planteado el problema, las respuestas nos faltaban. Tal |

vez un ejemplo de las dificultades que teniamos para asi-
milar las reflexiones gramscianas “desde el angulo visual
del cerebro nacional” — segin la vivida expresion que algu-
na vez usara Labriola— fue la lectura que hicimos de la

conferencia de Togliatti. Ya me detuve en analizar hasta

qué punto la traduccion que Agosti intentd hacer de la
consideracién gramsciana' del Risorgimenio como “rivo-
luzione mancata” condujo a resultados insostenibles. La
formula de “revolucién incumplida” o, mas bien, de “re-
volucién interrumpida”, se basaba en un diagnostico errd-
neo de la historia nacional y de la realidad del pais. Ador-
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nada con los ropajes de una hipétesis interpretativa que
se asentaba en una reconstruceién historlografica, no era
mas que an juicio retrospective, una corprensible pers

- Inaceptable recaida en ese vicio del modernismo del que

Agosti pretendié siempre escapar. ,

En el caso de la conferencia de Togliatii, los riesgos
eran aun mayores porque ella evocaba situaciones v plan-
teaba problemas que no pudimos dejar de aproximar a los
nuestros: a comienzos de 1953 tradujimos el antifascis-
mo de Gramsel en clave deflnidamente antiperonista,
pero manteniendo, no obstante, wna distancia critica, res-
pecio a la oposicidn Hberal. St ¢ fascismo no era como
afirmaba Croce, v tendian a creer nuestros liberales, sim-
plemente una “peste intelectual y moral no ya de clase st
no sentimental, de imaginacion v de voluntad genérica-
mente humana”, “un movimiento audaz, carente de toda
fe. de todo sistema positivo de ideas, Dero gue renegaba de
todo el pasado”; si el fascismo era, en rezlidad, ademas de
todo esto un sistema nueve de organizacion de las fuerzas
peliticas y sociales en tomo a un Estado de nuevo tipo,
2ho ocurria algo semejante con el peronismo? Era posi-
ble explicarlo sélo como rmanifestacién de autoritarismo
y manipulacién? yCémo saber lo que efectivamente signi-
ficaba si esa explicacion no nos satisfacia? La profunda

diferencia metodoldgica que distinguia a Gramsci de Cro-. .
- ce en la consideracion del fenémeno fascista nos ayudo de

alglin modo a nosotros a evitar la pura y simple identifica-

cion del peronismo con dicho fenémeno, que fue el error
_de analogia en que terminaron entrampados los oposito-

res al gobierno de Perén. Croce rechazaba como criticable
y peligrosa una investigacidn por la cual “se quiere encon-.
trar en una edad o en las edades precedentes las causas del
malestar que se manifiesta en la edad siguienie”. Pero
como bien mostraba Togliatti, este rechazo del ilegitimo
uso en historia de la ligazon necesaria entre causa y efec-

to condujo al filésofo napolitano a explicar las cosas por =
lo irracional, por la peste del intelecto, de la mente o del

sentimiento, todo lo cual servia de poco para dar cuenta
del fascismo. Y cuando el fasclsmo se instale y retenga
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or afios el poder, Croce rehusara hasta escribir la histo-
P

¢ uede hacerse la historia de lo irracio-
ﬂa} pgreq;;e é'g;t?(;ﬁll)prevista, de la demencia?3? Lo mismo
oy les sucedio a nuestros intelectuales liberales cuafltéo
iﬁ;tiﬁcamn el peronismo como una “segunda tirania™?
su perplejidad frente al nuevo fenémeno (no fue sen?fj :iain—
te a la que frente al fascismo tuvieron sus pares italla-
nos? Es curioso gue, COmMo éstos, se sintieran t‘en‘tados a
describir al peronismo - aungue antes Iq habxanhhecho
del misme modo con el ragicalis;mom en ténminos de sen-
imientos politicos, pero no de razdn. ) ‘
tmf&fergmia de Croce, Gramscl adopté un caxm?o dis-
tinto; se propuso buscar en el complejo historico de é)?:fai
do la premisa y condicién del presente fascista. JNo de éaK
M0S [OSOLTos TecorTer un camino §imﬂar para po e_
explicarnos como pudo surgir en los afos de la esperax;;a
da posguerra una corriente ideal y un movimie?)to Pu? S;
co como el organizado en torno al gobiemq de ezio;;' !
del examen de la historia de Halia, de “.la critica de 15;) -
gimento y del Estado que de €} resultd, emu?rgsa cox;r cde;_
ridad la responsabilidad de las clases di}“zgentes 112 :
cionales en la imposicién de un orden pohticolquﬁ - pi-
di6 la resolucion de cuestiones vitales para el pueblo iy_r
para la nacién, Jno fue ¢l peronismao el resulta@o no querl-
do de la decadencia de un orden tan llegitimo Como
'aqu'él? ¥ en este caso, gpodiamos nosotros, comunistas,

* seguir prisioneros de una logica politica que nos colocaba

vamente junto a esas rmismas fucrzas de conserva-
gggi}ue rehuiaban admitir 1la necesidad de :;n cg;x;big
radical del orden econémico-social, necesida so1 g
cual se constituyd, mas simbéli;a que realmenie, la p

i ndicion del peronisimo

m?’?e}zflicgue fodas egtas preguntas estaban plantead‘az
en la sociedad argentina cuando €l peronismo c:«arne:i::xéga~
dar muestras de agotamiento y su crisis‘ 'ﬁ:ﬁeura1 s}e}: ;: !
'Ba én el horizonte. Su derrum‘bg precipito un lat t?l ose r‘g
contradictorio trabajo de reflexion que higo Polsx eugado
sarlo como algo mas que ese “hecho maldito” ¢ al::;te do
en el interregno de la antthistoria. No creo que
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tento de autocritica que conduje a la mayoria de nosotros
a considerar de otro modo al peronismo, si nos atenemos
a lo que fue ¢l debate intelectual en los afios gue van desde
su caida hasta el golpe militar de 1978, haya alcanzado sy
punto de consumacion. ¥ ne sélo por nuestra incapacidad
de gravitar sobre los hechos, sino también y fundamental-
mente por todo lo que ia Libertadora abortd v dejé pen-
diente. En la medida en que Ia experiencia peronista no se
extinguid con su caida, v en gue, por el contrario, mostrd
potencialidades impensadas de recomposicién, la refle-
xién sobre Io que pasd y se creyd muerto debia medirse
con la opacidad de un mundo irreductible a la direccidn
de cambio que creimos descubrir en los sucesas de sep-
Hemibre de 1955, Mas que la explicitacion de la autocriti-
¢a de una socledad encaminada a superar un pasado, el de-
bate intelectual, en esencia, se redujo a la determinacion
de las mazones por las que los intelectuales demuocraticos
y de zquierda debjan aceptar, como la Ginica realidad po-
sible, ese nuevo peronismo reconstituide desde fuera del
poder del Estado. Cuando en los incandescentes afios se-
senta se produjo su encuentro exstencial y politico con
un peronismo al que quiso ver como revolucionario aun a
pesar suyo, el resultado fue asumido como Ia conclusién
necesaria de un large camine que se inicid, para poner
una fecha, en el momento mismo en que Perdon abandond
el paisy, con €}, a sus seguidores.

7

Sin embargo, no fue asi como en ese momento Imaging-
bamos habrian de ocurrir las cosas. El problema de la su-
peracion del peronismo estuvo planteado como una tarea
primordial a encarar en el presente inmediato una vez
que su vulnerabilidad se torné evidente. Y hubo algunos
grupos de intelectuales de filiacién democritica, no Ube-
ral diria yo, que mostraron una aguda sensibilidad ante
la cuestion. 40 Aun méas, pienso que no pueden entenderse
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il iz fraciura del Partido Ra-
chos politicos como la :
a}gunoslg eformacién de 1o que habra de derlx?minarse ciel
dmalcﬂ?ismo” sin poner de relieve que se tratd, acaso, de
o ;actén ideologica v politica mas mteligente para
la o una herencia gue se consideraba vacaz;te v podfir
Ocupairar de tal modo una salida mstituclonal a ia an -
encoin erversa que oponia a peronisias y antipemnistas
nomeals Revolucion Libertadora agudizé en }ugglj Ge i,:upg-:
- parte lmportante del patrimonio ideal pemni:s a de
o fios que le siguleron, y gue et buena moedida atn per-
fos Ifl' en ¢l presente, resulto tematizado K nrganimda Zn
ao o -de doctring por e8¢ formidabkie instmmemomef
?5;12& idectogica que fue la revista Qge, dirigida por i
41 . —
gex;{c; s mas de treinta atios de esios hechos y mﬂ?doo
nandsg un poco en voz alta, yo dirla que ?;%oﬁsigﬁg Z;.,]. 0
i e | 3 ele
able, ocuiria entre los jovenes °
aﬁi}gfakededor de Agosti, considerandolo como ungaj;
; ra de renovacion del commnismo argentino. Tam i?n
gﬁi se produjeron pProcesos moleculares de mcons?ituc (;1 :
?ie identidades gue condujeron p{;}co t;e;‘npoeigzptﬁoi fa #
; ‘ . 81 pudimos leer
frentamienios ¥ mp‘i.ums’ Lo 0 e sca-
busivamente analbgico en gue lo ,
gggoeg el filén gramsciano del marxismo europe(é .;o 3;-6
i 1 puestro no podia dar-.
ibamos convencidos de gue €
;?::l bes porque la socledad misma foméulaba pr?;m:snzi
9 i incapacitados de responaer,
las que nos sentiamos ¢ ponder
blemas de algin modo ap
T o 1o § habi tade Gramsei en sus
abia enfrentado
e e ascel fuimos s6le nosotros, in-
ones de la carcel. Pero no
:zii}fuales comunistas, quienes nos vimos imp%i:osma:
mdagar en dimensiones culturales que no eran D
i camino de aproxdmacion, 7
pl:ﬁigglﬁ:?s otros también lo hicieron y otros fger:;zo :ig
ati e anim
. Los intelectuales democraticos qu 1
model‘ggdlafo de Contorno, para dar un ejemplo emblemati
i?i?montramn en un Sartre apropiado con ini:eligem:eilriat1
, 0 ‘ isivo para Su reexXamneil
16142 un sustento acaso dec )2 .
%epféslﬁtemtura argentina en su vinculacién con una realt
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dad histérica que era afectada en su interpretacion tradi-
clonal. Un camino, por tanto, que desde la critica litera-
ria habria de llevarlos finalmente a la critica politica v a
la fzquierda. Este itinerario estuvo vedado para nosotros,
obligados como estdbamos a pensar en el interior de una
estrecha y empobrecida cultura marxista-leninista. El
encuentro con Gramsci fue, por esto, casi un hecho nece-
sario, un iransito obligado para poder repensar desde el
inferior de esa tradiciéon, aunque cuestionandola, una rea-
lidad nacional a la que la caida del peronismo colocaba
bajo una nueva faz, enigmatica v prometedora. Todos pern-
sabamos que se iniciaba un capitulo nueveo en la historia
de la izquierda argentina en el que era posible proyectar,
¥ trabajar en consecuencia, un encueniro con ese munda
de los trabajadores al que la experiencia peronista habia
apartado de su destino de clase. En suma, estabamos fren-
te a una ocasién historica que solo podia ser aprovechada
en favor de una politica de transformacién a condicién de
una profunda renovacién tedrica ¥ politica de la izguier-
day en primer lugar de los comunistas.

Porque pensabamos desde la politica, la afectacion de
ese complejo de doctrinas que constituia el fundamento
de nuestro patrimonic teéricc — ese “marxismo-leninis-
mo” por €l que sentiamos un rechazo inocultable— sélo
podia hacerse desde un marxismo que no fuera ¢l de los
profesores, es decir, desde un marxismo capaz de medirse
con los problemas reales de nuestro tiempo y de nuestra
realidad. Lo que nos cautivé en Gramscl fue precisamente
esto, su cardcter nacional; el hecho de gue por primera
vez podiamos dialogar con un pensamiento estrecha-
mente vinculado a la historia de un pais tan préoximo a
nosotros como era Italia; la circunstancia de que sus re-
flexiones sobre el problema de los intelectuales o la
formulacién de conceptos como el de bloque histérico v
hegemonia, o la distincién entre momento econdmico-
corporativo y momento ético-politico, guerra de mo-
vimientos y guerra de posicién, o sea el conjunto de sus
categorias analiticas, se desprendian de una reflexién pro-
funda sobre la formacion cultural v politica de la naciéh
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ic un pensador de esias caracteristi-
itanmgiat;r;gﬁi?a sor;xpeter a critica una tradicion que
o p(;recia inadecuada para hacerse carge de las deman-
gzz ge una reatidad tan compleja como la dejada en heren-
i eroFismo. )
2 %Ori?ﬁ?giﬁiﬁm de la autonomia cultural y ?ohﬁea
de;IEPgrtido Comunisia —respecto de una tradicio}n qu}f
antenia confusas € indefinidas sus fror}terasdcon a cui
iﬁm liberal-democratica, y de una accifm practica oscl-
lante y contradictoria en la deferminacion de‘ s;tusd agliz;;k;z
oliticos— 43 se impone como una necesidad dictada p a
grevista descomposicién del peronismo que seguiria ansj,~
caida. Pero tal autonomia supomia, ¢omo €s ;:‘ompr; -
wle, afectar una continuidad ideal que el hbera.llsr?o st
tuy6 entre ¢l nachmiento de la nacion y ia tizrm a de
yirania de Rosas: la Hamada “tradicion de Mayo ,ﬁenma
nea Mayo-Caseros” a partir de foz cual toda la mﬁg peta
percnista no era sino la repeticion de lo ya sucel c;.a Ona
segunda tirania cuyo abatimiento asggufaba eb rede w2
miento de la nacion, Y si algo caracterizo la 1_a Oglel los
intelectuales comunistas por €503 primeros anos o 113; s
peronismao, vista desde la perspectiva en que glel tradi:
fue una dedlcacién antes poco usual al examen de sz tradk
cién nacional, de las corg?nteg ideales que la co
icativos. o
rox;)}; %?e?tios Eg;nlean;%%sﬁegié de ib'éwihétti‘iimentc‘)s analiticos
empleados y lo limitado de muchasldelzu;ezigcﬁ;i:r gcz;p;);;
sus resultados, pere vale
g;ziiizrzi del esfuerzo antes gque sus adqu_isicégnei ff,ufi'tgé
rales porque de todas maneras ’indican unai wecniomos
busqueda acertada. Se ?éetend;aprsgiii;u;eroz ig;*enciada
de una herencia democratica qu ferenclad:
tradicion liberal y de las corrientes naclo .
1('112;1::13 de vital importancia para la formacion ietang:f
cultura socialista. Y no debe sorprendernos qt;e en esta ba-
Ll el e 8 o e enterlo Taetadico de
ramsci como ungGante | i
fi(;s?;lgén que posibilitaba una copfrontacxonlgrggﬁﬁi;
va con aquellas corrientes predominantes en
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argentina. Sorprende que las lecturas sean las mismas y
con finalidades semejantes. ¢No es Franceso De Sanctis,
leido con las lentes de Gramsct v de Togliatti, Ia fuente
Inspiradora, tanto en el caso de Agosti como en el de Por-
tantiero y de algunos mas,** de un esforzado, aunque no
slempre claro, trabajo de deslinde de una corriente de-
mocratica en la tradicién nacional, separada del libera-
lismo “como cosas diferentes, no iguales v ni siquiera
analogas™? Hoy resulta clare que las diflculiades del Pro-
cediimiento o eran s6lo analiticas ¥ dque se desprendisn
en gran medida de las debilidades proplas de los elemen-
tos gue podian conformar tal corriente, Pero que nunca lo-
graron dar al pensamdentic democratics una autonomiz
plena. La indefinicién derivaba por tanio de una realidad
que era mas confusa de lo que pretendia el afan clasifica-
torio. Pero lo que interesa recalcar es que en el momento
en: que las necesidades politicas de una distinelén rom-
pen en ¢l debate, es a Gramscl v a sus reflexiones sobre ¢l
Risorgimenio que se recurre para fundarla en sede histo-
riografica. En El mite ltberal, gque junto a Nacisn u cultu-
ra publicade por la misms fecha {1959 representa el mo-
menic de maduracién de su pensamiento y de clarifica-
cién de su querella contra el nacionalismo y de su mayor
distanciamiento de la tradicion lberal, Agosti recuerda
la definicién con la que Francesco De Sanctis exalta la po-
sicion democréatica, contraponiéndola a la liberal. ¥ la
utiliza en el mismo sentido en que antes lo hiciera To-
gliatti en su conferencia sobre &l antifascismo de Antonio
Gramsci, publicada como va recordé por el proplo Agosti
en Cuadernos de cultura:

“Donde hay desigualdad — afirma De Sanctis— la liber-
tad puede encontrarse escrita en las leyes, en Ia constitu-
€ldén, pere no es cosa real, porque persisten las clases: no
es libre el campesino que depende del propietario, no es li-
bre el cliente que continta sometido al patron, no es libre
el hombre de la gleba que esta sujeto al incesante trabajo
de lascamparnias.”$® -

Con su doble combate contra la tradicién liberal, por
su falta de nervadura democratica, y contra el nacionalis-
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mo, por su visidén nostalgica o autoﬁtgﬂa del pasado
argentino, Agosti pretendia darle a su partido una auton?»
mia cultural y politica de la que hasta entong:eg habia
carecido. Como se verd, esta suerte de “tercera via” no en-
contré sustenio alguno nd en la sociedad ni en ia propla
agrupacion politica para la cual fue formulada.

8

Con axmbos libros Agosti se colocaba tan en las antipodas
de las posturas tradicionales del comgn‘ismg argentino
que debia provecar, como s natural, algin desconcierto
en sus filas. Pero fueron muy pocos los que se mostraron
dispuestos a asumir todas las consecuenclas en el planoc
del debate cultural de esta operacidon a dos flancos. S1 se
consultan las publicaciones vinculadas a esa corriente po-
fitica se observard con sorpresa ¢l murg de silencio que se
construyé a su airededor y el evidente menosprecio de las
esferas dirigentes por dos obras de excepceional nivel inte-
lectual si se las compara con la publicistica comunista de
la época, pero no s6lo con ésta. Excepio enire guienes
seguiamos con interés sus trabajos, o en algunos intelec-
tuales de la lamada “izquierda nacional”, en el resto hu-
bo silencio u hostilidad. .
Un ensayista de antigua fermacion marxista y de postu-
ra politica peronista, Hernandez Arregui, no pudo dejar
de manifestar su estupor frente a la actitud .adop‘tada poT
Agosti y traté de explicar como pudo abrirse paso ﬁm
conilictos visibles con el establishment comunista. “El
camnbio es tan stbite ~ arriesgaba—~ que ha debido publi-
car ambos trabajos con un breve intervalo de tiempo, pa-
ra preparar a una clientela poco flexible a estas viradas
que checan a la mentalidad momificada en mo.ldes libera-
les de los grupos de fzquierda”.4¢ La explicacion era poce
convincente porque con toda razon podnar% afiucmse mo-
tivos mas valederos para justificar la decision editorial.
Nacibn y cultura intentaba encarar un eXaInen giobal de
las sedimentaciones culturales de una nacién irrealizada
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v de los problemas que de esta situacién emergian respec-
to de la forma v los contenidos de la cultura argentina. Es
i6gico que concluyera con un analisis polérmico de la co-
mriente nacionalista, fueriernente critica como era ésia de
{oda la tradicién liberal, Pero si &) autor deseaba ademas
distanciarse de una culiura a la gue le cabia una maxima
responsabilidad en la escisién entre intelectuales y pue-
bio, estaba obligado a encarar un estudio mds pormenori-
zado de «lla. Pudo entonces considerar conveniente conde-
i & éste una extension gue regueria de un vohunen apar-
te. Sea carno fuere, 1a reflexidén de Hemdndez Arregul ihus-
tra sobre el efecto de soerpresa que tuvo la publicacion, El
critice encontraba en ambas obras elementos valiosos co-
mo la afinmacion de gue “la crisis de la socledad argenti-
na es una crisis estricia del liberalismo argentine”, pero
no dejaba de expresar el fastidio gue le provocaba el he-
cho de gue Agosti se hubiera servido “de un escritor eu-
tramjero como Antonto Gramsci” para utllizar categorias
v términos “nacldos en el pais v al calor de Ia lucha na-
clonal”. La observacidén no dejaba de ser una estrecha
manifestacién de vanidad de aldea, pero de algin modo
evidenciaba la escasa consideracién gue algunos iedios
intelectuales tenian por esos afios del pensamiento de
Gramscl.4? Apenas una década después, seran algunos jo-
venes intelectuales peronistas, lectores entustastas de ias

" obtds dé Hertandes Arvegul, Tos que intentarail uiia apro-
placién de Gramsci en la clave “nacional-popular” con la.

que se sentian identificados,

La propuesta de reconstruccién de la linea tradicional
de la cultura comunista nunca logré expandirse; muy por
el contrario, enconird al poco tiempo obstaculos insupera-
bles tanto fuera como dentro del propio partido. En la
medida en gue por distinias razones era incapaz de expli-
citar las consecuencias que ella tenia sobre la pelitica
concreta de los comunistas, tampoco podia redefiniy las
. matrices tedricas sobre las que se fundaba. Estaba conde-
nada a ser una mera construccion ideolégica y nio una
linea de trabajo politico-cultural. Sin poesibilidad de ex-
pandirse al trabajo directamente politico para fundar
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otras orieniaciones en la accidn, no podia siquiera aspi-
rar a conguistar un dominio pleno, aunque acotado; en el
campo particular de Ia batalla cultural. Y basta recérdar
dos hechos para visualizar los fuertes condicionamiéntos
que soportaba, aun en momentos de relativa liberaliza-
cion, el debate tedrico y politico de los comunistas argenti-
nos cuando rozaba en algo una tradicién consolidada.

El primero ocurrié con motivo de Ja Reunion Nacional
de Intelectuales Comunistas a fines de 1956, cuando un
provecativo debate sobre las modalidades que debia adop-
tar la actividad de la critica literaria realizada por los co-
munistas desembocd, como era logico que asi ocurriera
en los afies del posestalinisimo. en un cuestionamiento
global del realisio socialista y de la literatura soviética.
Esta primera conlerencia nacional, preparada con un cri-
terlo amplio v en un periodo de aflujo significativo de In-
telectuales jovenes a la militancia partidaria, se frusizé
porque la direccion del PC, ¢ algunos de sus miembros que
ejercian una conduccién no facilmente cuestionable por
los dermas, no estuvieron dispuestos a soportar observa-
clones criticas a lo que su sectarismo consideraba como
agravios al socialismo. Algunos de quienes tuvieron la
desdicha de participar en una conferencia presentada con
signos tan alentadores, y que con ingenuidad creyeron
que se deseaba realmente encarar un debate sin restriccio-

‘nes sobre-la politica cultural-de les comunistas, recuer-

dan todavia las viclentas intervenciones con las que Ro-
dolfo Ghioldi, para citar el caso mas clamorose, anatema-
tizé a los inoportunos criticos.4® Cuando tres afos des-
pués se realizé la segunda Reunién Nacional ya las cosas
estaban en regla v los sospechosos de iconoclastia mi si-
quiera fueron invitados. ..

El segundo hecho esta referido directarmnente a Gramsci
y a lo que fue, tal vez, la primera polémica sobre su pensa-
miento en el mnterior de un partido comumnista que se pro-
dujo fuera de Italia. En 1962, y con motivo del articulo de
Oscar del Barco “Notas sobre Antonio Gramsci y el proble-
ma de la objetividad” enviado a Cuademos de cultura
para su publicacién, tuvo lugar en el seno de-la comision
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cultural del parlido una discusion entre quienes se pro-
nunciaban por su rechazo y quienes consideraban que
podia ser ésta una ocasion para cuestlonar al propio
Gramsci. La comisién acepta finalmente el criterio de
Agosti y resuelve autorizar la inclusion del articule en la
revista, pero encarga a dos de sus miembros la redaccion
de una respuesta en la que se explicite “la posicion de la co-
mision”, que en este caso equivalia a la del partido {jsicl)
sobre el tema. Un tema gue, come el del concepto grams-
ciano de objetividad, se distanciaba coine sabemos de las
teorias leninistas sobre el reflejo, aungue guardara ung
estrecha relacion con las Tesis sobre Feuerbach de Marx
£l nexo de cultura y politica era hasta tal punto indiferen-
ciado en la leoria v en la practica de los comunistas que
una discusién literaria sobre el caracter de las vanguar-
dias v su vinculacién con el realismno socialista, ¢ un
examen critico sobre los fundamentos filosdficos de la
concepeién histérica de Marx, despertaba rapidamente la
suspicacia, primero, ¥ la interdiccion, después, de una di-
reccion polilica que pretendia, absurdamente, abrirse 2
las demandas del presente sin modificar en lo mas mini-
o su patrimonio ideal 49

De todas maneras, hay que reconocer que la profunda
desconfianza que despertaba en el ntcleo dirigente cual-
quier debate acerca de las nuevas orientaciones que debia
imncorporar la reflexion tedérica ienia su razén de ser.
Cuando en una formacion politica no existe UN YECONOCH-
miento pleno de las dimensiones propias de la teoria res-
pecto de la practica partidaria y se identifica a ambas ba-
jo una impronta de orden exclusivamente ideologico, to-
da discusion de indole tedrica, no interesa sobre gué
verse, tiene una directa implicacién politica. Detras del
debate sobre la poética realista, o sobre el caracter del in-
manentismo gramsciano en su vinculacién con el marxis-
mo, habia en realidad un cuestionamientic de la politica
comunista en su conjunto, Tanto nosotros, como ellos, 1o
sabiamos, pero nadie estaba dispuesto a poner todas las
cartas sobre lamesa.

&0

9

La politica de relativa liberalizacion de ciertas esferas de
1a actividad partidaria —y de la cultura en primer lugar—
fue a tal extremo la infciativa de un nacleo reducido del
grupo dirigenie que practicamente se evapord apenas de-
bié enfrentarse a ios complejos mecanisimos ideologicos
y politicos que fragmentaron a comienzos de los sesenta
41 movimiento comurista internacional. La hipotesis de
un proceso de disgregacion del peronisine que posibilita-
ra a los comunistas resolver el histérico problema de la
conquista de las masas trabajadoras fue contradicha por
los heches. También lo fue la incousistente confianza,
que siguid al fracaso de la primera, en un eventual “giro a
la izquierda” del peronismo. 5t hasta se llegd a especular
con la constitucion de un “partide anico” de los trabajado-
res que unificara Io que desde 1945 estaba separado, era
16gico gue en el campo especifico de la cultura se bmpu-
slera poco a poco un ajuste de cuentas con una tradicién
de la que por mucho tiempo se proclamé ser parie y a ia
que la izquierda peronista condenaba como Hheral.

£l derrumbe de todas estas ilusiones, que sien 1956 te-
nian algin viso de verosimilitud enl1962 lo habian perdi-
do, ocurrié en un momento de quiebra de la homogenei-
dad ideoldgica y politica del mundo comunista: conilicto
chinc-soviético, autonomizacion del corpunismo italia-
no, fragmentaciones partidarias, etc. También son los
afios de la expansion del castrismo y de la estrategla gue-
rrillera en América Latina v de la disgregacion de la hege-
monia del marxismo-leninismo sobre la cultura de iz-
gquierda.

Frente a la alternativa de una renovacion ideologica y
politica de resultados finales inciertos para la suerte futu-
ra de la organizacién, en la medida en que la colocaba
ante los riesgos de una fragmentacion que no pudiera con-
trolar, 1a direccion del pc optd por abroquelarse en la de-
fensa a ultranza de las posiciones mas tradicionales. El
halo de herejia que siempre rodeé a Gramsci se extendera
en adelante a otras figuras del comunismo italiano y en
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particuiar al propio Palmiro Togliattl. No debe sorpren-
dernos, entonces, que los comunistas argentinos se nega-
ran siempre a publicar su “Memorial de Yalta”, elevado a
la categoria de testamento por su lamentado deceso ape-
nas terminado de redactar.?0

Cuando en 1963 el grupo de intelectuales cordobeses
que dio vida a la experiencia de Pasade y Presente fue
expulsado del partido, sancién seguida por olras que colo-
caron fuera del comunismo argentino a la mayoria de su
sector undversitario en Cérdoba y a un grupo numerosoe de
estudiantes e intelectuales de Buenos Aires, Rosarie y
Mendoza, se clausurd por largos afios la tenue y controver-
tida presencia de Gramscl entre los comunisias. En ade-
lante, ni siquiera serd mmenclonado. ¥ aungus es posible
afirmar que Agosti nunca renegd de la deuda mntelectual
que habia reconocido tener con el pensador v revoluciona-
rio italiano, dejo si de manifestar la vocacion entusiasta
de otrora.
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- Capitulo 3
LA EXPERIENCIADE PASADO Y PRESENTE

En abril de 1963 Inicia su publicacion en Cérdoba una re-
vista trimesiral de ideclogla y cultura de clara inspira-
cion gramsciana. Su titulo, Pasado y Presente, recogia el
mismo con el que Gramseci rubriced aguellas notas de sus
cuadernios destinadas a examunar experienclas civiles y
morales de las que guise alcanzar una conclencia exacta
y a las que tratd de dar “una expresion no sélo tedrica si-
no también politica”. El presente comeo critica del pasado,
ademas de su superacién era su emblema y fue también el
de los que emprendieron en la ciudad mediterrénea vna
travesia gue atin no cesa.

1

Pasado y Presente s€ propuso ser la expresién de un cen-
tro de elaboracién cultural relativamente auténomeo de la
estructura pariidaria y un punto de convergencia de los in-
telectuales comumnistas con aguellos gue provenian de
otros sectores de la lzquierda argentina, La revista, cuya
primera serie concluye en septiembre de 1965, pretendia
organizar una labor de recuperacién de la capacidad hege-
monica de la teoria marxista sometiéndola a la prueba de
las demandas del presente. Desde esta preocupacién, y
aunque ello no fuera muchas veces expuesto de manera ro-
tunda en sus contribuciones, cuestionabamos el llamado
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“marxismo-leninismo” como patrimonic tedrico y politi-
co fundante de una ecultura de la transformaciéon. Lenin
era, para nosotros, la demostracion practica de la vitali-
dad de un método y no una surma de prineipios abstractos
e inmutables; su filosofia no debia buscarse alli donde se
creia poder encontrarla sine en su accion practica y en
las reflexiones vinculadas a ésta. No en Malerialismo y
empiriocrificisme, sino en las Tesis de Abril, para dar un
ejemplo.

- Recuerdo que en ¢l editorial del prioner niommero, gue fue
el texto por el que acabamos todos por ser expulsados del
Partido Communista, afirmabamos enfiticamente wna con-
viceidn que, al cabo de los afios transcurridos, cree gue ca-
racteriza bien lo gue distinguid a {al experiencia de oiras
publicaciones de zquierda de la época, a las que en mu-
chos otros sentidos se asemejaba. Deciamos alli: “La aufo-
nomia v la originalidad absoluia del marxismo se expre-
sa tarmbién en su capacidad de comprender ias exigenclas
a las gue responden otras concepeiones del mundo. No es
abroquelandose en la defensa de las posiciones preconsti-
tuidas como se avanza en la bisqueda de la verdad, sino
partiendo del criterio dialéctico de que las posiciones ad-
versarias, cuande no son meras construicciones, derlvan
de 1a realidad, forman parte de ella y deben ser reconside-
radas por una teoria que las totalice”. Por una teoria, en
{in, que pueda extraer de todas esas posiciones “todo lo
que de verdad, de conocimiento” efectivamente conten-
gan. Y citdbamos a un fllésofo italiano, Antonic Banfi,
comunista también &I, para recordar gque el marxismo
triunfa usando las armas del propio adversario y enrigue-
ciéndose de sus tesoros, no como botin de guerra, sino co-
mo premio de una reconocida victoria. 51

Esta conviceion, gue nosotros elevamos a prineipic ar-
quimédico para la elaboracion de las hipotesis de traba-
jo, surgié del modo en que considerabamos las raices del
marxismo y de la influencia que ejercian sobre nosotros
otros filones de la cultura europea & los que tuvimos acce-
s0 por razones del todo ocasionales debidas a historias
personales de los miembros del grupo, perc gue nos
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hablan de las virtualidades de los viajés, de los efectos fe-
cundos de los cruces de culturas. Estuvimos asi en condi-
ciones de recibir y de analizar a partyr del marmxismo
corrientes itales como el existencialismo sarireans v la
fenomenologia de Husserl, Claude Levi-Strauss v el estruc-
turalismo, Braudel v la nueva historia, v hasta las co-
rrientes modernas del psicoanalisis que giraban en torno
de un sol apenas conocide por estas tlerras: Jacgues
Lacan, sin comprometernos con ningtm ismo. ¥ pudimos
hacerle porque enconiribamos en el marxismo italianc,
y en Gramsci en particular, un punto de apoyo, el suelo fir-
me desde el cual ocursionar, sin desdecirnos de nuestros
ideales soclalistas y de la confianza en la capacidad oriti-
ca del marxzismo, en las mas disimiles de las construeeio-
nes tedricas. Ls verdad gue estas nuevas corrlentes det
saber despertaron el interés de muchos intelectuales de
formacién marxista y que otras revistas de izqulerda pu-
blicaron trabajos dedicados a analizarlas. En este senti-
do podriamos hablar de una suerte de “espiritu de época”
facil de advertir en todas esas publicacicnes. Pero lo insé-
lito en muestro caso era el hecho de gue pudiéramos sus-
tentar una amplitud de intereses y un desenfado ante la
cultura “burguesa” que no era coman, Para citar un solo
gjemplo, el dltimo nimero de la primera serie, de sep-
tiembre de 1965, incorporaba un articulo de Oscar Masot-
ta sobre Lacan, tal vez el primero en su género que se publi-
caba en espafiol, con un texto de Héctor Schmucler en que
enjuicia la literatura a través de Rayuela y el anilisis del
conflicto de los obreros de la empresa Fiat de Cordoba. La
encuesta obrera de Marx, junto a Lacan, Prebisch v Cortd-
Zar...

Al mencionar esta modalidad de trabajo con la cultura
no postulo iniciar una discusion acerca de la legitimidad
de todos estos eruces filoséficos y culturales, sino simple-
mente reconocer que no s¢ trataba de un mere eclecticis-
mo sin fronteras, que todo eso era posible porque habia
un punto de partida que lo admitiz; un punto de partida
sustentado en el pensamientoe de un marxista gue admitia
tales aperturas. En este sentido, y cree que séio en €1, por
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lo menos desde una perspectiva grupal, fuimos “gramscia-
nos” y como tales reivindicAbamos nuestra identidad en
el ambito del debate argentino. Casl como un desafio,
como una forma de nadar contra la corrente. Y sl para la
ortodoxia comunista esa condicidn era en definitiva la
prueba mas evidente de nuestro “revisionismo”, para algu-
nos sectores de la fzquierda expresaba un camino de bis-
queda v una manera de encarar los problemas tebricos v
politicos que debian ser alentados, por encima de la opi-
nién que le merecieran nuestras posiciones politicas con-
cretas. En un articulo dedicado a comentar nuestra activi-
dad, v en el que por vez primera se nos identificé con un
mote destinado a tener fortuna: “los gratsscianes argentl-
nos”, la revista fequierda Nacionol reflexionaba del si-
guiente modo:

“El surgimiento de una corriente intelectual de inspira-
cién gramsciana en la Argentina forma parte de este pro-
ceso de esclarecimdente que divide a Iz intelectualidad
marxista. ¥ puesto que la personalidad de Antonio Grams-
cl es una de las mas ricas del siglo. no seremos nosotres
quienes desdefniemos el valor de su produccion intelectual
y la importancia de su influencia. Por el contrario, cree-
mos necesario destacar el caracter que deben asumir sus
ensefianzas en el campo especifico de nuestra realidad [...]

El gramscianismo en nuesiro pais se manifiesta mas en . .

términos de autoconciencia del fracaso de la direccién del
Partido Comumista, es decir, como critica interna del mis-
mo, que como aplicacién consecuente del elemplo dado

por Gramsci en Italia. Sin embargo, el caracter que asume . .

esta bifurcacién o, mejor expresado, este soslayar el pro-
blema central del proceso revolucionario en la Argentina
mediante la critica de las direcciones politicas de la iz-
quierda tradicional, no tendran las consecuencias que en
el pasado debieron padecer algunos Intelectuales. Las vie-
jas acusaciones {...] que debieron soportar varias genera-
clones nada podrian en el presente, Irremediablemente
para ellos, la nueva generacién indela una nueva etapa v,
a lo sumo, podrdn precipitar su incorporacién a las lu-
chas concretas en el terreno nacional. “52
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El articulista {¢por qué me empecino en creer gue de-
tras del seudénimo pudo haber estado la persona de mi
amigo Ernesto Laclau, por esos afos integrado a la revis-
ta?) coincidia con los redactores de Pasado y Presente en
que ¢l problema central a resolver era “el de una reinter-
pretacion de todo ¢l pensarniento argentino desde y con el
marxisme”. Finalmente, se preguntaba: “zA ddnde van
jos jovenes gramscianos?” Su respuesta era en condiclo-
nal: “Ello depende de la influencia que como grupo de opi-
nion sean capaces de ejercer”.53

2

;Cudl fue la influencia real del grupo Pasado y Presente y
de las empresas gue animé? JQué produjo en términos de
resultados una experiencia cultural gue mirada desde el
presente evidencia ser muy vasta, aungue estuviera acom-
panada de graves errores politicos, de impaciencias y
equivocos, de notables limitaciones tedricas y de una
incapacidad manifiesta de sostener con rigor v responsa-
bilidad algunas de sus mads fértiles intuiclones? El balan-
ce critico todavia no ha sido hecho, pero deberia Imponér-
senos como una exigencia porque fuimos parte activa de

...£se proceso inconirolado que condujo a la sociedad argen-
tina a una increible espiral de viclencia. El Cologuio de

Ferrara tal vez operé en nosotros, sin que sus organizado-

‘res se lo hubieran propuesto conscientemente, como un
. estimulo eficaz para. encarar el reexamen critico de una

experiencla que constituyd también un capitulo significa-
tivo de los avatares del gramscisme en Ameérica Latina,

A tal propdsito me permito hacer algunos sefialamien-
fos que acercaran elementos necesarios para la compren-
sién de la “geografia” que nos propusimos delinear. En
primer término, sefialo la relativa disponibilidad de la
cultura argeniina para abrirse a la influencia de las co-
rrientes, movimientos y figuras més significativas de 1a
cultura italiana de posguerra. En los afios que siguieron a
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la caida del fascismo v al aflojamiento del control pere-
nista sobre la bbre clreulacién de los bienes culiurales,
pudimos acceder v compartiyr tode lo que de nuevo o reno-
vado creaba en los tempos dificiles de la reconstruceién
nacional una cultura que se habia liberado de la opresion
fascista ¥ en la que el markismo tenia una presencia rele-
vante, por ne declr hegemonica. Gramsecl acompand en
cierto modo fa kvasidn del neomealismo filmico, v a ira-
vés de algunas publicaciones, de Cinerwi Nuovo en espe-
cial, seguimos ios debates que provocarvon sus refleriones
sobre problemas estéticos v culturales. Lelimos con pasion
a Vittorind v pudimos veconstrulr en la Ordnico de los po-
bres cnundes de Pratolind la tragedia gue significs el fas-

cismeo para ¢l mundo popular subalterno. Las traduccio-

nes do Atlilio Dabi pos permliieron descubrly s Cardo
Levi, y su Cristo se detuwo en Ebol nos evocd la exdstencia
e nuestis propio pais de pueblos gue se aferrsban con dig-
midad a sus culfuras priocigenias, '

Afios ontes, el exilio provocado por las leyes raciales
opuestas por Mussolind liabia traido a puestro pais pen-
sadores gue como Rodolfo Mondolfo ¢ Renato Treves di-
fundieron la cullura filosdfica italiana, hicleron traducic

v editer a Benedetio Croce y al proplo Francesco De Sanc-

t15,54 Con Chiarini, Salinarl v ofros criticos seguimos el
debate sobre el realismo y a través de ellos irrumpe el
Lukacs dedicade a la sociologia de la lleratura. En las pu-

blicaciones periddicas dedicadas a la critica ciniematogra-

fica de ia época - lwnentablemente fenecidas sin gue
otras las sustituyeran— los nombres de Guido Aristarco y
de Umberto Barbare eran menciones obligadas. El des-
hunbramiento por una cultura que mostraba tanta rique-
za y versatilidad en la farea de incorporar temas v proble-
mas de otras dreas a las que nos resultaba dificll acceder
por razones idiométicas ~la alemana, por ejemplo— en-
contré en la figura de Cesare Pavese una confirrnacion
subyugante. En una época todos fuimos pavesianos, lecto-
reg incansables de su obra poética muy tempranamente
traducida en ¢l pais pero también de ese lure de chevet
gue por afios fue El gficio de vivir,
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Cuando en 1861 Porlantiero se propuso anaglizar desde
una nueva perspectiva la tradicion de la literatura de iz-
quierda en ¢l pais y la repercusion del peronismo en las
slites intelectuales, hizo preceder su estudio de una exten-
sa consideracion sobre ¢l problema del realisme que usu-
fructnia el debate italiano. ¥ recuerdo gue uno-de los capi-
tulos de Realidad y realismo en lo narrativa argenting,
que Teane ambos trabajos, lleva precisamente un titulo
que me parece indicativo de lo que para nosotros fue la
incorporacion de la cultura ftaliana de izquierda v el co-
nocimiente de Gramsct en particular: “La bisqueda de la
realidad”. Estas palabras acotan con precision ejemplar
i1a significacién de un patrimonio tebrico y cultural que
coniribuyd de thancra decisiva 2 reconducir a la cullura
mardsts de {acidn comunista hacia lo concreto, hacia
#1 encuentre de una realidad que, dolorosamente, nos re-
suliaba ajena. Podria aducirse, y algo de razdén habria en
eso, gue 1o deja de ser insdlito gue algunos comunistas ar-
gentinos necesitaran de wan afin iallano para descubrir
una realidad gue no podian aferrar. JPero de gué otro mo-
do podiamos alectar una tradiciéon desde la que reconocia-
mos al munde v de la que comenzébamos a distanciar-
nos, s no era apoyandonos en algulen también participe
de ella, pere con una mirada distinta? Para decirlo con
sus palabras e} influjo de Gramsci entraba come un fer-
mento gque ponia en ebullicién una materia en erosion y
sus consecuencias no podian dejar de ser originales. Aun-
que ¢l impulso inicial fuera exterior, la direccion era ori-
ginal porque “resultaba de un conjunto de fuerzas nativas
despertadas”.55

La izquierda socialista, ¢ aun la lamada “nacional’,
arranchd de otras tradiciones y recorrid caminos diferen-
tes a los nuestros — esto dicho sin abrir juicic sobre los re-
suliados efectivos de su bisqueda—. Pero para nosoiros,
communistas argentines, las opciones eran mas bien esca-
sas y es posible pensar que lo que Gramsci nos ayudo a es-
coger, con todas las lmitaciones gue pudiera tener, nos
posibilitd mantener ablerta 1a criticidad de la perspecti-
va marxista y con ésta la vocacion por escapar del dectri-
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narismo. La izquierda argentina, v més en particular Ia
comunista, naclé v crecié sin la herencia de una gran
tradicién teérica nacional. No tuvimos en este campo fl-
guras equivalentes a las gue en olros paises, €scasos por
clerto, dieron inicic a un itinerario proplo. No las hubo
tampoco en América Latina, con la sola excepcion de Ma-
riategui, pero a éste sélo pudimos descubrirlo tardiamen-
{e y no por azar a través de Gramsci. En condiciones tales,
ése era el camino que senos ofrecia y lo tomamos.

3

Lo bissqueda de la realidad. jPero cudl era esa realidad
gue pretendiamos aferrar? Recordemos que la revista se
publicé en Cordoba, una ciudad de provincia. Tal vez esta
circunstancia diga poco a los demdas, pero a nosotros,
transterrados en el propio pais, gue soportamoes la asfi-
wiante centralizacién de la vida nacional que una region
impone a todas las otras, nos remite & una historia de pos-
tergacién v desvalimiente contra la cual muchos claman
pero nadie se atreve a cortar. $Hasta donde este hecho nos
instalaba, en cierto modo, en la situacién de “triples o cua-
druples provincianos” de la gue hablaba Gramscl? Pien-

so gue buena parte de la gravitacidn que alcanzd la revis- =

ta deberia ser rastreada aqui. Un grupo de intelectuales y
militantes de izquierda, communistas y no comunistas, und-
versitarios v otros gue no lo eran, protagonizaba una
experiencia insélita. Reflexionaba sobre los problemas
politiccs y culturales de la izquierda desde un sitio aleja-
do de la Gran Ciudad donde histéricamente cristalizé la
funcion de pensar.

En realidad, Cérdoba era alge mas que una ciudad de
provincia. Desde fines de los afios veinte y en mayor medi-

da en los tiempos del gobiemo peronista, fue el lugar de
asentamienito y expansion de la industria metalmecanica

en torno a tres grandes complejos de la rama automotriz
que ocupaban una parte significativa del proletariado fa-
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pril, un proletariado de reciente formacion que se nutria
de jovenes formados en la universidad y en las escuelas
técnicas. La ausencia de fronteras definidas entre mundo
del trabajc v mundo técnico-intelectual preservaba a am-
bos de esa distancia de clase v de lugar caracteristica del
Gran Buenos Aires. Aqui, en cambio, un acercamiento mo-
lecular de las figuras tipicas del obrero y del estudiante
ofrecia un cuadro variado pero relativamente homogéneo
en el que las diferencias se atenuaban sin disiparse.

La estructura misma de la cludad creaba, a su vez, condi-
clones favorables para una composicién de estratos socla-
les a los que la prefundizacién del desarvolle industrial
habia tendido a separar y diferenciar. Un sistema de
transporte urbanc radial y convergente hacla un centiro
politico-burccréatice, comercial y cultural bastante re-
ducido, casi junitas la Casa de Goblerno y la Legislatura, la
Confederacion General del Trabajo y la Universidad, los
medios de comunicacién y la policia, los locales partida-
rios, librerias, bibliotecas, salas de conferencias y dece-
nas de galerias, bares y cafeterias. Todo un conjunto abi-
garrado y complejo de estratos sociales y de instituciones
que formaban un entramado del que finalmente nadie
quedaba excluide. Es 16gico entonces que en los momen-
tos de crisis esa trama urbana tan compuesta diera mues-

_tra de una comunicatividad social v politica de vigor ex-

cepcional,
£n los afos cincuenta y sesenta Cordoba fue el epicen-
tro del conflicto social, la ciudad de Ia revuelta urbana ele-

. vada a la condicién de modelo —el “cordobazo™, de la

frrupeién del sindicalisme clasista, de la mayor aproxi-
macién de la fzquierda peronista a la gque se reconccia so-
clalista, de las tentativas incipientes de control obrero,
de la democratizacion de los sindicatos fabriles, del acer-
camiento y hasta fusién de los estudiantes con el movi-
miento obrero, de la radicalizacién de los jévenes catoli-
cos. Alll nacié afos después la organizaciéon Montoneros
y crecid como en ninguna otra parte el Ejército Revolucio-
nario del Pueblo. Porque todo esto eclosiond tumultuosa-
mente, en esos tiempos el desenlace fue mas terrible, sig-
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nado como estuvo por una represion sangrienta y despjg. -
dada acaso como ninguna otra. Y no deja de ser emblemg. o
tico que haya sido esta ciudad precisamente la que nulrg
a las tres figuras més relevantes del sindicalismo de cla-

se: Atilio Lopez, Agustin Tosco v René Salamanca, los treg
victimas de la represion. 58

£sa era la ciudad en la gue nacié Pasado Y Presenie y en
estos sectores soclales encontrd su mundo de lectores.
Porque éramos gramscianocs al publicar la revists nos
Imaghoabamos vivir en una Turin latinoamericana, o ac.
cedimos a Gramsci porque de algiin modo Cérdoba lo erg?
Tal vez, simplemente, estabdmos predestinados a serto,
En los incandescentes afios, v desde una perspectiva que
fue por mucho tiempo leninista, leimos a Gramsc! con Ba-
sion; aun mas, aprendimos el tdioma para leerlo en sus
fuentes criginales. Pudimos conocer sus escritos anferio.
res a los Cuadernos y toda una abundante Hteratura inter.
brefative que nos legeba de Itallz. Pere leimos también a
Toghiattl, Luporini, Banfl, Della Volpe, Colletts: traducia-
mos sus escritos y los haciamos circular. Nuestro debate
los incorporaba. De algan modo, lo que estaba germinan-
do en Cordoba era un movimiento social y politico de ca-
racteristicas nuevas y en ese grupo en fusion pugnamos
por que las ideas de Gramsci circularan como si fueran
propias. Estas son las razones por las que creo gue mas
alla de Ia discusiton que hoy pueda hacerse acerca de la vi-
gencla actual de su pensamiento, e independientemente
de las dudas respecto de la validez de sus categorias estra-
tégicas, es Indiscutible que tuvo para nosotros un formida-
ble efecto liberador. Nos permitié reparar en problemas
gue antes se nos escapaban, porque no estabamos en con-
diciones de captarlos o porque no podiamos dar de ellos
explicaciones plausibles. En una palabra, Gramsci nos
permitié introducirnos en los grandes problemas nacio-
nales,

Y esto que parece obvio, o quizds hasta banal, para no-
sotros marxistas argentinos y latinoamericanos repre-
sento, sin embargo, un grave dilema. Si como se afirmaba
dogmaticamente en las direcciones partidarias el marxis-
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era una verdad universal, ia realidad, el mundo de lo
nz;lcre‘w po podia ser sino la manifestacion de tal ver-
e ,

- 4ad, un mero epifennémenc. No s que se dijera tal cosa;

implemente de la premisa se deducia una falsa empiria
5 se asumia como lo real. Aquello gue se presentaba co-

u:ez producto de la indagacién era simplemente la encar-
;nadura de Io pensado. Para elaborar una propuesta pol}ti—
ca no era imprescindible desentrafar previamen@e las
complejidades histéricas v genéticas gie ung formacion so-
cial porque su destine ya estaba fijade de antemano. La
ciencia del marnismo ocultaba con sus ompg&les una idec?ﬂ
logia legitimante; entre historiografia y politica se habia
producido un hiate tan profundo que ¢l debate aeerca de
su insoslayable vinculacion era en los hechos un pumo di-
rimente entre el nacionalistnoe burgués y la f2quierda au-
totitulada marxista. El discurso que @nfatizaba: la singuia-
ridad de las realidades nacionales perienecia casi con
exclusividad a las corrientes nacionales populares o po-
pulistas. El discurso marxista-leninista, en cambio, sos-
pechaba de tedas aguellas posiclones que al enfatizar la
“excepcionalidad” dejaban supuestamente de lade la wol-
formidad capitalista de tales realidades. Cuando a un pe-
ruano genial se le ocurrib escribir el primero, y tal vez el
finico libro en la region al que le cabe con mas derec_ho el
calificativo de marxista, lo llamé precisamenie 7 Enso-
yos de Interpretacion de la realidad peruana. Y fue esta
idea de la existenciz de una “realidad nacional” propia e
irreductible lo que motivé la critica malevolente y bur-
lona de los dirigentes de la Comintern en la conferencia
de los partidos comunistas latinoamericanos de 1929. En
su opinién, que fue compartida por el resto de los delega-
dos excepto los peruanos, no existian realidades nac}ona—
les que diferenciaran cada procesoe y tornaran especificas
las diferentes propuestas de acceidn politica.

Cierto es que me refiero a un hecho demasiado alejado
en el tiernpo. Pero st recordamos que en los aflos cuarenta
y cincuenta la formacion tedrica y politica de un comu-
nista argentine —y seria interesante indagar hasta qué
punto era distinta la de sus afines latinoamericanos— se
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basaba en el estudio de una obra cuya lectura era casi obli-
gatoria, la Historin del Partide Cornunista bolchevigue
de la URSS, no resulia dificil imaginar los obstéculos que
habia que superar para “descubrir” la nacién. No era este
libro, aceptado en forma acritica y reverencial, el que
podia permitirnos alcanzar una forma de {rabajo tedrico
apto para ese “cuidadasc reconocimiento de caricter na-
cional”,57 que Gramscl creia poder inferir de las agudas
observaciones de Lenin en ¢l Il Congreso de la Interna-
clonal Comunista de 1921. No era por los avatares de una
historia ajena, y que nos era transmitida a {ravés del velo
de una ideclogia que en definitiva ocultaba una nacidén de
la que no conociamos i siquiera su idioma, como podia-
mos determinar los elementos de nuestra socledad civil,
Precisamente esos elementos que definen la trama real de
las relaciones entre gobernantes v gobemados, ¢l tejido
molecular del dominio v del consensc sobre el que se

sustenta un tipo particular de Estade y sus formas de di-.

receidn politica. Para todo esto era menester efectuar un
trabajo de reconocimiento de su historia politica, de sus
formas de conciencia, de sus modos de organizaclon; pero
no teniamos a nuestre alcance los conceptos que pudie-
ran consentirnos tal trabajo y no era en Stalin precisa-
mente donde debiamos buscarlos.

Nunca dispusimos de algo equivalente al sustrato histo-

" rico sobre'el que $€ fundarod 148 propuestas estratégicasy "o

politicas formuladas por los comunistas italianos en las
Tesls de Lyon. Ninguna discusiéon sobre la validez o no de
~ tales tesis puede opacar el deslumbramiento gue nos pro-

vocaron cuando pudimos leerlas. Alli habia una manera
de situarse frente a los problemas, una forma de construir
la accién politica, que nosotros debiames de algan modo
adoptar. Es verdad que en todo esto hubo de parte nuestra
mucha ingenuidad, lirnites tedricos e inexperiencia politi-
ca, pero debemos recordar €l hecho de que estdbamos fren-
te a la necesidad de desandar un camino para TeCOITEr
otros sin ningan maestro que nos gulara, sin tradiciones

en las que apoyarnos, sin una corriente ideal lo suficien- '

temente amplia y diferenciada como para corregir en la
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-fanonianos, - guevaristas; etc

propia accidén politica una mexperiencia que nos era con-
génita.

4

Por estos motives no pudimos evitar ser eclécticos; mas
un grupo arrastrado por la dilatacion extrema del pensa-
miente v de la accién politica de lzqulerda, que umraicleo
formador de una nueva tradicidon de pensamiento. Epigo-
nos mas que hacedores. En su primera etapa de existencla
(1963-1965), Pasado y Presente fue expresion politica y
cultural de la fzquierda cordobesa, con fuerie prestigio en-
tre clertos medios intelectuales v vinculada a las corzien-
tes leninistas casiristas. De olras corrienies sknilares
surgidas en el interior del Partido Socialista, ¢ producto
de fraccionamientos del comunismo, o de raices catoli-
cas, nos diferenclaba nuestra fillacién gramsciana. ¥ es-
to no dejaba de tener sus consecuencias. En la teoria, el
cuestionarniento de- cualquier tHipo de doctrinarisimo; en
la practica, 1a basqueda de los comunes denominadores
de todas aquellas fuerzas a las que sus respectivas ideolo-
gias distanciaban. Reconociendo la potencialidad revolu-
cionaria de los movimientos tercermnundistas, castristas,
{ratibamos- de- establecer
un nexo con los procesos de recomposicién del marxismo
occidental que para nosotros tenia su centro en Italia.
Eramos una rara mezcla de guevaristas togiiattianos. Si
alguna vez esta combinacién fue posible, nosotros la ex-
presamos.

Desde la tentativa inicial de trabajar en el interior del
Partido Comunista para contribuir a renovarlo o, luego de
nuestra expulsion, el descubrimiento de la potencialidad
revoluclonaria alojada en la sociedad argentina en condi-
ciones de ofrecer una base de sustentacion para una
izquierda colocada objetivamente fiiera del sistema,
hasta finalmente el reconocimiento de la emergencia del
clasismo en las empresas fabriles cordobesas y los proble-
mas que nos planteaba en términos del anclaje “organi-
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co” de una izguierda intelectual en el mundo de los traba-
jadores, Pasado y Presente fue la expresion ideclégica y
cultural de un grupo que recorria contradictoriamente un
caming gue le permitiera individualizar un interlocuior
de clase. £l desaliente que sucedid al fracase de 1a guerri-
lia castrista de mediados de los sesenta y la caida del go-
bierno radical del doctor Ilia nos obligd a reconocer un
hecho evidente: ef extremo aislamiento de un grupo colo-
cado, en definitiva, fuera del terrence concreto de la acclon
politica. jPero se itrataba Gnicamente del aislamiento. de
un grupo o habia algoe mas? jNo expresdbamos noesotros
el problema general de todo un amplio sector social excluf-
do en los hechos de fa vida politica sin gue tuviera con-
clencia de es0, aungue soportara sus cfectos? K] cuadro de
disolucién de un sisteina politico al gue por razones ob-
vias rechazdbames como Hegitimo nes colocaba ante una
disyuntiva para la cual no estébamos preparados. Creyen-
do ser actores de un proceso histérico que marchaba en el
sentido de nuestros ideales revolucionarios, s0lo éramos
ias clegas victimas de una guerra civil en clerne. El recha-
zo de salidas politicas fundadas en la exclusién de los tra-
bajadores por su fillacidn colocaba objetivamente fuera
de cualquier recomposicion democratica a un movinmien-
to social de extraccion medioclasista al que iz prolon-
gada crisis nacional —y no s6lo el mito guevarista—
arrastraba al privilegiamiento de la violencia. En una
sociedad que no dejaba para nuestras demandas otro espa-
cio que el de la revuelia, se comprende gue considerara-
mos las formas habituales de la politica como pures ins-
trumentos de neutralizacién de los reclamos de poder que
el conflicto social expresa. No fue necesarlo que 1:os marni-
festaramos en contra del método democratico — aungue lo
hicimos— porque, a decir verdad, éste no era defendido
por nadie. Fuera del horizonte de una sociedad siempre
mas instalada en la viclencia, la democracia argentina
no tenia partidarios ni custodios. De manera casi ineluc-
table, la lucha de clases se fue convirtiendo en guerra de
clases.
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La revista reanudd su publicacion por un breve periodo en-
tre abril v diclembre de 1973, con un grupoe de redactores
en parte distinto y con su sede en Buenos Ares. Vinculada
al proyecto de formacion de una tendencia de izquierda so-
clalista en €l interior de un movimiento peronista en re-
composicitn, sucumbe con el fracaso estrepitose de las
flusiones revolucionarias gue ¢ 88 contribuyd como nin-
gin otre moimento a despertar. Bu estacién fue muy corta,
apenas dos nInercs, Perc con una mayor capacidad de in-
tervenir en la realidad politica inmediata que en su etapa
anterior., Gravitd decislvamente sobre la visién gue fuve
clerta lzguierda de una experiencia de lucha que armanca
del “cordobazo” hasta el fracasce del segundo goblerno
perondsta. Algunos la consideraron come “un Srgano off-
cioso” de Montoneros en ¢l sentido de que hizo suyas pro-
puestas que venian de este movimdento y porgue creyd des-
cubrir en él una posibilidad concreta de reconstruccion
del peronismo en un plano ideoldgice-politico mds avan-
zado.B8

En realidad, st se leen con mencs prejuicios que aten-
cibén sus articulos redaccionales v se hace un esfuerzo por
individualizar las tensiones internas de un discurso que
nunca buscaba cerrarse, tal definicion resulta fuera de Iu-
gar, o, por lo menos, excesiva. La revista mantuvo fuertes
reservas frente a un movimiento gue militarizaba sierm-
pre mas la politica con todas las consecuencias nocivas
gue este deslizamdento acarreaba: la svusiitucidn de los
instrumentos politicos gue le posibilitaron conguistar
un espacio de relativa Importancia por una esirajegia te-
rrorista tendlente a golpear ¢} corazén del Estado; la con-
solidacién de una estructura organizativa groseramente
autoritaria v €l desprecto cada vez mas evidente por aguel
movimiento sccial v politico que contribuyeron primero
a crear ¥y gue no ayudaron luego a preservar de su aniqui-
iamientc. ‘

¥ sin embargo, estdbamos en el mismo bando. De nada
sirve introducir un juicio retrospectivo que silencie ¢l cli-
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ma de época en el que se produjo la aproximacion yelen-
cuentro de una izgulerda intelectual con el movimiento

peronisia de izquierda dirigide por Montoneros. En log .-

setenta, algunos mas, otros menos, fulmos todos monto-
neros. Quienes se les opusieron ne lo hicieron desde un
cuestionamiento de la violencia politica; discrepaban
con su signo ideolégico, y no estaban dispuestos a disimu-
lar su alarmante falta de ética en su accionar politice. Es-

tos defectos estuvieron siempre presentes, pero el vigor de

un movimiento politico en ascenso los hacia aparecer co-
mo residuos de un infantilisme que la experiencia de di-
reccion contribulria a disipar. Por eso relativizdbamos
su importancia; sofiamos con los ojos abiertos porque te-
niarnos la secreta Intulcion de que con su suerte se jugaba
también la nuestray Ja de la fzquierda argentina.

Para el grupo de la revista, Montoneros, y la constela-
cion de grupos menores que giraban alrededor de su 6rbi-
ta, representaba la encarnacién de una propuesta gue en
nosotros estuveo planteada desde mediados de los sesenta,
Partiendo de una critica radical del vanguardismo iz-
quierdizante y de los requerimientos de una “nueva oposi-
cién soctal” que flufa de una sociedad que marchaba a
tumbos, individualizdbamos en el interlor del peronismo
el “Gnico preceso verdaderamenie valido y significativo

de agregacion politica revolucionaria v socialista [...] No- . -

estamos prejuzgando [...] estamos stmplemente afirman-
do lo que la historia de las dos 1iltimas décadas nos ha
dejado como leccion: hoy la posibilidad del soclalismo
atraviesa el movimiento peronista y sobre las espaldas de
los peronistas revolucionarios recae la responsabilidad
de que esa posibilidad no se frustre”.5¢ Esta apuesta se fun-
daba en una concepcion de neta filiacién gramsciana acer-
ca del papel de las masas y de sus formas propias de orga-

nizaclén. Fue el Gramscl “naclonal-popular” quien en

1965 nos ayudé a plantear la cuestion de la caducidad de

una forma histérica de pensar la soldadura de los intelec-

tuales con los trabajadores. Y digo plantear, no resolver,
porque la pregunta no tuvo respuestas. En 1973, en cam-
bio, fue la experiencia de los consejos obreros la que ali-
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5 nuestras reflexiones sobre un contrapoder de ma-
g‘;né?;e veiamos crecer en la soctedad argentﬁfxa.ﬁo Pienso
que todas estas complicadas combinaciones j_‘culturales y

oliticas que he tratadoe de esbozar fuercn posibles en vir-
tud de la presencia de dos componentes sigt_;:ificativos por
el modo en gue condicionaron ¢l espacio due la revista
considerd necesario ocupar. El primero se refiere a las ca-
racteristicas mismas del grupo redactor, desd¢ ‘ }963 priva-
do de ligazones politicas definidas y estables ¥ hablgnc’io
slempre para una izquierda més virtual que rea}. dQué cri-
ticabamos de ella? Su estrecha experiencia politica, su es-
casa vinculacién con la clase obrera industrial y con las
experiencias de lucha de los trabajadores, su excesiva ln-
clinacién al ideclogismo y al sectarismo, su tendencia a
privilegiar experiencias particulares defoafmando la ima-
gen de la realidad, su permanente oscilacion entre una po-
sicion empirista y demagdgica en la accion practica y una
posicion esquemdtica y principista en las generalizacio-
nes politicas y estratégicas.®! En los setent?., la incesante
bitsqueda de un puerto donde anclar parecio conchuir para
nosotros. Y una vez més nos equivocamos. El espacio mas
ideolégico-politico que politico a secas que ocupamos no
nos preservd de las equivocaciones; por el contrario, las
potencid, porque faltaba el pie en tierra que penni‘tiera
transformar un razonamiento en una propuesta politica.
En nuestras virtudes estaban también nuestras limita-
ciones.

El segundo se vincula a las matrices }EemmSta y grams-
clana que constituian el fundamento teodrico de nuestras
reflexiones. La lectura de Gramscl enriquecid, con nuevas
problematicas y categorias analiticas, una concepeidn
del marxismo que pretendia compaginar una aguda sensi-
bilidad por los fenémenos de creatividad ‘de las masas,
“un espentaneismo consclente” segin la formula del ita-
liano, con un leninismo diluido pero nunca superado.
Gramsci no nos Hberd de Lenin, simplemente nos perm}-
ti6 tener de sus ideas una concepcién mas compleja, mas
ablerta y adherente a su vertiente sovietista. .Nuestro Le-
nin era, como dijimos, el de las Tesis de Abril y no el del

72




JQué hacer? En realidad, nos guedamos siempre a mitad
del camnino 62

8

Para resunnr, v consclente de Ia dosis de arbitrariedad
que toda sintesis arrastra consigo, diria gue la revista —y
con eila, €l grupo gue crecid en su derredor o recibld su io-
fluencia~ se mantuve slempre en el terveno del markis-
mo militante v de la fzquierda sceialista. Gramscl nos
permitid aferrarnos @ dos orentaclones generales gue
Cor mayor o menor nitides estuvieron presentes de mane-
ra constante en las dos serles de la revista v determina-
romn las caracteristicas del casi centenar de ntimercs de
Cuadernos de Poasado y Presente gue la acompaniaron v
prosiguderon: aj la preccupacion por e examen del conterx
to nacional desde el cual deben pensarse los problemas
de la transformacién y de la perspectiva socialista; b} el
reconcchniento pleno del soclalismo eoncebido como un
proceso gue se despliega a partir de la sociedad, de las ma-
sas y de sus proplos organismios e insiinciones.

Estas dos ideas centrales contenian un potencial criti-
©o gue nos permitid maniener siempre una cierta distan-
cia, gque como hemos visto estuvo mas en €l plano tedrico
que en el politico practico, respecto de las vertientes cas-
tristas-guevaristas, peronistas, maoistas o aun socialde-
mocratas. Tal distancia critica fue defendida por nos-
otros o come una lmitacion, sine como ung virtud, Re-
chazabamos con firmeza cualquier clase de “ismos” a la
gue los avatares de 1a realidad o las presiones de los he-
chos politicos nos arrastraban. Este rechazo se fundaba
en una hipétesis de trabajo que mantuvimos con rara
constancia, pero que en nuestra labor tedrica y practica
nunca pudo arribar a la congquista de una autonomia efec-
tiva,

El tipo de marxismo del que buscabamos apropiarnos,
y para ¢l cual venian de Gramset los mas altos estimulos
v contribuciones, no intentaba encontrar en si mismo su
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principio de validacion. Lo buscaba, en cambio, en su ca-
pacidad de medirse con los hechos de una realldad en pro-
ceso de cambic. Sin embargo, esta capacidad no consti-
tuia una evidencia de su supuesta condicion de teoria ver-
dadera, sino gue era un resultado de la incorporacién en
su propia estructura tedrica de las adguisiciones de la
ciencia v de Ia cultura modernas. Si se acepta que son dos
las categorias esenciales del analisis tedrico de Gramsci,
la crifictidad v la historicidad, me atreveriz a sostener
que fueron precisarmnente ésas las gue guisimos privile-
giar, sin haberlo logrado nunca del tode, en nuestra lectu-
ra de ios hechos del roundo v en la problematizacidn de ia
historia del mardsmoe. Plenso, por o demds, gque Tueron
ambas categorias las que traté de poner en hunclonamien-
to en mi teniativa de reconstruccion de las relaciones en-
tre €l pensawiento de Marx y América Latina, como un ca-
pitulo aparte del via crucis del maysdsmo. 63

En este sentido, v {al vez sble en él, el saber marrista
del gue buscd apropiarse y que defendié el grupo Pasado iy
Presente era aguel e condiciones de soportar un didlogo
productivo con el mundo v la cultura del presente. Esta vi-
sion desprejuiciada, ne ideolégica, o, para decirlo mejor,
laica del mandsmo contribuy a hacer de nuestro grupo
una experiencia marginal, inclasificable ¢ incomoda de
la cultura de izquierda en la Argentina. :
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Capitulo 4
(JPORQUE GRAMSCI EN AMERICA LATINA?

Un hecho significativo en el gue se repard en el Cologuio
de Ferrara de cctubre de 1985 fue la exdstencia de una cler-
ta asincronig del debate politico imtelectual en torno a
CGramsci en América Latina respecto de su drea origina-
rla. La fortuna que el autor de los Cundernos alcanzd en el
continente desde los afios setenta y fundamentalmente en
los ochenta no parecia corresponderse con €l ocaso de su
presencia en su propio pais. Frente al innegable reflujo de
su gravitacién en los medios intelectuales itallancs, ocu-
rTia en el continente un fendémeno que tal vez sea compa-
rable con el gue se estd produciendo en paises tales como
la Repiiblica Federal! Alemana, con relacién al reexamen
de Ia cultura socialdemocrata, ¢ en los Estados Unidos, en
vinculacion con los desarrollos de la vida intelectual del

- pais. 84 Desde mediados de los setenta en adelante el cono-

chmiento de Ia obra de Grarnsel ha progresado de manera
constante y significativa entre los intelectuales y clentifi-
cos soclales no sdlo del drea idlomatica espafiola, sino
también de la portuguesa. Una serie de conceptos propios
de la elaboracién gramsciana, aun aquellos méas comple-
jos v especificos como los de bloque histérico, revolucion
pasiva, guerra de posicién y guerra de movimiento, refor-
ma intelectual y moral, etc., se han generalizado de modo

“tal que se transformaron en algo propio, una suerte de
“sentido comun” no sdlo del discurso mas estrictamente

intelectual, sino también del discurso pohtico de la iz
quierda — aungue no sélo de ésta—.
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La circulacidn de sus escritos y la incorporacion de sus
ideas recorrié, mo obstante, caminos singulares, con
projongados periodos de oculiamiento — como en la Argen-
tina de los afios de la dictadura militar—, pero con recupe-
raciones notables en aguellos ugares donde situaciones
externas a su propia capacidad de circulacién dejaron de
tener efectos. La conguista de la democracia en la Argenti-
na permitic redescubrirlo, del mismoe modo gue afics
antes la transicion democratica en el Brasil expandid con-
siderablemente su difusion. En México, la presencia del
pensamienio de Gramsel en los centios de estudios v de
investigacion, v en las orgamizaciones politicas de ia jz-
guierda, es muy fuerte v ha desplazado algunas corrlentes
det markismo que glcanzaron en su Momento ung Sxpan-
si6n desconocida en otras partes.

Una slmple mirada sobre la imponente cantidad de tra-
bajos y publicaciones referides a la problematica latino-
americana en todos sus aspectos, desde aquellos histéri-
cos hasta los més estrictamente culturales, da cuenta de
la presencia que sefnalamos y de la difundida utilizacién
de los instrumentos conceptuales que Gramscl puso en cir-
culacion para analizar viejas o nuevas dimensiones de la
realidad de paises colecados ante la disyuntiva de enca-
rar profundas transformaciones para superar sus crisis y
posibilitar la apertura hacia sociedades mas justas. Des-
de esta perspectiva y con las puntualizaciones que en este
case, como en cualquier otro, deben siempre ser hechas,
puede afirmarse que las elaboraciones de Gramsci for-
man parte de nuestra cultura v constituyen un patrimo-
nio comin de todas aquellas corvientes de pensamiento
democraticas y reformadoras del continente. Todos so-
mos, en clerte mode, tributarics de su pensamiento aun-
que algunos no I sepan o no estén dispuestos a reconoces-
lo. Y st hay razones para pensar que las incertezas en las
que se debaten las corrientes de lzquierda ponen a prueba
la actualidad de tales elaboraciones, resulta difictl creer
que las respuestas a las nuevas preguntas de la sociedad
puedan encontrarse mdas aca y ne mas alla de su pensa~
wienio.
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;Cudles fueron las razones de {al expansién y en torno a
qué nudos problematicos el pensamiento de Gramscl fue
mcorporado como un instrumental eficaz para examinar-
los bajo nuevas perspectivas analiticas? jFrente a qué de-
mandas de la realidad las elaboraciones de los Cuadernos
de lo carcel que comenzaron a publicarse demostraban
ser aplas para admitlr traducclones hasia puntuales? Pa-
ra esbozar un cuadro de conjunto, pero gque retenga al mis-
mo tiemipo las diferencias temdticas y de aproplaciones
que se dieron en las distintas &reas naclonales, o aun re-
gionales como Centroamérica, es preciso recordar el con-
texto politico e intelectual en el que se predujeron. La difu-
sion de sus ideas ocurre en América Latina a caballe de
dos momentos histdricos diferentes, divididos comeo estu-

“vieron por la derrota de las flusiones revolucionarias que

desperié en el continenie el “octubre cubane”™. 85 A comien-
zos de los setenta Ia ola expansiva de la Revolucion Cuba-
na yva se habia consumadoc y una cascada de golpes milita-
res modificé el rostro de un continente erosionado por la
violencia armada v la contrarrevolucion. En esta situa-
¢idn, y de modo gue no podia ser sine contradictoric, las
ideas de Gramsci contribuyeron primero a nutrir proyee-
tos radicales de transformacion, para posibilitar inego re-
flexiones mas criticas y realistas de las razones de una
tragica desventura.

Como €5 19gico, en uno ¢ en otro mornento las inflexio-
nes fueron distintas, como distinto fue también el lugar
que se le atribuyd en una tradicion de pensamiento que
constituyo desde la Revolucion Rusa en adelante la ma-
triz esencial de la eultura de izquierda. Si en los afios se-
senta v cornienizos de ios setenta, los “afios de Cuba”, para
utilizar una expresion sintética pero certera, el Gramsci
que se incorpora entra todo entero en Ia historia del lend-
niisrno americano, en la nueva etapa gue se Inicia a partir
de la descomposicion de los regimenes autoritarios,
Gramsci, en tanto gue marxista, aparece como #reductt
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ble al leninismo, aunque lo presuponga y se nutra de su
sustancia. Esta fue una conviceién compartida por la ma-
yor parte de los intervinienies en ¢l seminario de Morella
de febrero de 1980, que giré fundamentalmente sobre la
validez tedrica y politica del concepto gramsciano de hege-
monia para analizar los problemas de la transformacion
en América Latina. Al resumir las conclusiones de lo que
fue un debate riquisimo de ideas, me permiti expresar del
siguiente modo lo que sin duda fue un resultado del semi-
nario:

“El concepto gramsciano de hegemonia, aguello que
[...} lo transforma en un punto de ruptura de toda la ela-
boracién marxista que lo precedid, es ef hecho de gue se
postula como una superacién de la nocion leninista de
alianza de clases en la medida en que privilegia la cons-
titucion de sujetos soclales a través de la absorcién y des-
plazamiento de posiciones que Gramsci define como ‘eco-
némico-corporativas’ y por tanto incapaces de devenir
‘Estado’. Asi entendida, la hegemonia es un proceso de
constitucion de los propios agentes sociales en su proceso
de devenir Estado, o sea, fuerza hegeménica. De tal modo,
al aferrarnos a categorias gramscianas como las de for-
macion de una voluntad nacional-popular’ y de ‘reforma
intelectual y moral’, a todo lo que ellas implican mas alla
_.del terrenc histdrico-concreto. del que emergieron, el pro-
ceso de configuracion de la hegemonia aparece como un

movimiento que afecta ante todo la construccién soctal |

de la realidad vy que concluye recomponiendo de manera
inédita a los sujetos soclales mismos,"66

Si se aceptan estas consideraciones, no pueden dejar de

aceptarse las conclusiones que de ellas derivan vy que dis-
tinguen nitidamente al pensamiento de Gramsci de uno
de los fillones culturales que contribuyé a constituirlo,
por mas importante que éste haya sido en su formacién
intelectual y politica. No se puede negar que el concepto de

- hegemonia presuporne el coricépto lenintano de alianza 'dé’

clases. Si rehusaramos admitir que detras de Gramsct es-
ta Lenin cometeriamos un pecado de anacronismo histéri-
co y nos impediriamos comprender hasta qué punto su
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pensamiento airaviesa las elaboraciones v la experiencia
de la Tercera Intermacional. Pero cuando en mi texto
mnsistia en la trreductibiidad de Gramsci a la matriz leni-
nista simplemente queria recordar gue de tal nexo no
podia deducirse una filiacién genérica que mutilara los
elementos de novedad de su pensamiento. Y por esta ra-
zon sefialaba que “frente a Gramscl es preciso realizar

una lectura que cologque en el lugar debido v esto va es

todo un problema no s6lo hermenéutice, sino ideoldgice-
politico] la insoslayable relacién que sus reflexiones
mantienen con la experiencia muillada de implementa-
cion de un proyectoc hegemédnico revolucionario como fue
el iniciado por la Revolucion de Octubre”. Porque si es ver-
dad gue la discusion sobre los pardmetros fundamentales
en tormno a los cuales se elabors el lendnismo como una lec-
tura fuertemente polifizada del mardsme de la Segunda
Iniernacional, v la proximidad o la distancia que frente a
él mantuvo Gramscl, tiene una importancia iedrica ge-
neral, para e} caso de Latinoamérica adquiere una rele-
vancia particular por cuanto debe poder rendir cuenta de
procesos especificos de vinculacion entre la teoria v la
practica. No es necesario fnsistir demasiado sobre la rela-
tiva ajenidad del debate marxista respecto de la problema-
tica concreta del movimiento obrero de nuestro continen-
te. Aun en los casos, bastante aislados por cierto, en los

“que existié na vinculacion mas o menos eéstrecha entre

el mundo de los trabajadores y el referente tedrico marxis-
ta, nunca la relacién adquirid caracteristicas aproxima-
bles a la constelacién de formas europeas. Ni la extension
y densidad histérica del proletariado es comparable, ni
su horizonte ideal tendidé a reconocer el socialistno mas o
menos Infisionado de marxismeo como una expresion poli-
tica propia.

A partir de esta constatacion se evidencia la necesarie-
dad de confrontar con las diferenciadas realidades latino-

. americanas aquellos paradigmas. tedricos y politicos que

para poder ser utilizados requieren de “traducciones” me-
nos puniuales e infinitamente mas cautas, Y utilizo el con-
cepto en el sentido gramsciano de “traducibilidad” de los
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lenguajes y que se reflere a la posibilidad de algunos expe-
rimentos histéricos, politicos v soclales, de enconirar
una equivalencia en otras realidades.f7 $1 la traducibili-
dad supone gque una fase determinada de la civilizaclon
tiene una expresién cultural “fundamentalmente” idénti-
ca, aunque el lenguaje sea histdricamente distinic por
cuanto estd determinade por las tradiciones especificas
de cada cultura nacional y todo Io gue de ellas se despren-
de, Gramset podia ser traducido en clave latincamericana
st era posible establecer algan tipo de strmilitud o sintonia
histdrica-cultural entre su rounde y 1 nuestro. ¥ no €s ¢ca-
sual que la primera obra de allento scbre el pensamiento
de Gravnsct escrita por un latincamericans se propusiera
Iz tarea de encontrar en 81 una clave de leciura que permi-
tiera basar su eficacia en el becho de que “podia ser expre-
sade en los lenguajes de las sifuaciones concretas particu-
lares”, Me refiero al lbro de Portentiers, Los usos de
Grarnsci, y en particular 2 su indervencion en el cologuio
de México de septicmbre de 1978.%8 dedicada especifica-
mente a este tema. Alos antes se habia publicado la edi-
cidn cientifica de los Cuadernos de lo careel gue permitis
descubrir cuesticnes hasta entonces inadvertidas y vincu-
ladas a la reconsideracién del significado de los procesos
de revoluciones pasivas de los afios treinta. La fortuna de
Gramsel en la Europa de los anos setenta se asentzba en
fa conviccidn compartida de que era un tedrico — el mas
grande marxista cccidental de este siglo, lo definié Hobs-
pawm~ de la revoluciom £n Oceidente, es declr, en los pai-
ses de capitalismo avanzado. Se redescubria en Gramsci
su perspicacia para analizar situaciones de transicién en
sociedades de capitalisme madure o avanzado y a esta fi-
nalidad sirvié el sinntimero de interpretaciones a gue die-
ron lugar las nuevas fluminaciones de sus apuntes sobre
americanismo y fordismo y mdas en general sobre la cate-
goria de "revolucion pasiva”.

Portantieroc se preguntaba si no era ésta una lectura en
parte reductiva, come habian sido Ias otras, porque si nos

ateniiamos estrictamente a ella nos vedabamos la posibili-
dad de recoger un mensaje tedrico y politico que €1 sospe-
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chaba de suma ulilidad para nosotros. “Se me ocurre
—afirmaba— que el use de las categorias gramsclanas de
andlisis aparece como absolutamente pertinentée entre no-
sotros”, ¥ mas aun, "buena parte del conjunto del arsenal
tedrico-gramsciano es direciamente pertinente® para el
analisie de las socledades latinoamericanas. A su enten-
der, y recuperandc una observacién de Colletti, 1a obra de
Gramsci consistia en realidad “en un estudio sociolégico
sobre ia sociedad italiana; es dectr, sobre una scciedad
tipica del ‘capitalismo tardio’ en el sentide gque Gers-
chenkron da 2 la expresion. Una socledad compleja pere
desarticnlada, peneirada por una profunda crisis estatal
en sentido intsgral, marcada por un desarrollo econdmi-
co desigual v sobre la que el fascismo, a partic de una
derrota catastrdfica del movimiento cbrere y popular,
intenté reconstruir estatalmente la unidad de las clases
dominantes y disgregar la voluntad politica de las cla-
ses populares, en un movimiento convergenie Ccon un pro-
ceso de centralizacion del capitalismo que se daba en la
economig”. 9

Pero =i éste cra el temreno histérico-politico sobre el
que se fundaron las reflexiones de Gramsci, “ellas esta-
rian mas cerca de clerto tipo de sociedades latinoamerica-
nas actuales, que de las formaciones sociales del capitalis-
mo contemporaneo mas avanzade y madurc. Precisamen-
te son las caracteristicas de este tipo de scciedad las que le
permiten repensar de manera original el tipe de articu-
lacién entre sociedad y politica, la forma de lo politico,
distinguiéndola de lo que seria la forma ideal tipica de lo
politice en ¢! liberalismo representativo”.70 La delimita-
cion de Gramscl come pensador de “Occidente” tiene sen-
tido sélo & condicién de ne convertirlo en un eurocomu-
nista avant la lettre v de admitir que sus reflexdones son
aplicables para situaciones que no son tipicamente occi-
dentales. Es por sobre todo el pensador de una época nue-
va del capitalismo signada por la profundidad de los cam-
bios morfolégicos en las relaciones entre el Estado y la so-
cledad gue la crisis del treinta desencadena, pero que ya
estaban molecularmente en curse desde fines de siglo. Por
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es0 sus notas sobre el americanisimo como la inpnanenie
necesidad del capitallsmo mederno de alcanzar la organd-
zacion de una economia programitica forman el pendant
necesario del analisis de las diversas formas de resisten-
¢la que este movimiento de desarrollo genera, y que
Gramsci define como procesos de “revolucion pasiva”, o
de “modernizacion conservadora”, para utilizar la expre-
sién de Barrngton Moore. Como indica Portantiers,
estas neotas “poseen una absoluta pertinencia como esti-
mulo para indagar en las caracteristicas de los fendme-
nos [...} a través de los cuales se plantea también hoy una
reorganizacion de ios lazos enire economia v politica en
los paises de mayor desarrollo relativo de América Lati-
na”. 7! También entre nosctros, y con todas las diferen-
clas resuitantes de procesos histéricos particulares, se
estéd operando un proceso de recompoesicion capitalista, al-
go asi como esa tercera revolucidn burguesa descripta por
¢l brasilefio Florestan Fernandes en una obra notable
que todavia no han descublerto los lectores de habla espa-
fiola.?2 Su caracteristica distintiva reside en ser un proce-
s0 de transformnacién desde la ciispide, de revolucitn des-
de lo aito, que esta por supuestc en las antipodas de la tan
ansiada revolucién democratico-burguesa que los parti-
dos c¢omunistas latinoamericanos instituyeron cormo
medelo tedrico y politico del cambio, y que pretendieron
Hevar a la practica a través de miltiples combinaciones
tacticas, desde fines de los anos veinte. k -
Las desventuras de la izquierda latinoainericana deri-
van del hecho de gque sus estrechos paradigmas ideolé-
gicos le impidieron comprender la singularidad de un con-
tinente habitado por profundas y violentas luchas de
clases, pero donde €éstas no han sido los actores principa-
les de su historla. Come recordd Touraine, “la nitidez de
las situaciones de clase no acarrea practicas de clase aisla-
bles. Mas profundamente, el andlisis de las relaciones de
clases esta limitado por el de dependencia”. Los persona-
jes principales de la historia latincamericana reciente

no parecen ser la burguesia ni el proletariado, nd tampoco -

los terratenientes y los campesinos dependientes. Son,
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més blen, segiin el mismo autor, el capital extranjerc y el -
Estado.?® Se entiende, asi, que todo el desarrollo de Ia so-
clologia latincamericana desde los cincuenta en adelante
haya partido de la critica de la idea de burguesia nacio-
nal, es decir, de la critica de la teoria v de la practica de
una izguierda que hizc del modelo de 1a revolucidn demo-
cratico-burguesa su matriz ideoldgica fundante y su punto
de referencia insoslayable para caracterizar la realidad.
De tal modo, entre ciencia critica de la realidad v propues-
tas politicas de transforraacion se abrid una brecha que
produjo consecuencias negativas para ambas dimensio-
nes. La reflexion académica queds mutilada en su capaci-
dad de prolengarse al mundo de la politica, al empo que
una pedestre y anquilosada reflexion politica excluys de
hecho el reconocimiento de aquellos nuevos fendmenos
tematizados por los intelectuales. Parafraseando a Marx,
ni la critica se ejercia como anma, ni las armas necesita-
ron de la critica para encontrar un fundamento. 74
Constrefiida por su visidn societalista a colocar siem-
pre en un plano casi excluyente de los demas la estructura
de clases y las relaciones que de alli arrancan, la fzquier-
da de tradicion marxista se rehusd a reconocer y admitir
la funcionalidad especifica de un Estado que, en ausencia
de una clase nacional, operaba como una suerte de Estado
“puro”, arrastrande a la sociedad al cambio y fabricandc

.desde la.chOspide a la clase dirigente. Alli donde se produ--

cian metamorfosis profundas del capitalismo “dependien-
te”, la fzquierda so6lo podia descubrir descomposicicnes
catastréficas, preanuncios de derrumbes que alimenta-
ban sus pujos jacobinos; no estaba en condiciones de ob-
servar y de aprovechar en su beneficio los procesos de mo-
dernizacion a los que las sociedades latinoamericanas
estuvieron sometidas a partir de la crisis de 1930. Yes en
torno a las formas nuevas de articulacién entre soctedad
y Estado en paises de industrializacién tardia y “pos-
trera™” como la Argentina, el Brasil, Colombia, Chile,

- México y Uruguay, donde el pensamiento de Gramsci pare-

ce poder expresarse en “lenguas particulares” cohcretas
transforméndose, de tal modo, en un estimulo 1itil, en un
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instrumento critico capaz de dar cuenta de los pliegues
mas complejos de loreal.

Ya Gramscl habia sefalado en unc de sus ohtlmos tra-
bajos redactados antes de su detencion la situacién par-
ticular, respecio de los paises europeos de capitalismo
avanzado, de ung serle de paises a los qgue Haméd “estados
periféricos” (ltalia, Polonia, Espafia, Portugall y en los
gue la articulacién entre Estado v sociedad operaba a ira-
vés de 1a presencia de un variadisimo esirato de clases in-
termedias “que guieren, y en cieria medida logran, fevar
una-politica propia. con ideclogias gue 2 menudo influ-
yen sobre vastos estratos del proletariade, perg que te-
nen una particular sugestién sobre las masas campesi-
nas”.’¢ En la distincion de “Orlente” y “Occidente” gue
Cramsci nstaura en los Cuadernos, es evidente gque colo-
oz a esta zona periférica dentro de la segunda, Desde el
punto de vista de las formas diferenciadas de articulacién
de la socledad con el Hstado, la categoria o, mas exacta-
mente, la metafora de “Oocidente” es lo suficientemente
amplia como para inclulr en ella esa vasta drea de paises
europeos de froniera v, por qué no, también aguellas so-
ciedades latinoamericanas donde mas avanzéd el proceso
de mdustrializacion. Para estas sociedades, insiste Por-
tantiero, el pensamiernto de Gramsci demuestra ser de ex-
trema potenclalidad analitica:

“Comparables por su tipe de desarrollo, dilerenciables
como formaciones historicas ‘frrepetibles’, estos paises
tienen aun en ese nivel rasgos comunes; esa América Lati-
na ne es ‘Oriente’ , es clare, pero se acerca mucho al ‘Ceci-
dente’ periférico v tardio. Mas claramente aun que en las
sociedades de ese segundo ‘Occidente’ que se constituye en
Europa a finales del siglo X1, en América Latina son el Es-
tado y la politica quienes modelan la sociedad. Pero un
Estado —y he aqui una de las determinaciones de la depen-
dencia— que si bien trata de constifuir Ia comunidad na-
cional no alcanza los grados de autonomia y scherania de
los modelos ‘bismarckianos’ .o ‘bonapartistas’. Todas las
puias politicas del siglo X% son pujas entre grupos que des-
de el punto de vista econémico se hallan escasamente dife-
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renciados v que asplran al control del aparato del Estado
para desarrollar desde €] la economia y promover, con
ello, una estructura de clases mas compleja.”?7

El proceso de construceidn de los estados latinoameri-
canos operé sobre este virtual vacic sccial, que en el caso
de los paises andinos ¥ de poblacion indigena se logré a
costa de teproducir respecio de ésta la relacién coloni-
zador-colonizado impuesta por los grandes imperios. Al
amparo de Ia fuerza de los gjérciios —~cuya casta militar
junto al clero constliuyen esas dos categorias de intelec-
tuales tradicionales fosilizadas en la forma de la madre
patria europea, segtn la caracterizacion que de ella hace
Gramsci-- se crean los estados nacionales, y con éstos, los
espacios econdmicos favorables a la rédpida penetracion
del capital extranjerc. De tal modo se configura la pareia
de los gue habran de ser los personajes privcipales de la
vida social y politica latinoamericana desde sus origenes
hasta épocas recientes.

2

&No nos ofrece Gramset en algunas notas lamentablemen-
te poeo frecuentadas de sus Cuadermnos una caracteriza-
cién proxima a la agui expuesta, pero gue tlene el mérito
de encarar més especificamente el problema desde la cues-
tidn de los intelectuales? Ya en sus apunies primeros de
los afios 1929 y 1930 mcorpora el mundeo de América del
Sur y Central en la perspectiva de una reflexion sobre la
formacion de los intelectuales tradicionales y sobre 1a hm-
portancia decisiva de la culiura en la dinamiecs de Ia socie-
dad. Pero luege se sucederdn algunas brevisimas aungue
sagaces fluminaciones sobre la funcién de 1a casta religio-
sa, el problema mndigena v las limitaciones de una ¢lasge
dominante incapaz de pasar por esa fase necesarla de lai-
clzacién de ia socledad y del goblerno gue posibilitara la
constitucion de un Estado moderno. Como ha recordado
recientemente Santarelli, hay una nota de ese periodo -
cial en la que al comentar un libro de Filippo Meda sobre
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estadistas catdlicos, exponentes todos ellos del conserva-
durismo clerical, considera interesante deienerse en la
biografia del dictador Gareia Moreno para comprender al-
gunos aspectos de las luchas ideolégicas de Iberoameérica,
“donde todavia se atraviesa un periodo de EKultwrkampf
primitive”, ¢ sea, donde el Estado moderno debe enfren-
tarse a un pasado clerical y feudal, segin un esquema in-
terpretativo que tiene reminiscencias de las tesis de la
Tercera Internacional elaboradas afics antes. Pero agrega
algunos sefialamientos de sumo interés:

“Es interesante observar esta contradiccion que existe
en la América del Sur entre el mundo moderno, de las
grandes ciudades comerciales de la costa, v el primitivis-
mo del jnterior, contradiccion gue se prolonga por la exis-
tencia de grandes masas aborigenes por un fado y de inmi-
grados europeos del otre mas dificilmente asimilables
que en la América del Norte: el jesuitismo es un progreso
en comparacion con la idolatria, pero es un obsticulo pa-
ra el desarrollo de la civilizacion moderna representada
por las grandes ciudades costeras: sizve como medio de go-
biernc para manterer en el poder a las pequenas oligar-
quias tradicionales, que por ellc no luchan sino blanda y
flojamente. La masoneria y la Iglesia positivista son las
ideologias y las religiones laicas de la pequena burguesia
urbana, a las cuales se adhiere en gran parte el sindicalis-
mo andrquico. que hace del cilentificismo anticlerical su
pasto intelectual."78

Tal vez las linitaciones de la informacién con que con-
taba le impidieron desarrollar este tema del “jesuitismo”
como ideologia modernizante y como medio de goblerno,
asi como también el otro gran tema del “despertar a la
vida politica v naclonal de las masas aborigenes” que le
suglere lo que por esos afios estaba ocurriendo en el Méxi-
co de Obregén y Calles. Pero es en el Cuadermno 12 redacta-
do en 1932 donde incluye una reflexion més extensa y ma-
Aura sobre ¢l problema, como un caso particular de su
reconstruccién histérica de la formacién de los intelec-
tuales tradicionales. Repite alli algunas de Ias considera-
ciones ya hechas y presenta mas nitidamente la funcién
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del clero y del militarismo parasitaxio en paises atravesa-
dos por una aguda lucha cultural:

“En la Amnérica meridional y central la cuestién de los
intelectuales me parece que debe examinarse tomando en
cuenta estas condiciones fundamentales: tampoco en la
América meridional y central existe una vasta categoria
de intelectuales tradicionales, perc la cosa no se presenta
en los mismos términos de los Estados Unidos. En efecto,
enconiramos en la base del desarrollo de estos paises los
cuadros de las civilizaciones esparnola v portuguesa de los
siglos XV1 y XVE, caracterizados por la Contrarreforma y
el militarismo parasitario. Las cristalizaciones resisten-
tes todavia hoy en estos paises son el clero ¥ una ¢asta mi-
litar, dos categorias de intelectuales tradiclonales fosili-
zadas en la forma de la madre patria europea. La base es
muy restringida v no ha desarvollado superestructuras
complicadas: la mayor cantidad de intelectuales es de ti-
po rural y puesto gue domina el latifundio, con extensas
propiedades eclesidsticas, estos intelectuales estan vincu-
lados al clero y a los grandes propietarios. La composi-
cién nacional es muy desequilibrada incluso entre los
blancos, pero se complica por las masas notables de in-
dios que en algunos paises constituyen la mayoria de la
poblacién. Puede decirse en general gue en estas regiones
americanas existe atin una situacién de Kultwrkampf v de -

proceso Dreyius, o sea una situacién en la que ¢l elemento

laico ¥y burgués no ha alcanzado ain 1a fase de la subordi-
nacién a la politica laica del Estado moderno de los inte-
reses y de la influencia clerical y militarista. Asi sucede
gue por oposicion al jesuitismo tiene todavia mucha in-
fluencia la masoneria y el tipo de organizacién cultural
como la ‘Iglesia positivista’. Los acontecimientos de estos
altimos tiempos [noviembre de 1930}, desde el Kultur
karnpf de Calles en México a las insurrecciones militares-
populares en la Argentina, en el Brasil, en el Per, en Chi-

- le, en Bolivia, demuestran precisamente la exactitud de es-

tas observaciones,”79
Es notable la insistencia con que en los distintos textos
Gramsci define la fase por la que atraviesa América Lati-
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na como una “situacion de Kulturkampfy de proceso Drey-
fus”. Se advierte aqui Ja tentativa de traducir en clave de
la experiencia mexicana — como forma peculiar v sistema.
tica de constitucitn de un bloque nacional-popular— la ca-
tegoria de reforma intelectual y moral gque ha introducide
en su examen critico del Risorgimento itallanc v en sus
formulaciones mas generales de teoria politica. La subor.
dinacién a la politica laica del Estado moderno de todos
los sectores sociales vinculados al antigno régimen PO in-
tereses econdmicos y estratificaciones culturales suponia
ua ucha que requeria una profunda transfornmacién de
las conciencias. En las condiciones particulares de las na-
ciones latinogmericanas, ul las clases dominantes “po.
dian vincularse a patrias europeas que tuvieran una gran
funcién econdmica e historica” ni los indigenas estaban
en condiciones de dinamizar un proceso no obstante sjer-
cer, aun pasivamente, una mfluencia sobre el Bstade. La
definicion de ia fase como de Kulturkampf —“la hucha de
México contra el clericalismo ofrece un ejemplo de esta
fase”, aclara en otvo apunte— suglere el smplicito recono-
cimiento por parte de Gramsei de dos rasgos que caracle-
rizaron el proceso de constitucién de nuestros estados
nacionales: una autonomia considerable de'la esfera ideo-
légica y una evidente Incapacidad de autoconstitucion de
la socledad. Colocados en este planc de analisis, los gran-
des temas de la revolucién pasiva, del bonapartismo v de
la relacidn intelectuales-masa, que constituyen lo propio
de la indagacion gramsciana, tienen para nosotros una
concreta resonancia empirica, 80
" Ya hemos recordado el informe de Gramsci al Comité
Central del pci de agosto de 1926 en el que define a Italia
como pais de la “periferia” y analiza el desmedido peso
que tienen las clases medias. Como producto de una com-
- posicion demografica que Gramsci califica de malsana,
determinados estratos sociales no vinculados a las clases
fundamentales encontraban alli un espacio favorable pa-
ra desplegar un variado espectro de iniciativas politicas.
Scbre este tema de la concepcion del Estado segan la pro-
ductividad o funcitn de las clases sociales retorna en los
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Cuademos y escribe una serie de apunies extrermnadamen-
te sugerentes para un reexamen del proceso de formacién
de nuestros propios estados nacionales v de la funcién
que en €l cumplieron los intelectuales.

Gramscl se plantea el problema de aquellas formas par-
ticulares de estados, nacidos sobre la base de un determi-
nado modo de produccién y para corresponder 2 los intere-
ses de las clases productivas undamentales, pero en los
que la lniciativa de su formnacién no estuvo a cargo de
aquellos sectores econdmicamente fundamentales en él,
sino de grupos de un posible blogue domtnante pero rela-
cionados ladirectamente con tales sectores. Cuando el fm-
pulso hacia el progreso no va eslrechamente ligado a un
desarrcllo seondmics local, sino gue es un reflejo del
desarrollo internacional que manda & la perferia sus co-
rrientes idecldgicas, nacidas — recuerda Gramscl— sobre
la base del desarrolio productivo de los paises méas avan-
zados, entonces la clase portadora de las nuevas ideas “es
la clase de los intelectuales v la concepcién del Estado
cambia de aspecio. El Estado es concebide como una cosa
en si, como un absoluto racional”. Siendo el Estado la ex-
presion de un mundo preductive, y siendo los intelectua-
les aquel estrato que se identifica mas plenamente con la
burocracia estatal, “es propio de Ia {funcién de los intelec-
tuales poner al Estado como un absoluto”. De tal modo es
concebida cormno absoluta su funcién histérica y es racio-
nalizada plenamente su existencia. “Este motivo es basi-
co en el idealismeo filosofico, y va ligado a la formacion de
los estados modernos en Europa como ‘reaccién-supe-
racion nacional’ de la Revolucidn Francesa y del napo-
leonisimo (revolucion pastva). [...] Cada vez que los intelec-
tuales parecen ‘dirigh’, Ia concepcién del Estado en si
reaparece con todo el cortejo ‘reaccionario’ que ‘de cos-
tumbre la acompaiia”. Las formaciones estatales se cons-
truyen en base a "sucesivas oleadas” producidas por una
combinacion de luchas sociales de clases y de guerras
nactonales, con predominic de estas altimas. Gramsci
caracteriza el periode de la Restauracion®! como el mas ri-
co ¢ interesante desde este punto de vista, por cuanto es la
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forma politica en la gue las luchas soclales “encuentran
cuadros elasticos que permiten a la burguesia llegar al
poder sin rupturas notables, sin ¢l aparato terrorista fran-
cés, Las viejas clases son degradadas de ‘dirigentes’ g
‘gubernativas’, pero no eliminadas y mucho menos supri-
midas fisicamente: de clases se convierten en ‘castas’ con
caracteristicas psicoldgicas determinadas ya no con fun-
ciones predominantes. (Puede repertirse este ‘modelo’ de
la formacién de los estadoes modernos? 82 La respuesta a
esta pregunta osclla desde su exclusion en 1930 {"por 1o me-
nos en cuanto a la amplitud v por lo que respecta a los
grandes estados”} hasia la aceptacién condicionada de es-
ta posibilidad en los apuntes de 1935 “gDebe excluirse
esto en sentido absolutoe, o blen puede decirse gue al me-
nos en parte pueden darse evoluciones stmilares, bajo la
forma de advenimiento de egonomias programaticas?”
Pero toda la cuestidn es para él de suma importancia,
“porque ¢l modelo francés-europeo cred una mentalidad”.
Vinculado a esta cuestion aparece el problema de los in-
telectuales v del papel que creyeron cumplir en todo esie
prolongado periodo de fermentacién politica y social in-
cubado por la restauracién. La expansion de la filosofia
clasica alemana y, sobre la base de ésta, del marxismo, es
producto de un paralelismo de desarrolle —una “traduc-

cién” del lfenguaje politico al lenguaje especulativo en el |

sentido de Hegel que recupera Gramsci— entre dos dimen-
siones de la realidad: “lo que es ‘politica’ para la clase
productiva se convierte en ‘racionalidad’ para las clases
intelectuales”. A partir de este fundamento histérico es
posible explicar todo el idealismo filosofico modemo y
hasta clerta tendencia degenerativa del marxismo gque
conduce a algunos de sus fieles a considerar como “supe-
rior la ‘racionalidad’ a la politica, la abstraccién ideologi-
ca a la concrecion econdmica”. 83

En wuna posterior reelaboracién de estos apuntes,
Gramsci perflla de manera mas acabada un razonamien-
to que no quiere incurrir en abstractos esquemas sociolé-
gicos y que exige, por lo mismo, un cuidadoso y profundo
reconocimiento histérico. Y dice: .
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“Aunque sea clerfo que para las clases productivas
fimdamentales {burguesia capitalista v proletariade mo-
derno) el Estado no es concebible mas que como forma
concreia de un determinado mundo econdmice, de un de-
terrinado sisterma de produccion, ne se ha establecido
gue lo relacibn de medic a fin sea jaciimente determina-
bie y adopte el aspecto de un esquema simple y obvio a pri-
mera vistee. [...] En realidad, ¢! impulso para la renovacién
puede ser dado por la combinacién de fuerzas progresistas
escasas e insuficientes de por s {sin emnbargo de elevadisi-
mo potencial porque representan el futuro de su pais) con
una situacion internacional favorable a su expansion y
victoria. [...] Cuando el irnpulso del progreso no va estre-
chamente lgado a un vasto desarrolic econdémico local
que es artificlalmente limitado y reprimido, sino que es
el reflejo del desarrollo internacional que monda a la pe-
rifericc sus corrientes Ideologicas, nacidas sobre la base
del desarvollo productivo de les paises mas avanzados, en-
tonces el grupo portador de las nuevas ideas no es el grupo
econdmico, sino 1a capa de los intelectuales, ¥ 1a concep-
cion del Estado de la que s8¢ hace propaganda cambia de
aspecto: éste es concebido como una cosa en si, como un
absoluto racional. La cuestion puede ser planteada asi:
siendo el Estado la forma concreta de un mundo producti-
vo v siendo los intelectuales €l elemento social del que se

- extrae el personal gobernante, es propio-del-intelectual no

anclado fuertemernite en un poderoso grupo econdémico pre-
sentar al Estado como un absoluto: asi es concebida como
abscluta y preeminente la misma funcién de los intelec-
tuales, es racionalizada abstractamente su existencia v su
dignidad historica.”84

Rigurosamente anclado en una perspectiva analitica
marxista, preoccupado por establecer los nexos fundamen-
tales enire estructura de las relaciones de clase y forma-
ciones de la conciencia {economia, politica y cultura),
Gramsci ofrece, no obstante, una visién por completo ale-
jada de la aplicacién mecanica de un modelo de construc-
cién estatal, gue cred si una mentalidad generalizada, pe-
10 que Nno se repitié lnego en ninguna otra parte. Aparecen

29




aquli los elementos sobre los que construye ¢l concepto de
“revolucién pasiva” como revohicién sin revolucién, co-
mo criterio de elucidacién, “en ausencia de otros elemen-
tos activos de mmodo dominante”, de “toda época compleja
de sacudimientos histdricos”. Los procedimienios analiti-
¢os a través de los cuales Gramscl Hlega a formular este
conceptio clave, y que podemos seguir en las sucesivas ela-
boraciones presentes en los Cuadernps, nos permiten cap-
tar no solo su estilo de trabajo, sino también la relacién
que €l establece entre paradigma interpretativo v ejern-
plificaciones histdricas. “Los pasajes iniernos al razo-
namiento seguido por Gramscl, la cautela expositiva que
privilegia hipotesis interpretativas respecto a esquemas
generalizantes, inducen a individualizar un procedimien-
to circular: de un fendmenc definide a un paradigma
interpretalive mas general, que a su vez debe ser verifica-
do concretamente a la luz de especificas ejemplificacio-
nes histéricas, Este méfodo de trabajo comporta una pro-
gresiva articulacion de la misma hipdétesis inicial. Si se
supone que ¢l caso ejemplar de revolucidn pasiva es aquel
donde se da ‘una combinacion de fuerzas progresivas esca-
sas e insuficientes por si mismas... con una situacién in-
ternacional favorable a su expansién y victoria’, derivan
de agui algunas consecuencias relevantes. Asi la comple-
ja realidad politica que encierra la ‘expresion metafori-
ca’ de Restauracién no puede ser leida como puro proceso
de conservacion, desde el momento que detras del aparen-
te inmovilismo de una ‘envoltura politica’ ccurre en reali-
dad una transforrmacién molecular de las ‘relaciones
sociales fundamentales’.”85 i como se ha sefalado son
evidentes las derivaciones de un analisis de este tipo para
un nueve examen de las interpretaciones del fascismo,
también resulian claramente evidentes las consecuencias
que ellas acarrean cuando se aplican al cuestionariento
critico de toda una lteratura de finpronta marxista sobre
Ameérica Latina.
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¥a hicimos mencitn al hecho de que el desarrolle de 1a so-
ciologia latincamericana de las ultimas décadas partié
de la critica de ia teoria y de la practica de una izquierda
que hize del modele de la revolucién democrética burgue-
sa su matriz ideoldgica v su clave de interpretacion de la
realidad. La resultante fue un distanciamiento de graves
consecuencias politicas entre politica y culfura, gue et al-
thusserianismo en boga pretendid suturar en los aios se-
senta v seteita reduciendo la {eoria a una ldeslogia legiti-
madora de una practica poliica muy definida. Se ha sefia-
lado con justeza la funcidn desempenada por las elabora-
ciones tedricas de Althusser v de sus discipulos en toda
una generacion latinoamericana gue enconird en eilas la
base doctrinaria y politica para una accldn caracierizada
por su extremo voluntarismoe.88 Es curioso observar el fe-
nomeno s6le en apariencia coniradictorio de la fascina-
cién ejercida por lo quie pretendiendo ser toda una “revolu-
cién tedrica” no era, en realidad, sino una reformulacion
bajo nueves conceptos de las tesis fundamentales del mar-
xismo-leninismo. El vanguardismo tipico del discurso de
izquierda encontrabha en la aparente rigurosidad concep-
tual de Althusser una posibilidad de refundar su condi-
ctén de portador de una verdad clentifica, vy por o tanto
histérico-politica, erosionada por la crisis del estalinis-
mo v la emergencia de fendmenos revolucionarios fuera
de la tradicidn comunista.

El althusserianismo cumplié en América Latina una
funcion contradictoria, lo cual tal vez explica el hecho de
que con exirema rapidez se convirtiera en una ideologia
hegemonica en la cultura de izguierda. En una época en
que la crisis del estalinismo habia opacado el interés por
el marxismo tebrico, Althusser le restituyé un prestigio
intelectual acrecentado por Ia expansién del estructuralis-
mo francés vinculado a las ideas de Marx por maltiples
lazos. Pero al mismo tiempo consolidé en sus posiciones
ideologicas a las nuevas vanguardias surgidas de la des-
composicion de los partidos comunistas. Fusionada con
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una lectura en clave catastrofist
las teorias dependentistas, permitia coronarla con ung 5.
trategia de transformacion revolucionaria segin el eSqtie-
ma de la propuesta de clase contra clase elaborada en log
afios veinte por la Tercera Internacional. La descompogi-

a de ciertos elementos de

cion de las formaciones tradicionales de la lzguierda te. b

nia a su vez ¢l efecto de acentuar la busqueda de sustitutog
en las organizaciones guerrilleras v terroristas urbanas
depositarias de una tarea histérica incurmplida. Nadie ig-
nora el papel desempeniado por los escritos de Régis De-
bray en la formulacién de una bropuesta estratégica glo-
bal revolucionaria que fusionaba elementos del “foquis-
mo” de mairiz guevariana-castrista con las ideas de Al
thusser. ¥V la combinacién gjercid una fascinacién tal que
aun después de la derroia de Ia viclencia armada los ¥-
bros de Althusser siguieron difundiéndose ampliamente
en los ambientes académicos y dela izquierda militante.

La difusién de Althusser tuvo, sin embargo, un resulia-
do paradéjico; puso de moda a Grarnsel v prepard a un po-
blico lector para su conocimiento. Ne sélo en México, co-
mo lo ha recordado Arnaldo Cérdova, sino tarmbién en la
Argentina v en Chile. Desaparecidas las vigjas ediciones
de Lautaro, hacia fines de los setenta quienes no leyeran
en itallano sélo podian saber de Gramsci de manera indi-
recta a través de la polémica contra é emprendida por Al-

_ thusser en Para leer El capital —~ titule con el que se tradn-

Jjo al espafiol su célebre Pour Marx, redactado en colabora-
¢ion con algunos de sus discipulos—. Para el filosofo fran-
¢€s, el historicismo de Gramsci no ¢ra verdaderamente

Tharxista, sino tributario de Ia tradicidn idealista italiz-

na. “Come podra imaginarse, euando Gramsci finalmen-
te cayé en manos de los militantes de izquierda estaba
Irremediablemente precedido de una pésima fama, no 86-
lo de ‘croceano' e ‘historicista’, sino hasta de ‘reformista’
ignorandose por supuesto el hecho de que muchos consi-
deran a Gramsci uno de los ‘radicales’ del movimiento

- tomunista internacional de los afios veinte” 87

La consumacion de! althusserianismo dejd €l espacio li-
bre para la difusién de Gramsci. Refiriéndose al caso par-
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. i a a medlados de
México, Cordova senaia: que ¥ los
ncuiagog esetenta Gramsci comenzd a cobrar fuerzil fgxulss}
losc%da en que todo el mundo se iba olvidando de
me

» v este hecho fuvo una consecuencia importamntisima
. ser .

& tazemiento de la investigacion ha-
o ter{ff:;;ij ;22 ?c?rsigreto de la realidad nacional. Prg}:—
cia ¢! 1es “estudios marxistas mexicanos‘sobre la reali-
e 10 ais y su cada vez mas difusa ligazén con ia chray
dad &2 I?manto de Gramsci, Sus grandes conceplos y preo-
o o es {sociedad civil, sociedad politica, hegemonia,
Cupamot?is’iéﬁcs reforma maoral ¢ imtelsctual ojle 1a scrc'i‘e»
biogi ugl principe vmodeme, el mito papular de mspiramton
i tavellana, etc.) fueron convirtiéndose er?'referer? esj
s indispensales en el estudic de la nacion mexica
tcoricgs s1 histoﬂa. Mientras las modas intelectuales lle-
rglgbin?r se fhan, una tras otra, inchgigda iz del althusseris-
rmenecid en México™. ) ]
mﬁ?ﬁ:&?ﬁfﬁcmn de la historia del‘pms v de 12}1 car;ai}:é;
rizacién del papel de la Revolucion Méxicana eg % (;c;m o
acién del Estado medemo el conocimiento de st
gla desempenado un papel si no dfzc:zgro, pm;j 1{; 12;2221 > I
fiz historiogréfica so
po;?éﬁé:f?f&?%ﬁfiihn Worr%ack Jr. es‘i;a?:ﬂue?liiaf 1:;1151
igmparacién histérica que remitia a Gramsci. La dilen

. DU ]
cia cualitativa que la revolucién habia introducido en la

historia econémica del pais habia sido “desorgartliz'arulz
resistencia popular al capitalisrlno”. dPil;aa eex;:;; ;a; -
historia europea, el mode

?fggf e:;" lzn modo alguno las revoluciones franc;:s_a;ég

soviética, “sino el Risorgimento italiam? o la ljlev?augup

Es aﬁola; de 1868". Frente al fracaso histérico el -

gu%:sia mexicana para “cuajar:igé e}ﬁgizzz ;;rg;accggg D

jonal, v su eventual necesidad del Es ) r

gg;ﬁnays politicas y sociales desde aiﬁbg;tizfénaes:rrgepgn
Gramsci, p arm

ra estudiar estos asuntos ¢s el Py
iana”.?? El consejo

sus notas sobre la historia ital : Wo-

;l;ck fue recogido a punto tal que buena parte di 1;}?;;@

tura especlalizada recurre @ las elaboraciones ted sy

metodoldgicas que se despliegan en los Cuadernos par:
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plicar la singularidad de un proceso de formacién estata)
que combina de manera inédita esos dos grandes paradig-
mas oriental vy occidental que contribuyé a formulay
Gramsci y gue por caminos propics han reelaborade auto.
Tes como Barrington Moore, Hirschman, Skecpol, ¥ en el
campo mas estricto del marxismo Perry Anderson, 80
En un reciente libro en el que se comentan criticamen.-
te las interpretaciones sobrs e} Estado mexicano v la cong.
titucién del poder politico, Montalve recurre ampiaimen.-
te al concepto de revelucion pastva y de Estado amphadg
bara mostrar las limitaciones en que Incurrieron agie-
las posiciones apegadas a los “abstractos eSguernas sonio-
i0gicos” que rechazaba Cramsel: “Las interpretaciones de
la Revolucién Mexicang realizadas a pavir de I oposi-
cidn enire fendalismo ¥ caplialismo, v las gue lo anali
Zai Como revoiucidn democrético-‘burguesa, contrapo-
niendo el porfiriato {entendide como dictadura pura), al
régimen posrevolucionario {asimilado a la democcracia ¥
a la libertad), han encerrado el debate en {orno al cardcter
de dicha revolucion en csquemas que ella misma rebasa,
[-..] En muchos sentidos 1a Revolucidn Mexicana adgquiere
aspectos presentes tanto en las revoluciones de oriente co-
mo en las de occidente, ¥ @ la vez en las dos vias cccidenta-
les. No puede negarse que la Revolucién Mexicana €s, du-
rante su primera etapa, una revolucién jacobina, en la
que participan con demandas radicales amplias masas
sociales. Por otra parte también €s, en buena medida, una
revelucién pasiva o desde arriba, cuando las élites diri-
gentes se apropian de ella ¥ sustituyen las modificaciones
radicales por las reformas. De esta manera liquidan a los
reductos radicales que bermanecieron activos después de
finalizar el movimiento armado”.91
Esta complejidad del proceso va habia sido entrevista
por los dirigentes de la Internacional Comunists encarga-
dos del trabajo en América Latina cuando entablaron una
violenta polémica al respecto en la conferencia de los par-
tidos comunistas de la region en 1929, La categoria de re-
volucién democrético-burguesa, que en las formulacic-
nes de la Comintern era en realidad una traduccion rusa
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ia europea del ciclo abierto por la Revolu-
de, fa }ffpa;xe(fézrécde 178%, resultaba inadecuada para dar
Cmnnta de la dinamica social mexicana. JPero guién po-
o negarse a reconccer en ésta ciertos rasgos caracteris-
t(-iii:is de la revolucion en oriente? Montalvo re?uerda el
aralelismo con Rusia gue sagamente“ apunté O((:it;a‘sdo
ga;,; y que por mas alejado que parezca ) iluma in x:é:g:
téxnente las peculiaridades de la gituacion mexica;ﬁ?.t’np
me en la Rusia de principios de sigloe, el_ p):'ayectox ds (;Og
co de los intelectuales mexicanos y, asimismo, e E(!i s
grupos dirigentes de la burguesia i%ustrada, puede con ea_
sarse en la palabra modernizacion {indusiria, dlemoicrti_
cia, téenica, laicismo, ete.). Como en .Rusia, ante la 1#‘{:1 & i
va debilidad de la burguesia nativa, el ‘agente centra ; :
modernizacion ha sido el Estado. Por u}.tin}o, COMO etn. 1
sia, nuestiroe Estado es el heredgezm de un régimen patrimo-
: einato novohispanc”,
mgﬁ?:gg; enire distintos tipos de procesos de cambio, el
mexicano evidencia ser una solucién mtemedia en;cre
Oriente v Occidente no tanio por las caracteristicas de r‘?ﬁ
hechos revolucionarios en si come por la forma pa
cular, inclasificable en los modelos exisx”:entes, en qute ge
institucionaliza v conduce a la formacién de un Ea:ds a Cj
ampliado en el sentido gramsciano; un Estado goci prs_
maturo, “sin industrias, con pies de bfa.rro, pasto y peza1
na” como decia Alberto Methol Ferre_ para referirs;e "
Uruguay hatllista. Y la “solucién” mexicana nos vue ‘:rieo—
remitir a la eterna querella clasificatoria y a la ﬁro 503
riedad de todo juicio que sobre Ia ba_se de aque ?dS los
grandes paradigmas de COriente y Occidente pretenda
cluir, y desde alli explicar, procesos diferenciados. .
Es indudable que por muchas Tazones no podemos :-:i -
siderar como *orientales” a las naciones laﬁnoamg cg.e
nas. Como recordaba Debray, nos lo .impide una s'e (o
determinaciones que €1 enunciaba del giguie’n‘te modo: cta
“Un siglo y medio de independencia politica, conqmsta11
da por las armas [y &ste es un elemento .de fundarnf:n 2
importancia porque toda identidad necesita de una m;e_
gen fundamental anclada en el fondo de su historia an
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rior”, dice Debray un poco antes]; la presencia constante o
intermitente de los movimientos nacional-democraticos
{que representan precisamerte la alianza de la burguesia
con las masas populares agrarias) durante todo este perio-
do: el alto grado de organizacién institucional, ideoldgica
o politica de numerosas burguesias latinoamericanas {la
chilena, por ejemplo, 0 aun, en un estilo mas tradicional,
la colombiana). El cardcter netamenie —y desde largo
tiempo atras— capitalista del desarrollo econdmico, el ni-
vel soclal y cultural medio..."93

Independientemente de las precisiones o correcciones
que nos merezean cada una de £stas determinaciones, €8
evidente que todas ellas apuntan al reconocimiente del
hecho de que toda la aventura de América s¢ perfila como
la expresion y prolongacion de ese gigantesco proyecto de
modernizacion que se abre en Europa con las guerras reli-
glosas. A su vez, la conquista viclenta de la independen-
cia politica profundizé aceleradamente ui proceso de oc-
cidentalizaciéon de las formas politicas, econdmicas y
sociales bajo las que se produjo la construccion de los
estados nacionales. Y sin embargo, las anomalias del
proyecto nos remiten a determinaciones que resultan os-
curas en la teoria v duramente resistentes en la practica.
Mas alla de las explicaciones de tipo estructural ¢ econd-

" mico (¥ Ias teorias del subdesarrollo o-de la-dependencia,-

de innegable raiz marxista, apelan preferentemente a

ellas) estd el hecho clerto de un proceso de occidentaliza-

cién cuyo impulso no estaba vinculado estrechamente a

" un desarrollo economico local, sino gue era un reflejo del

desarrollo internacional que, como dice Gramsci, “man-
da a la periferia sus corrientes ideoldgicas™. En estas
condiciones, es légico que sea el Estado quien produzca v
organice el desarrolio de una sociedad capitalista a partir
de las débiles y gelatinosas clases protomodernas existen-
tes y de un escaso mercado restringido en su mayor parte
a las ciudades costeras. Se entiende ademads que la impost-
cién de una forma organizativa desde la clispide, revesti-
da de la racionalidad legitimante de una burocracia (inte-
lectuales) cuya funcién es precisamente la de “poner €l
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Estado comoe un absoluto”, haya enconlrado la resisten-
cla y 1a oposicién de ios movimientos populares. El flumi-
nismo proyective de las élites modernizadoras debid en-
frentarse a las continuas manifestaciones, por lo general
locales v espontdneas, de un antficapitalismo permeado
por una fuerte identificacién con formas tradicionales de
socializacion y elemnentos de una cultura de contrarre-
forma, 94

El resultado fue un proceso que, en general, se distingue
por aguellos rasges incluidos en el concepic de revolu-
cion: pasiva, como fdrmula que expresa la ausencia aun
alveolar de una presencia auténoma de las masas popula-
Tes, por una parie, y por la otra, que el desarrollo “se ha
verificado como reaccién de las clases dominantes al sub-
versivisino esporddice, elemental, Wmorgdnice de las ma-
sas populares”, a través de “restauraciones que han acogl-
do una cierta parte de Ias exgencias de abajo, por tanto
‘restauraciones progresisias’ o ‘revoluciones-restauracio-
nes’ o incluso ‘revoluciones pasivas’ ”.95 Idudablemente,
la adopcién de Gramsci por el pensamienfo social lating-
americano estd vinculada al hecho de que las peculiarida-
des naclonales de los paises de nuestra regién encuentran
en sus sugerencias tedricas, en sus conceptos fundamenta-
les v en su método de indagacion, 1a posibilidad de ser und-
versalizados en un criterio de interpretacién mas general

.. que incluya la singularidad latinoamericana en una tipo-

ic;?ia mas acorde con la realidad de las formaciones esta-
oS, B _

En una de sus notas Gramscl se pregunta por las condi-
ciones de "universalidad” de un principio tedrice, Su res-
puesta insiste en la necesidad de gue él aparezca Como
una expresion originaria de la realidad concreta a 1a que
se lo incorpora; no puede ser por tanto el punto de partida
de la investigacion, sino su punto de conclusidn, y para es-
te caso bien vale Iz pena recordar la diferencia que Marx
establecia entre método de investigacién y método de
exposicidn. Respecto a este problema metodolégicoe debe
siempre regir el principio de que “las ideas no nacen de
otras ideas, que las filosofias no son generadas por otras
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filosofias, sino que son expresidon siempre renovada del
desarrollo histérico real. La unidad de la historia, lo que
1os idealistas llaman unidad del espiritu, no es un supues-
to sino una continua realizacién progresiva, Igualdad de
realidad efectiva determina identidad de pensamientc y
no viceversa”. En este principio metodolégico establecido
por Gramsci en una de sus notas de Pasado y Presente se
han basado investigadores que reconociendo Ja importan-
cia que tiene en su reflexion la categoria de “revolucion
pasiva” han iratadc de aplicarla a casos nacionales
concretos como los de México, Brasil, la Argentina o Bo-
livia.96

Se han sefalado las lmitaciones de categorias usuales

a la tradicion marxista-leninista como la de “revolucion’

dernocratico-burguesa” o de “liberacién npacionai” segiin
el modelo jacobino. Bl supuesto implicito en ellas es que
de no producirse tal revelucién no hay posibilidad alguna
de que en un pais dependienie pueda darse un desarrollo
capitalista completo. En realidad, el condicionante pre-
vio de pais “dependiente” convertia de hecho el razona-
miento en tautolégico. Puesto que si una determinada
posibilidad es excluida al comienzo de una prueba logica,
resulta por completo natural que desaparezca al final. A
partir de estas visiones ideologicas de la realidad se poten-
ciaba, evidentemente, una perspectiva neopopulista del
derrumbe por imposibilidad del capitalismo que cegaba
la capacidad de observar lo que estaba cambiando, las me-
tamorfosis concretas del capitalisme realmente existen-
te. £l caso del Brasil, comoe lo recuerda Coutinho, desmien-
te esta tradicién en cuanto muestra que puede darse una
modernizacién capitalista sin que el latifundio precapita-
lista y la dependencia respecto del imperialismo sean obs-

taculos insalvables. “Por una parte, de manera gradual y’

‘desde arriba’, la gran propiedad latifundista se ha trans-
formado en una gran ernpresa agraria capitalista; por la
otra, con la internacionalizacién del mercado interno,
la participacion del capital extranjero ha contribuildo a
reforzar la conversién del Brastt en un pais industrial
moderno, con un alto indice de urbanizacién y una estruc-
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tura sccial compleja {...] La transformacion capitalista se
ha producido gracias al acuerdo entre los estratos de las
Elases econémicamente dominantes, con exclusion de las
fuerzas populares y la uiilizaciéon permanente de los apa-
ratos represivos v de mitervencién econdmica del Estado.
En este sentido, todas las opciones concretas que debia to-
mar Brasil, directa o indirectamente vinculadas a la tran-
siclén al capitalismo {desde la mdependencia politica
hasta el golpe de 1984, pasando por la proclamacion de I
repiblica y 1a revolucion de 1980), encontraron una solu-
cion ‘desde arriba’, o sea elitista y antipopular”. 97

Aungue Coutinho tiende a pensar gue la nocién leni-
nista de “via prusiana” esta en condiciones de constituir
una {:_iave nterpretativa para este procese de transforma-
cion desde artiba, no deja de subrayar sin emparge gque
los “intentos recientes de aplicar al Brasil el concepto de
via prusiana’ se integran casl siempre con la nocién
gramsciana de ‘revolucién pasiva’, En la medida en que
este concepto, asi como los demas conceptos gramscia-
nos, vemarca fuertemente el momentc superestructural,
sobre tode el momento politico, superando ast las tenden-
cias economicistas ha resultado de inestimable utilidad
para contribuir a detectar v analizar la via brasilena al
capitalismo, una via en la que el Estado ha desemperiado
a menudo el papel de protagonista principal”.98 De tal mo-
do, y la gjemplificacion que ofrece Coutinho es convincen-
te, el concepto de revolucién pasiva muestra ser un valio-
so criterio de interpretacion no sélo de Ia evolucién histé-
rica del Brasil, sino también de tode el proceso de transi-
cién del pais a Ja modernidad capitalista. De las caracte-
risticas de esta evolucién se derivan algunas consecuen-
cias que a su vez reactian consolidando una dindmica en
la que han predominado las formas dictatoriales de domi-
nio a expensas de las formas hegemonicas y en las que el
transformismo constituye una practica politica habitual
de las clases dominantes. A la luz de estas categorizacio-
nes gramscianas es posible encarar de manera critica la
problemaética del populismo en la forma especifica nacio-
nal que tuve en el Brasil, aunque también en las formas
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histéricammente diferenciadas que tuvo en América Latl-
na este fendmeno tan dificll de aferrar conceptuaimente.

4

Ya hacia fines de los sesenta Pizzorno advirtié sagazmen-
te la asincronia entre el debate politico-intelectual italia-
no, y mas en general europeo, y el gue se daba en América
Latina. En el Post-scriptum al texto de su comunicacion
al coloquio de Cagliaxi, y haciendo de algin modo suyas
las conclusiones del debate provecado por ia apariciéon
del libro de Asor Rosa, Scrittori € popolo, reconocité que el
problema de la hipétesis nacional-popular estaba clausu-
rado politicamente en Italia. Mas aun, coincidié plena-
mente con el juicio negativo sobre los efectos del gramsels-
mo en la politica v en la cultura de la izquierda de losg
anos cincuenta, pere no dejaba de preguntarse si en
Gramsci no habia otra cosa que la utilizada en los anos
cincuenta. Aunque el concepto de “nacional-popular” hu-
biera sido probablemente dafioso como linea politica de
la izquierda italiana de la segunda posguerra® cabia la
pregunta de sl era un concepto util para comprender cler-
ta fase de los movimientos de masas en los paises perife-
ricos o en vias de desarrollo. “No por nada - agregaba Piz-
AGTHG-€6te toncepto es utilizado tan profusamente en
América Latina para describir un tipo de meovimientos

politicos dentro del cual podemos comprender — o todas

sus variaciones especificas— el peronismo, el varguisimo,
elaprismoy otros.”100 o ' :

Se ha seftalado v con razén que la categoria de nacio-
nal-popular tiene un papel central en el pensamiento de
Gramsci en la medida que remite al problema general de
las relaciones entre intelectuales y pueblo y de sus conse-
cuencias en términos de la constitucién de la nacién y de

la transformacién socialista, Se relaciona con el examen

que efectina de la evolucion histérica italiana y la ausen-
cia de una profunda revolucion popular capaz de superar,

a fravés de la formacién de una voluntad naclonal, un dis-
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tanclamiento secular entre élites v pueblo-nacion. Si Ia
formacion del Estado moderno en Halia fue el resultado
de un proceso de revolucion pasiva es porque la subver-
sion esporadica, elemental, desorganizada de las masas
populares, que ha obligado a las clases dominantes a asu-
mir en parte sus exigencias, no encontrd en las clases
subalternas un cauce organizativo en condiciones de im-
pulsar una iniclativa popular unitaria. Y la ausencia de
un moviriento politice v social que cumpliera esta finalt-
dad se vincula esencialmente, segiin el andlisis de Grams-
¢i, a la funcién cosmopolita desempefada por los intelec-
tuales italianos, “gue estdn alejados del pueblo, es decir
de la nacién, v que en cambio se encueniran ligados a una
tradicion de casta que nunca ha sido roia por un fuerte
movimiento politico nacional-popular desde abajo”. Se
entiende asi por gué en la conceptualizaclén gramsciana,
el rechazo de la revoluciin pasiva come “programa” su-
pone una exploracion de signo contrario: un cuidadoso
reconocimiento de caridcter nacional que permita deter-
minar la existencia presente o futura de “una antitesis

_vigorosa y que ponga en accion todas sus posibilidades de

explicacién intransigentemente”. 191 Desde este punto de
vista se puede afirmar que el problema de Gramsci, a dife-
rencia de otros marxistas, fue en definitiva encontrar

.una teoria que desde un comienzo pudiera vincularse en

1a sociedad civil a las fuerzas capaces de llevarla a su rea-
Hzacién. Lo cual explica que sea siermpre una misma preo-
cupacién la que vincule todas sus reflexiones y que €l
haya sido el tinico en considerarla como el punto de arran-
que de la teoria politica marxista: ;jCuéando puede decirse
que existen las condiciones para gue pueda suscifarse y
desarrollarse una voluntad colectiva nacional-popular?

Ya en un articulo de 1817, Gramsci recuerda a Kipling,
quien en uno de los relatos del Libro de la selva cuenta c6-
mo a una orden de la reina Victoria todo el complejo apa-
rato administrativo y militar inglés en la India se mueve -
al unisono. Frente a un hindia que se maravilia de esta
perfeccién organizativa, el inglés le responde: “Porque us-
tedes no saben hacer otro tanto, son ustedes nuestros sib-
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ditos”. Desde ese momento en adelante, el hilo rojo que
recorrera todo el pensamiento de Gramsci sera una sola y
misma preocupacion: cémo lograr una organizacién del
munde popular subalterno que esté en condiciones de es-
tructurar, no sobre 1a base de la fuerza, sino sobre €l con-
senso, una voluntad nacional-popular capaz de enfrentar-
se con éxito a la hegemonia de las clases dominantes. La
respuesta a esta pregunta lo habra de conducir a ur s0r-
prendente - € nédito en ¢l marzismo— irabajo de recono-
cimiento de los diferentes estratos de la historia v de la
sociedad italiana, comenzando por el de las clases subal-
ternas, pars el que su formacion de filéloge v su condi-
cion de savdo fueron tal vez elementos invalorables para
gue pudiera remontarse fuego hasta el analisis de las for-
mas modernas del Estado.

Fl realismo esencialmente cultural de Gramsci tenda la
virtud, frente a una concepeidon de la acci6én transforima-
dora gque exageraba las dimensiones economicistas y a la
vez hiperpoliticistas, de colocar el problema de la nacion
como el campo necesariamente obligado del proyecto he-
gemoénico. De la nacion entendida en su significado mas
amplio: nacién como “historia, cultura, psicologia, estra-
tificaciones seculares de capas, tradiciones intelectual,
moral y religiosa, habitos, costumbres, lenguaje, formas
literarias y civiles; nacién como un conjunto inseparable
de componentes dentro de los cuales las fuerzas portantes
de 1a sociedad moderna, el capital y el trabajo. se mueven
puscando de dominarlo y hacerlo propic, porque sin el do-
minio scbre este conjunto — que es, por 1o demds, la histo-
ria— no se remonta de la pura presencia economica a una
verdadera hegemonia y a una plena funcion politica de
gobierno”. 102

;Quién podria negar Ia estrecha vinculacién de esta
perspectiva de analisis-con la situacion de América La-
tina? Ni una clase dominante auténoma, ni un Estado
fuerte en condiciones de asumir con la plenitud de sus atri-
butos la constitucion nacional. Esta fue, pero aim no ha
dejado de ser, la condicién general de los paises latino-

americanos — con todas sus dilerencias especificas— alos -
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gue mas de siglo vy medic de vida independiente no les ha
permitido conquistar su estabilidad politica, la normali-
zacién de su vida econdmica, el enraizamiento profundo
en la conciencia popular de sus instituciones representa-
tivas, la moralizacion de sus costumbres civiles, la demo-
cratizacidn de su espiriu ptblco. El destine de estos
pueblos, su plena realizacién como comunidad nacional

continia siendo como cuando nacieron un proyecto pc;z1
reaiiza;r; una esperanza instalades en un horizonte cada
vez Tuas inclerto frente a un pasado gue parece condenar-
los 2 la inestabilidad. Pero estandoc asi Ias cosas y eclipsa-
da la confianza en una solucidn que se demostrs husoria

porgue pretendié resolver en la cispide lo que la socieda{i;.
no estuvo en condiciones de crear, ¢s logice gue las mira-
das de guienes se inlerrogaban por las razones de ung de-
rrota se volvieran sobre aquel que cincuenta afios antes
arrancsd de las mismas preguntas.

La crisis del compromise populista no dio lugar a la
esperada expansion de movimientos revolucionarios en
América Latina sino a una cascada de golpes de Estado
gque imponen en los paises de mayor gravitacién del conti-
nente una experiencia de nuevo tipo signada por una vio-
lencia sistematica al servicio de un orden programética-
mente autoritario y excluyente. La destruccion violenta
de un tejido cultural histéricamente constituido provoco
una modificacion sustancial de las condiciones del traba-
jo intelectial y una suerte de continentalizacion de la
intelligentsic que tuvo consecuencias notables sobre el
debate politico-intelectual en América del Sur. Como
apunta Lechner en una inteligente reconstruccién de los
carnbios producidos en el campo intelectual de la region,
la dramatica alteracion de la vida cotidiana que los gol-
pes portaron consigo y el exilio interior o exterior en que
fue colocada la intelectualidad de izquierda o aun demo-
cratica tuvieron un efecto corrosivo de las viejas certi-
dumbres y una actitud de apertura intelectual que posibi-
Ht6 una “nueva densidad del debate basada en un mayor
contacto interregional, una mayor disciplina académica
y una mayor responsabilidad politica”. Los golpes milita-
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res desmitificaron el espejismo revolucionario ¢ hicleron
estallar ese marxismo dogmatizado de los sesenta. “De un
meodo cruel y muchas veces traumatico acontece una ‘eri-
sis de paradigma’ con un efecto benéfico empero: la am-
pliacién del horizonte cultural y la confrontacion con
obras antes desdefiadas o ignoradas”. 103

Estas son las condiciones materiales y espirifuales que
ayudan a explicar la recepcion masiva de Gramsci que s¢
produce desde mediados de los setenta y que no ha dejado
de incrementarse no obstante la introduccién de otras lec-
turas. Preclsamente la crisis de paradigma posibilita cler-
tos fendmenos de eclecticismo en los que Gramsciva de la
mano de otres pensadores como Weber o Foucault y forma
parte de combinaciones sincréticas en las que cualquler
pretensién de “gramscismo” queda invalidada. No obs-
tante todo aguelle de sumisién a la moda que estas opera-
ciones intelectuales arrastran consigo, no deja de ser un
fenomeno beneficiose que se abandone la exégesis ¢ las
tentativas de aplicar una teoria preconstituida y se bus-
gue, a través de elementos teéricos que provienen de dis-
tintas matrices, dar cuenta de realidades nacionales dife-
renciadas. Porque fue s6lo a partir del reconocimiento de
la complejidad irreductible de esas realidades como pudo
crearse un terreno propicio para la difusion de una pers-
pectiva marxista que tenia la virtud dé¢ colocar el analisis
diferenciado de los procesos v el reconocirniento del terre-
no nacional como el punto de arrangue de sus elaboracio-
nestedricas y politicas.

El resultado ha sido un cambio radical en la funcionali-

dad del marxismo y, mas en particular, del uso que se
hace de Marx en el debate intelectual. Y hasta podria ha-
blarse de un procesc de verdadera secularizacion de una
concepclon que entre nosotros fue apropiada como un re-
ferente ideal con la solidez de un dogma incontrovertible.
Si en los afios sesenta el pensamiento de Gramsci apare-
cia en realidad como un “corrector” del discurso leni-
nista, hoy podriamos afirmar que entra todo entero en
un marxismo en reformulacién, en el que estan fuerte-

mente cuestionados sus elementos religiosos. Las ideas de
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Gramsci forman parte de una propuesta mas generatl de re-
novacion de la cultura politica de la lzquierda socialista,
que aspira a restituirle su capacidad perdida de dar cuen-
ta de fenomenos reales de la sociedad y que arranque, por
lo tanto, de las experiencias, tradiciones y luchas concre-
tas de una pluratidad de sujetos para los cuales tienen una
significacion concreta los ideales de libertad y de igual-
dad que defiende el socialismo. Desde esta perspectiva,
que concibe al socialismo como un movimiento interno
al proceso mismo de constitucion de los sujetos politicos
v que pugna por llevar a la practica los valores de autono-
mia v de autoconstituciéon que lo definen como corriente
ideal, el marxismo puede seguir cumnpliendo una funcién
propulsiva en la medida que esté en condiciones de poner
permanentemente a prueba sus hipolesis fundamentales.
Esta conviccién es 1a que lleva a algunos a caracterizar de
“posmarxista” la forma particular en la gue su instru-
mental analitico v sus elementos tebricos son utilizados
en los debates intelectuales en América del Sur, a diferen-
cla, tal vez, de lo que ocurre ent México y en América Cen-
tral

“Las criticas de Laclau y Nun contra el reduccionismo
— anota Lechner— , o los analisis histéricos sobre el deno-

minado ‘desencuentro entre América Latina y Marx’ y los

avatares del ‘marxisme latinpamericanc’ son una espe-

~ cie de ajuste de cuentas con los ‘marxismos’y simultanea-

mente intentos de actualizar esa tradicién como puntc de
partida para pensar la transformacion democratica de la
sociedad.”104 '

¥ no deja-de ser lamentable que todos estos esfuerzos
por renovar un patrimonio ideal que en su utilizacién
ideoldgica v politica dejo de tener capacidad proyectiva,
hayan quedado reducidos al ambito intelectual sin encon-
trar el suficiente eco en los partidos de izquierda. Porque
si aun en tales organizaciones la critica de las experien-
clas historicas del socialismo real y el cuestionamiento
de las pretensiones de recomposicion organicista desde 1a
cispide de un partido, las ha llevado a plantearse proble-
mas para los cuales tenian respuestas meramente ideold-
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gicas —el de la democracia politica, por ¢jemplo—, sigue
slendo una limitacion grave de sn accionar politico una
visidn puramente instrumentalista del Estado v de su re-
lacion con la sociedad. Vision, claro estd, que sigue encon-
irande en el reduccionismo marxista su fuente ideoldgica
de sustentacién. La pretension de mnantener unidos demo-
cracia v socialismo supone en la practica politica la lu-
cha por construir un orden social v politico en el que la
conflictualidad permanenie de la sociedad encuentre for-
mas de resolucion que {avorezcan su democratizacién sin
generar su ingebemabilidad. La tarea inmediata, enton-
ces, 1o puede ser otra que “el desarrollo de formas alterna-
tivas de cultura, organizacion y lucha que pongan en en-
tredicho las normas y las jerarquias institucionalizadas
v, Dor comsiguiente, coniribuyvan a la formacién de unos
sujetos populares dotados de la aufonomia y voluntad
para participar plenamente en la vida pablica”. 196 ¥ sin
embargo, una izguierda moderna gue se rehiise al uso acri-
tico de la idea v de la propuesta de participacién como un
_ tallsman que cura todos los males, no puede dejar de plan-
tearse el problema de que siendo la democratizacion des-
de abajo una forma eficaz de actividad popular, es o puede
ser una amenaza presente o potencial para la estabilidad
de las instituciones democraticas si ne se incluye en algu-
na forma de voluntad colectiva. Alguien dijo que la crisis
de la filosofia de la historia —y que involucra, seria im-
propic negarlo, la perspectiva marxista— muestra que de-
tras del déficit de consenso activo que hoy preocupa a la
democracia politica, existe el problema de una reconstruc-
cion de sentido. En realidad, ningan orden social es posi-
ble si la pregunta por el sentido no se instala de manera
explicita o latente en el terreno fértil, pero a la vez peligro-
50, de las aspiraciones y de los deseos reprimidos. Pero po-
nerse de cara a estos problemas, y no veo ¢como el socialis-
mo como ideal y como movimiento podria eludirlos si
quiere ser algo mas que un suento estéril, es reconocer la
‘pertinencia, también para nosotres, de los grandes temas
que se planted Gramsci trabajando y pensando “para la
eternidad”.

ii6

“De acuerdoe con esto, sefiala con acierlo Barros, los te-
mas gramscianos de la ‘reforma intelectual y moral’, la
‘eritica del sentido comun’, 1a ‘hegemonia’ v la construc-
cion de una ‘voluntad naclonal-popular’ proporcionan la
materia prima para elaborar una alternativa democrati-
ca ¢ una democracia limitada. Agui 1a democracia, enten-
dida como la praxis activa de las clases subalternas, surge
comoe algo inseparable del proceso de autoconstilucion de
los sujetos populares histéricos v del socialisme concebi-
do como una ampliacidn v una profundizacion del con-
trol democratico sobre la existencia social,”106

Es alrededor de estos temas que la frecueniacion de los
textos de Gramsct, oy posibles de ser leideos en su enira-
made eriginal a paxtic de Ia edicién en espaiiol de los Cuar
dernos de la carcel, publicada por Era, demuestra ser frue-
tifera para encarar los complejisimos procesos de derno-
cratizacion de la region v pensar al mismo tiempo proyec-
tos alternativos de {ransformacion, en una perspectiva
genérica de socialismo. Si la categoria de revolucién pasi-
va habia permitide una caracterizacién mas acertada de
los procesos de modernizacion capitalista v de las nuevas
formas que asumia la “revolucion burguesa en los paises
dependientes”, segan la controvertida férmula usada por
Fernando H. Cardoso en 1973,107 ja categoria de nacional-
popular posibilitaba, a su vez, ver el mismo {enémeno des-
de el costado de las llamadas “clases subalternas” y de los
efectos que sobre ésta tenia la descomposicidon y derrum-
be del estado de compromisc populista. Es interesante re-
cordar que esta designacién para referirse a las clases po-
pulares de sociedades preindustrisles, v que es de estricta
raiz gramsciana, entra en ¢l lenguaje de las ciencias socia-

les latinoamericanas va desde los primeros afios sesenta -

y su uso se generaliza con la expansién de los estudios de-
dicados a las culturas populares. Como ha recordado re-
cientemente el historiador marxista Eric J. Hobsbawmn,
quien como ningan otro contribuyd a hacer conocer las
ideas de Gramsci al respecto, desde éste en adelante “la
historia y el estudio del mundo de las clases subalternas

se han convertido en uno de los sectores de la historiogra- .
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fia en mas rapido crecimiento y expansion. Y es un campo
cultivado no solo por marxistas o por considerable name-
ro de aquellos que, con razén, s¢ pueden definir populis-
tas de izquierda, sino también de historiadores de oiras
ideologias. [...] Hoy seria muy dificil, si no imposible, dis-
cutir de problemas de cultura popular sin aproximarnos
mayormente a Gramscl, o sin hacer un uso mas explicito
de sus ideas, tal como, segin Burke, lo han hecho E. P.
Thompson y Raymond Wiliams”. 108

71 redescubrimiento del mundo de las clases subalter-
nas 1o s6lo eslimuls la expansion de toda una nueva co-
rriente en la investigacion historiografica, sino que salid
al encuentro de un via crucis del marxismo €n América La-
tina derivado de sus Hmitaciones para- expandirse entre
las clases populares. Las consecuencias fueron de decisiva
tmportancia para peder plantear de un modo nuevo el vie-
jo y complejo problema del populismo latincamericano.
Y si bien las razones de este cambio de mirada sobre la so-
ciedad reconocian motivaciones politicas evidentisimas
como fueron la crisis del estado de compromiso populis-
ta, la expansion de la Revolucion Cubana bajo la forma de
guerrillas rurales y la erosion de la cultura comunista, €s
verdad también que pudo tener efectos positivos en térmi-

nos de conocimiento de la realidad porque permitid.ala . . .

teoria sacudirse el corsé de escolasticismo que la aprisio-
naba vy recoger las adquisiciones de la critica social que
tanto fuera como deniro de la perspectiva marxista se
desarrolld en Ameérica Latina desde los afios veinte.

No es necesarlo abundar en el hecho de que la categoria
de lo nacional-popular eniré a formar parte del lenguaje
politico de la regién no por la via del marxismo, sino por
la critica de éste. En realidad, fue monopolizada de mane-
ra casi exclusiva por las corrientes ideolégicas populistas

y derivaba de matrices ideologicas y culturales diferencia-

das. Si en ¢l caso del aprismo erap tributarias del marxis-
mo, leido en clave latinoamericana, en el de otros feno-
menos de populismo, como el caso concreto del pero-
nismo, resultaban ajenos a éste y més proximos al nacio-
nalismo de masas protagonizado por el fascismo mussoli-
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niano de la primera época. La experiencia peronista es un
ejemplo emblematico de las dificuliades que tuvieron las
corrientes ideoldgicas vinculadas al marxismo para dar
cuenta de un fenémeno “original” y al que interpretaron
remnitiéndolo a sus matrices ideologicas. Desde esta pers-
pectiva, ¢l populismo y el nacionalismo popular en gene-
ral fueron condenados como formas de falsa conciencia
y de manipulacion politica en lugar de ser vistos como ex-
periencias autoconstitutivas de los {rabajadores y de
otros sectores populistas.109 '

Después de Rusia, América Latina €s ia gran pairia del
populisme, Fértil en experiencias politicas de este tipo, es
también un extensisimo laboratorio donde se procesan
las mas variadas teorias sobre procesos histéricos nacio-
nalmente diferenciadecs, pero a los que una genérica im-
pronia populista los comunica y les otorga rasgos gue s¢
suponen comunes. Como se ha sefalado, la utibzacién
ampliamente generalizada del término coexiste con una
extrema diversidad en la caracterizacion e interpretacion
de lo que el término designaria. En ¢cada momento puede
ser una ideologia, un movimiento, un conjunto de parti-
dos o directamente un régimen politico, o también un tipo
de accion politica que combina en distintas formas los
elementos ideclogicos, politicos, organizativos, y que pue-
de o no transformarse en un régimen politico.110 Lo que
me interesa destacar es que frente a un esquema interpre-
tativo — generalmente compartido— que hace de ellos fend-
menos emergentes en aquellas fases histéricas de transi-
cion desde una economia predominantemente agricola a
una economia industrial y desde un sistema politico con
participacion restringida a otro con participacién am-
plia, han surgido nuevas interpretaciones que replantean
la cuestion v 1o hacen desde enfoques que se iutren de una
frecuentacién estrecha con el pensamiento de Gramscl

Tal es el caso de los trabajos de Ernesto Laclan, referidos

ya no sélo a la caracterizacion del fenomeno populista, si-
1o también a la categoria gramsciana de “hegemonia” y a
sus reformulaciones como principio estratégico y metodo-
16gico de una nueva concepeidn de la democracia. 111

119




-

La resistencia a aceptar la contraposicién gue el discur-
so democratico liberal insiste en establecer entre hegemo-
nia y democracia conduce a profundizar toda la proble-
matica en un sentido que va mas alla del propic Gramsci,
pere que se niega sin embargo a quitarle a aquélla su espe-
sor tedrico ¥y politico. La problematica de la hegemonia,
€N comsecuendcia, no es Incorporada como una doctrina
apta para la solucién de todos los problemas de nuestro
tiempo, sino come un conjunto de nstrumentos metodo-
logicos y estratégicos gue “proporcionan las bases tedri-
cas de unt nuevo modo de andlisis de lo social”. 112 Asi con-
siderada, puede contrfbulr a dar una respuesta positiva a
la pregunta gue Liliana De Riz y Emilio de Ipola se plan-
fearon en su intervencidn en el Seminario de Morelia de
1980, dedicado como va dije a poner a prueba la potencia-
lidad critica de la perspectiva de Gramsci para el analisis
de las alternativas politicas en la region,

JEs posible una lectura de los procesos politicos latino-
americanoes contempoeranees a la luz de la problemética
gramsciana de la hegemonia? Para ambos autores, 10 s6-
lo era posible, sino también necesaria en la medida en que
podia “contribuir a ver mejor nuestros problemas, a escla-
recer el porgué de nuestros muchos fracasos asi como tam-
bién de nuestros avances, a orientarnos en la elaboracién
de proyectos de itransformacién social v de alternativas
politicas positivas y viables”.113 Pero para que esta lec-
tura pudiera abrirse pasc era necesario encarar un vasto
trabajo de reconstruccion tedrica y politica que debia po-
ner en cuestion hasta el lugar mismeoe desde el cual se pen-
saban los problemas. Porque la incapacidad de los mode-
los politicos e intelectuales para dar cuenta de la realidad
social concreta no podia ser atribuida, como casi siem-
pre se hizo, a la sola ceguera de los intelectuales, a su con-
dicion de intelligentsia que flotaba en el aire. La propia
condicién intelectual era también parte integrante de la
materialidad concreta de los procesos de constitucién en
aquellas sociedades que, respecto a las de desarrollo capi-
talista clésico, resultaban ser “mdas opacas”. Y esta mayor
opacidad denota los inevitables efectos de distanciamien-
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to entre las condiciones de produccién y las de reproduc-
cién social que acaban confiendo “un amplio grado de
autonornia a los procesos intelectuales e ideolégicos en ge-
neral”. 114 Esto explica el papel sobredeterminante de la
ideologia sobre la practica inielectual y politica v da cuen-
ta de las raices propias, diferenciadas, del “cosmopolitis-
mao” tipico de los intelectuales latincamericanos. Conira
lo que con tanta virulencia e incomprension denuncia-
ron las corrientes afines al nacionalismo cultural, i cos-
mopolitisme no era tante un problema de ideas, nl un
fendémeno exclusivo de las urbes portuarias europelzadas;
era, en realidad, un problema de funcién. Por eso sus criti-
cas eran exteriores y recaian finalmente sobre ellos mis-
mos, porque también ellos cumplian en la sociedad una
funcién equivalente 2 la que criticaban en los otros. £l he-
cho de que frente al iluminismo eurcpeizante de éstos
antepusieran un historicismo que tenia en esencia el mis-
mo origen, importaba poco para una sociedad en la que el
significado real de las luchas soclales permanecia extra-
fic al discurso,

Frente a estos obstaculos objetivos con que se enfrenta
la produccidn intelectual en Ameérica Latina, y que come
es 16gico refuerzan la inorganicidad de las relaciones en-
tre intelectuales y movimientos sociales, se comprende
por gué las condiciones eran extremadamente favorables
para la difusién de un pensamientc que, como el de
Gramscl, sostenia el enriquecimiento y la formulacién de
tina nueva posicién de la propia teoria marxista en el sen-
tido de una teoria de los intelectuales. La centralidad es-
tratégica de la teoria de 1a hegemonia, que es el punto don-
de se entrecruzan las categorias fundamentales que él
construyd en su angustiante viaje en tormo de “la forma-
cion del espiritu publico en Italia”, involucra necesaria-
mente la centralidad analitica de la cuestion de los in-
telectuales, de la cuestion “politica” de los intelectuales.
Desentranar esta cuestion significa mostrar el modo en el
que las clases o grupos dominantes organizan toda la tra-
ma de las relaciones entre gobernantes y gobernados para
poder dar cuenta luego de las formas particulares del Esta-
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do. Pero es obvic gue una operacion tedrica v politica de
tal envergadura requiere de un vasto y laborioso trabajo
de reconccimiento de la realidad distinto al que caracteri-
z0 a las élites intelectuales de lzguierda.

Encarar este proyecto de refundacion tebrica y politica
de la izquierda soclalista supone nutrirse de una tradi-
cién distinta, que ya en su propia génesis estuvo més alla
del Octubre ruso v que cuenta en su favor con la capacidad
intrinseca de admitir muchas otras direcciones de pensa-
miento que constituyen la trama del conccimientce del
preserie. En este preciso sentido creo que la difusion de
las ideas de Gramscly el tipo de lectura al gue sus escritos
estan siendo sometidos por las corrientes intelectuales
mas preocupadas por la terrenalidad cultural y politica
de las ideas, abre ia posibilidad de instalar en <l centro de
las reflexiones sobre el mundo contemporaneo “un nueveo
modo de andlisis de las realidades sociales latinoamerica-
nas desde el mandsme®. 115 ¥ dige posibilidad para re-
marcar €} hecho de gue Gnicamente puede convertirse en
vealidad a condicidn, claro estd, de no embalsamar su pen-
samiento, de ser capaz de trabajar con &l, desde él y mas
alla de &l para aferrar situaciones que siempre habran de
escaparsenos, porque para logrario plenamente es preci-
so traspasar ese umbral critico donde el concepto cede
finalmente su lugar a la practica transformadora.......

Se ha sefialado, no sin algo de exageracion, que el primer
contacto de América Latina con Gramsci ocurrid ya en los
afnios veinte y fue a través del pensador y revolucionario
peruano José Carlos Marlategui. En sentido estricto, las
referencias sobre el comunista italiano son tan escasas y
genéricas en los escritos del peruano que de ningiin modo
permiten hablar de conccimiento directo y muche menos

de contacte personal alguno. Frente a los que quisieran
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poder establecer una relacion de filiacion directa, bien va-
le la pena recordar que por esos aflos Gramscl era casi un
desconocido hasta para los propilos italianos. Y si de su fi-
gura de dirigente y luego de preso politico se tenja algin re-
cuerdoe, muy pocos podian decir algo de su estatura de teé-
rico y creador intelectnal. Mas aun, tengo la impresion de
que Mariategui pudo conocer mas de Gramsci a través de
1a relectura de su admirado Piero Gobetti una vez de regre-
so a Lima, que de sus impresiones de la vida intelectual y
politica italiana en los afios de su residencia en Europa
{1920-1923).

El problema se presenta, sin embargo, porgue es posi-
ble establecer un clerte parentesco, v hasta coincidencias
sugestivas, entre los discursos de ambos sin que la comian
remision al leninismo sea suficiente para explicar este he-
cho singular. Y no porque resulte imposible encontrar en
uno y en el otro Ia impronta de los sucesos de Octubre y las
elaboraciones tedricas fundamentales de Lenin, sino por-
gue ambos evidencian ser productores de un cierto tipo de
marxismo —no reductible al leninismo— cuya vocacion
es radicarse en realidades nacionales gue se¢ admiten co-
mo especificas, y expresarse en una practica tedrica y poli-
tica diferenciada. A esta motivacién fundamental deben

_ser agregadas_otras, aun de _biografias personales y de

ftinerario intelectual, que aproximan de manera sor-
prendente a ambas figuras y que las convierten, entre
nosotros, en una suerte de vasos comunicantes en una re-
flexibn mas general sobre las notas distintivas del mar-
xismo latinoamericano. Una evoca irresistiblemente a la
otra, de un modo tal que si en el Pert el reavivamiento del
debate en torno a Mariategul hizo frrumpir la figura de
Gramsci, en el resto de América Latina, en cambio, es
muy posible que haya sido la difusién del pensamiento
del autor de los Cuadernos de la ctucel 1a que contribuye-
ra decisivamente a redescubrira Mariategui.

Es un hecho admitido por los investigadores peruanos
el vinculo de retroalimentacion que agui menciono y que
se torna evidente cuando las diversas corrientes interpre-
tativas del pensamiento de Mariategui rompen con el pro-
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vincianismo con que hasta entonces se lo habia conside-
rado y sittian sus escrifos y su evolucién intelectual en
una vasta perspectiva cultural y pelitica internacional.
Su encueniro con el leninismo y la experiencia del movi-
miento comunista deja asi de tener el valor de principlo
omricomprensive que oscurecia la problematicidad in-
trinseca a sus elaboraclones, v adquieren un relieve parti-
cular su experiencia italiana, la profunda simpatia que
mantuvo por Piero Gobetti — "uno de los espiritus con los
cuales siento mayor atinidad”— y la adhesion entusiasta
y constante a clertas ideas de George Sorel. Precisamente
a aquellas que atrajeron a Gramsci v le permitieron con-
cebir el movimiento socialista como constructor de un
blogue histérico capaz de antmar una reforma intelec-
tual y moral de la socledad. A partir de las coincidencias
gue se pueden encontrar entre ellos “resulta siempre pro-
vechoso — dice Guibal— leer y cornprender a Mariategui a
partir de enfoques gramscianos al mismo tiempo que el
conocimiento del Amauta puede ayudamos a percibir me-
Jjor la vigencia y la fecundidad de los planteamientos de la
filosofia de 1a praxis”, 1186

Lo que ne resulta tan evidente, sin embargo, es hasta
dénde la proyeccion latinoamericana de la figura de Ma-
ridtegui, con todo lo que ésta conlleva de conocimiento
puntual mas gue de reverenciamiento sacro, es tributaria
de la difusién de Gramsei. No es mi intencion negar la gra-
vitacion que tuve para el redescubrimiento de Mariategud
la publicacién de sus obras completas por sus herederos y
en particular la labor de Javier Mariategui en favor de la
creacion de una verdadera frama intelectual no sélo
peruana, sine también continental e internacional, dedi-
cada al estudio de su obra. Ni tampoco la masa impresio-
nante de libros, folletos y articulos que desde hace varias
décadas difunden en el Peri el pensamiento mariateguia-
no. Pero tengo la sospecha de que la “insularidad” en gue
por motivos ideoldgicos y politicos estuvo encerrada la fi-
gura del Amauta solo pudo ser rota en América Latina ~y
1o en todas partes; en Brasil es todavia un hecho recien-
te— rmnerced al efecto erosionante sobre una tradicién
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firmemente constituida que tuve el conocimiento de
Gramscl. Ya he sefalado en ofras partes de este lbro las
circunstancias politicas y culturales que facilitaron los
proceses de critica v autocritica del discurse tradicional
de 1a izquierda, pero no deberiainos olvidar que el ajuste
de cuentas con las formas gue adquirié el marxismo en
nuesira region se nutrid fundamentalmente de Gramsct y
también de Maridtegui para llevar adelante una tentativa
de actualizacion.

En este sentide, y como un caso verdaderarente flustra-
tivo, no puedo dejar de recordar los trabajos ploneros de

* Robert Paris. £n ¢l prefacic a la edicién en espafiol de su

libro sobre Marldtegul rememora brevemente la historia
de esa obra; una historia, en verdad, que lleva consigo las
marcas evidentes del vinculo intelectual entre ambos pen-
sadores que no puede dejar de establecer quien pretenda
reconstrulr la formacion intelectual v moral del peruano.
“Se trata — decia Parls en 1980~ de un texto que tiene ya
mas de diez anos [...]. Originadamente — esto era en abril
de 1964— se trataba de llevar adelante una investigacién
bastante limitada {...} sobre la experiencia itallana de Jo-
sé Carlos Mariategui. En esa época trabajaba sobre Grams-
¢l con vistas a una tesis, habia publicado un libro sobre la
historia del fascismo en Italia v diversos articulos sobre
Gramsci, el marxismo y otras cuestiones de este tenor, y
pertenecia al comité de redaccion de una revista — Parti-
sans— que acababa de publicar la primera traduccién
francesa de un texto de Maridtegul... Ruggiero Romano
—de quien jamas se recalcari suficientemente cuanto ha
hecho por el conocimiento de Mariategul en Francia y en
Italla— no tuvo demasiado trabajo en convencerme acer-
ca del interés de ese proyecto de investigacién, que muy ra-
pidamente se reveld extremadamente atractivo y que me
condujo no sélo a desbordar el marco del proyecto inicial
v a ampliar mis investigaciones al conjunto de la obra de
Mariategui, sino también, guiado por este ultimo, a em-
barcarme en otros estudios sobre América Latina. Dicho
rapidamente, terminé por abandonar mi tesis sobre
CGramsciy, el 21 de abril de 1970, defendi una tesis en his-
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toria titulada La formacion ideologica de José Carlos Ma-
rititegul. Esta es la tesis que aqui presento”, 117 ‘

Los trabajos de Paris marcaron una perspectiva de biis-
queda que fue seguida por un conjunto de investigadores y
ensayistas latincamericanos, de fillacién gramsciana o
asiduos lectores de sus escritos, v que constituyeron un
verdadero centro de irradiacién a toda la region de las
ideas del autor de los 7 Ensayos de interpretacion de la
realidad peruona. Y no fue por azar que desde ese sitio pri-
vilegiado del exilio intelectual en que se convirtié México
desde los anos setenta, se pudiera organizar en Culiacin,
con el Auspicio de la Universidad Auténoma de Sinaloa,
el primer Cologuio internacional sobre “Marldtegul v la
revolucion latinoamericana” en abril de 1980.

Falta aiin esa obra amnplia y medulosa que encare la re-
construccidn de lo que no puedo menos que considerar “el
encuentro afortunado” en la posteridad de dos pensadores
gque en su tiempo no llegaron a conocerse, aunque Marlate-
gui supiera de la exstencia de Gramsci, y que presentan
para nosotros paralelismos vy coincldencias deslumbian-
tes. Pero ahora, a diferencia de lo que ocurria en los afios
sesenta, los materiales necesarios estan alli, al alcance
de la mano de quien se proponga hacerlo.118 Tengo la con-

vicelon de que un estudio semejante. arrojaria muchas lu-.. .. ..

ces ya no sélo sobre el perfil politico e intelectual de am-
bos, sino también —lo cual es todavia mas importante—
sobre la naturaleza propia y las notas distintivas de un
marxismo latinoamericano cuya produccién constituyéd

el proyecte que su muerte prematura impidié a Mariate-
guiconsumar.
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Capitulo b
UNA CONCLUSION QUE ES APENAS UN COMIENZO

Del conjunto de notas que Gramscl destind a reflexionar
sobre las experiencias civiles y morales de “un joven sar-
do de principios de siglo”, y queremiten por lo tanto a su
propio itinerario politico e intelectual, recojo una que a
mi modo de ver contiene un juicio severo, perc a la vez
acertado, sobre un oscuro mal de 1a izquierda que le impo-
sibilita dirigir la atencién, con responsabilidad e inteli-
gencia, a la realidad del presente. Se refiere concretamen-
te, y es ése el titulo de la nota, a la tendencia a menospre-
ciar al adversario para de tal modo convencerse de la segu-

ridad del triunfo. Se cree, dice Gramsci, en la “voluntad de

creer” como condicion de la victoria, v esta creencia no es
en si misma equivocada piesto que de faltar no existirian
las condiciones para una accién colectiva cualquiera y

“mucho menos para aspirar a triunfar en ésta. El error se

produce cuando a la voluntad de creer se la concibe meca-
nicamente y acaba transformandose en autoengafio; se
cree poder obtener todo lo que se quiere y se quiere una
serie de cosas que no existen en el presente. A modo de un
pérfido narcdtico, actia sobre los hombres conduciéndo-
los a sofar con los ojos abiertos y a confiar en que todo
puede desarrollarse segun los propios deseos. Por eso sdlo
se ve la estupidez, la barbarie, la vileza del adversario,
‘mientras que del propio lado tinicamente se perciben las
mas altas dotes de cardcter e inteligencia. Los resultados
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de esta lucha no admiten dudas y se cree tener la victoria
al alcance de lamano.

Comeo se desprecia al adversario sdlo se observan las cg-
sas ex 1os momentos culminantes, cuando parecen adqui-
rir un tono €pico que disipa la insoportable trivialidad de
lo cotidiane. Y sin embargo, apenas se empieza a actuar se
descubre que las cosas 1o son como se las penso, que la
realidad es mas opaca y prosalca que el escenario heroico
que se Imaging; pues entonces, jpeor para la realidad!
Frente a lo pequeo que se menosprecia, es preferible con-
tinuar sofiando y remitir 1z accién al momento en que
occurra lo que tanto se espera, ese gran heche que habra de
justificar y confirmar 1a esperanza.

La funcién del centinela — apuntaba Gramsci, cox inci-
sivo sarcasmo- eés pesada, fastidiosa, fatigante, gpara
gqué “derrochar” asi la personalidad humana y no conser-
varla para la hora sefialada? O también, jpor qué no ali-
mentar la flusidn de que el gran hecho nos espera a la
vuelta de la esquina porque el pueblo, que esta siempre
pronto para luchar contra los tiranos y opresores, s una
entidad permanente a la que sélo basta inducir, a través
de algim artificio, para que ocupe la Pliza? A diferencia
del politico realista, que conoce las dificultades para orga-
nizar y darle permanencia a una voluntad colectiva, el po-
litico de izquierda, que intenta evitar a cualquier costo
que se lo acuse de “posibilista”, no ha dejado de ser entre
nosotros més que un idedlogo. Del mismo modo que el cu-
clillo pone los huevos en los nidos de otros pajaros por-
que no sabe construirlos, piensa que las voluntades colec-
tivas constituyen hechos en si, que se forman y desarro-
llan por razones insitas en las cosas. En realidad, solo
puede verlas como un fantasma del pasado.

La crispacién y el disimulo son las formas bajo las que
se oculta un sentimiento de inferloridad gue se niega a
asumirse como tal. Porque st el adversario nos domina y
nosotros lo menospreciamos, no podemos dejar de recono-
cer que estamos dominados por alguien a quien considera-
mos inferior. Pero entonces, se pregunta Gramsci, Jc6mo

consiguié dominarnos? ;Como nos vencié siempre y fue
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superior a nosotres, aun en ei momento decisivo que de-
bia dar la medida de nuesira superioridad? Se dird enton-

ces gue fue el diablo el gue meti6é la cola. Pues bien, es

horaya de tener la “cola del diablo” de nuestro lado.

Pienso gue es ésta la leccidn que nosoiros debemos

extraer de la frecuentacién de sus escritos, no para pre-

tender encontrar en ellos las respuestas a todos nuestros
interrogantes, sinc para emprender con perseverancia y
espiritu ablerto un camino de aproplacién de lo real seme-
jante al que €l se propusc recorrer en sus apunies de la car-
cel. Al retomar la figura de Maquiavelo, Gramsci guisc
{ambién pensar en el que no sabe, educar politicamente al
gue no sabe, no de un mode negativo, ensefiandole a odiar
a los firanocs, sino fambién pesitivamente, reconociendo
hasta gué punto eran necesarios determinados medlos pa-
ra poder alcanzar determminados fines. Lo gue ne era sino
una forma indirecta de referirse a la politica, a todo lo
que ella tiene de transformacién y de mediacion enaje-
nante, de manipulacién de los hombres vy de Instrumento
obligado de Liberacién humana. A diferencia de otros pen-
sadores marxistas, comprendié que ia derrota del proleta-
riado europeo ponia en evidencia un déficit cultural y poli-
tico gue debia ser cubierto por una reformulacién de los
instrumentos analiticos tradicionales que permitiera a u-
na nueva clencia de la politica medirse productivamente
con la realidad de un mundo que habia cambiado de modo
radical. Por eso se propusec desarrollar una teoria y una
técnica de la politica que pudiera servir “a los dos bandos
en lucha”, y no una mera construccion ideolégica que sir-
viera de fetiche a los vencidos. Es posible que el destinata-
rio de este legado cultural y politico no sea ya exactamen-
te el que imagind Gramsci, cuando pensd que escribia pa-
ra darle capacidad hegemonica a una clase social determi-
nada, el proletariado, v a un organismeo politico preciso,
el Partido Comunista. Cuando declina en el mundo la idea
de un movimiento obrero estructurado histéricamente en
correspondencia con las fases iniciales de los procesos de
industrializacidon, se pone de manifiesto con extrema niti-
dez el limite también histérico de una concepcién de la
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nhegemonia que la redujo a la capacidad de la direccién po-
litica de unificar en el terreno de los fines los inevitables
efectos dispersivos que derivan de la complejizacién inau-
dita de la sociedad moderna, del poder, de los sujetos, en
definitiva, de 1a propia politica.

¥ sin embargo, frente a la crisis de la politica y de sus
formas historicas de expresion, frente a la crisis de esa
ciencia de la politica de la que el Principe modermnoe — es
decir, el partide politico de izquierda— también gueda
prisionere, es posible pensar que el mensaje de Gramsci
sigue siende actual porque nos remite al problema irre-
suelto del sentido, que la hiperirofia de ia modernizacién
ha colocado de manera angustiante ante los hombres del
presente. Se actualiza asi el gran tema de la reforma inte-
lectual y moral y la posibilidad de configurar una “forma
superior y total de civilizacién moderna”. Es verdad que
las elaboraciones contenidas en los Cuadernos de la car
cel nos parecen insuficlentes para responder al problema
de la puesta en practica de una politica capaz de sostener v

potenciar una profunda reforma de las conciencias, un

nuevo sistema de valores, una cuestién religiosa, una con-
cepcion del mundo, Pero €l tuvo 1a virtud de colocarnos en
los umbrales de un cambio de época y de plantearnos nue-

vamente los problemas que ni €l ni su tiempo pudieron re-
- solver, Se ha senalado que acaso debamos ir mas alla de
Gramsci para pensar esa estrecha conjugacion de morali-
dad y politica que €] imaginé podia y debia protagonizar
el Principe moderno. Es posible que tengamos que cuestio-
nar muchas de las cosas que pensd para imaginar los
grandes procesos de transformacion de las socledades v
de las conciencias que la crisis del mundo reclama. Pero
£quién podra negar que es en él, en ese pobre ser enfermo
que en el aislamiento carcelario sofié con escribir “para
la eternidad™ donde aparece la primera sefal consistente

- de la necesidad de una politica que deje atras a Magquia-

velo?

Hace ya cincuenta afos que el cerebro de Gramsci dejo
de funcionar, pero el flujo de ideas que €l supo irradiar si-
gue Hluminando muchas conciencias. Apropiarse de él es
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para nosotros, latincamericanos, una form§ de contri-
buir a que la “cola del diablo” alguna vez esté de nuestro

lado.
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Notas




1 Los GQuademi dal carcere se publicaron parcialmente en Buenes Aires
entre los afios 1958 v 1962; en Brasil aparecieron en versién porfuguesa
entre 1966 y 1968. Por esos anos, ammbas ediciones fueron las méas nume-
rosasy comnpletas en lenguano italiana.

2 Antonio Gramsci, Cuadernos de la carcel, segin la edicién critica del
Instituto Gramsci, a cargo de Valentin Gerratana, en sels tomos, traduci-
dos del italiano por Ana Maria Palos y revisada por José Luis Gonzélez,
México, Ediciones Era. Hasta el momento aparecieron cuatro tomos pu-
blicados en 1981, 1984 v 1986. La edicién en francés, prevista en cinco vo-
limenes y bajo el cuidado de Robert Paris, se inici6 en 1978 con un volu-
men {cuadernos del 10 al 13}, al que le siguid otro en 1983 {cuadernos del
& al 9). Desde entonces no-se ha publicado ningtin otro, lo.que confirma
el escaso Interés de la empresa. Para explicar este retraso, Tosei aduce ra-
zones convincentes “como la complejidad desviante del pensamiento
gramsciano, que fastidia los habitos cartesianos del lector francés, o
bien como la especificidad de las referencias italianas poco explicitas pa-
ra un extranjero” {Alan Tosel, “Ancora un inmenso arsenale di intuizio-
ni", en Rinascita / I conlemporaneo, nim. 8, 28 de febrero de 1987, p.
19). Tosei sefala, ademis, que quien habria podido y debido ser un im-
pulso para su conocimiento, el Partido Comunista Francés, "desconfia-
ba no poco de todo lo que provenia de Italia™. La escasa fortuna de Grams-
cf en Francia, aplastado como estuvo por el provincialismo cultural y Ja
desconfianza politica, no impidié que Robert Paris publicara en Galli-
mard una amplia recopilacién de los escritos de Gramsc] anteriores a su
detencién: Ecrits politiques I, 1974; I, 1975; M, 1980. Sin ernbargo, no de-
beriamos olvidar la experiencia del grupo de intelectuales que en los se-
tenta animd la empresa de Dialectique, y de la que €l libro de Christine
Buci-Glucksmann, Gramsci y el Estado (en traduccién espaiola, Madrid,
Siglo XX1, 1978} fue una de sus expresiones més valiosas.
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3 Pero también de algunas organizaciones de derecha, como en el caso de
la casi extinguida Guardia de Hietro y de su utilizacién de ia categoria
gramsciana de “bloque histérico”. Sobre el tema de la utilizacién de
Gramsci por ¢l pensamiento de derecha en la Argentina véase el apéndi-
ce 1 al final del volumen.

* Sefialemos, porque para nxiestra basta un solo botén, el caso mas re-
clenie de alguien empefiado en presentarse como el custodio, tal vez uno
de los mas fervorosos, de la ortodoxia marxista-leninista. Me reflero a
Agusiin Cueva y su arficulo sobre “El fetichismo de la hegemonia v el i
perialismo”, cuye mismo titulo flustra sobre el propésito qgue lo guia. Pu-
blicado por la revista mexicana Nexos y reproducido por varias publica-
dones de izquierda latinoamericanas, el arficulista sostiene en él que
dado que tode lo bueno que pueda haber en Gramsci ya estaba previamen-
te en Lenin, v todo lo malo ne es otra cosa gue un burdo revisionismo, la
izquierda revolucionaria debe retornar a sus fuentes primigenias aban-
donande la escoria oportumista, Bl razonamiento no deja de tener una
evidente proximidad con el que los musulmanes aplican a las verdades
del Coran, pero el primitivismo teérito de Cueva le veda la posibilidad
deadvertirlo.

5 Sobre este tema del vocabulario recuerdo el injustamente olvidado en-
sayo de Régis Debray, La critica de las armas (México, Siglo XXI, 1975) en
el que se hacen interesantes consideraciones al respecto, Véase, en parti-
cular, el capitulo I, pp. 27-49. Creo que hay un abuso de la terminologia
gramsclana gue conspira contra su entendimiento eabal ¥y produce un
efecto sincrético que banaliza el discurso politico. Un case sintomatico
es el de la categoria de “hegemonia”, que se ha extendido a un punto tal
que resulta finaimente frreconocible en sus connotaciones especificas.

% ia profundidad de esta ruptura — histérica en la medida en que acabé
con una alianza de méas de tres décadas~ puede medirse si se recuerda
que aun en los inicios de los sesenta la actitud frente al Partido Comunis-
ta era el punto oblgado de referencia de todo intelectual de izquierda que
se planteara el problema crucial de su vinculacién con la politica. Son
muy Hustrativas de esta atmésfera ideoldgica las refledones autobiogra-
ficas de una figura emblematica de esa intelectualidad como fue Masot-
ta: “Reaparecian entonces para mi las cuestiones fundamentales que ci-
fien la vida del intelectual contemporaneo: la politica y el Saber [...]. Con
respecto a la primera, diré que el problema de la militancia, al menos en
la Argentina, aparece intocado. La cuestién fundamental esti en ple. ¢De-
be 0 no un intelectual marxista afiliarse al Partido Comunista? Yo no
me he afiliade: primero, porque los cuadros culturales del partido no re-
sistirian mis objetivos intelectuales, mis infereses tedricos. El psicoana-
lisis, por ejemplo. Y en segundo lugar porque hasta la fecha disiento con
los analisis y con las posiciones concretas del PC. Por estas razones no -
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e he afiliado, y no s€ si lo harg algn dia. Pero respeto a quienes Io ha-
cen o lo han hecho. Pero ademas, gdénde militar? ¢Con qué grupos traba-
jar? ¢Qué hacer?” [Oscar Masotta, Roberto Arlt, yo mismo, incluido en
Corciencia y estructure, Buenos Alres, Jorge Alvarez Editor, 1969, p.
188; las reflexiones fueron hechas en 1866). Poce tlempo después dudo de
que muchos se hubieran planteado del mismo modo el dilema de Masot-
tarespecto de los comuristas,

¥ Véase la reconstruccion histérica de esta feliz expresion en el libro de
Cintio Vitier, Ese sol del mundo moral. Para una historia de la eticidad
cubana, México, Siglo XX, 1975, Es curiose el desinterés por la figura de
Gramsci en los medios dirigenies cubanos. Un hombre como el Che Gue-
vara, que mas que cualquicer oiro latinoamericano hizo suya esa tradi-
cién tan perdurable de fusion de moralidad y politica rastreable desde la

_ guerra de independencia en la historia de Cuba, y que tenia una amplisi-

ma curiosidad intelectual, no parecié haber leido nunca a Gramscl. En
los sesenta, cuando un periedista de la Stampa le preguntd si habia leido
algo de Gramsci, ¢l Che le respondid “no todavia” (vid, Igor Man, "Cueva-
ra, veni'anni dopo”, MondOperaio, nirn. 11, noviembre de 1887, p. Bl
Tal vez haya sido la atmésfera general de desconfianza hacia el comunis-
mo italiane vigente en la Cuba posrevolucionaria lo que dificuits el co-
nocimiento de gquien pasaba por ser, indebidamente, ¢! tedrico del euro-
comunismo.

# Es suficiente recorrer las publicaciones de izquierda y las declaracio-
nes programaticas y doctrinarias de las formaciones politicas mards-
tas del Perti, Bolivia, México o Brasil, para advertir la fuerte impronta
gramsciana de algunas de sus elaboraciones méas importantes. Para ¢l ca-
so concreto del Perii — fal vez uno de los fenémenos mas interesantes de
la recomposicién tedrica y politica de la zquierda— véase una de las po-
cas obras monograficas dedicadas al revolucionario #aliano en Améri-
ca Latina: Francisco Guibal, Lima, Tarea, 1981; en especial el anexo dedi-
cado a "Gramscl y Ameérica Latina”, pp. 331-350. Sobre la relacion entre
Maridtegni y Gramsci véase el capitulo 4 del presente volurnen.

9 Me refiero a obras como las de M. A. Maccloecht, Christina Buci-
Glucksmann, A Pizzorno, H. Portelli, etc., que han alcanzado vastisima
difusién en Latinoamérica. Para dar un ejemplo, el libro de Portelli,
Gramsci y €l bloque histérico, lleva mas de diez ediciones en espafiol, es
decir, muchas mas que su original francés,

X0 Antonio Gramsel, Cartas de la carcel, Buenos Aires, Editorial Lautaro,
1950. El libro fue publicado por iniciativa de Gregorio Weimberg, direc-
tor de la coleccién “Critica y polémica”, donde se incluyd. La edicién ar-
gentina inchiye un prélogo de Gregoric Bermanm, que el semanario
comurista Orertacion reprodujo aparte. Al poner de relieve la doble con-
dicién de politico ¢ intelectual de un hombre al que calificaba de “maes-
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ire ¥ lider de la clase cbrera italiana”, Beorpann ponia un énfasis parti-
cular en sefalar el interés fundamental que motivaron los Cuadernos:
“Le preocupaba sustancialmente el problema de la creacién de un nuevo
Estado, el de la hegemonia en el mismo de la clase obrera, la funcién de
los intelectuales en esta nueva sociedad y la creacién de una cultura inte-
gral que correspondicra & su estructura” {op. ¢it, p. 9). Mencionaba tam-
bién la reciente aparicion de otros dos volimenes que contienen las no-
tas gramscianas (GU infelettudli e la organizazzione della cultura y Il Ri-
sorgimento} en los que “las rmzones de la debilidad nacional de los lide-
res intelectuales y politicos™ eran indagadas a través de una reconstruc-
cidn de la historia de la cultura italiana y de Ja evolucidon de su clencia
politica. Para Bermann este modo de situarse frente a la complejidad de
lo real converiia la lectura de los textos gramscianos en una “tarea de la
gque nadie podia eximirse” no para buscar en ellos explicaciones que no
estaban en condiciones de dar, sine para descubrir la creatividad de una
{orma de proceder. .
Alin sigue despertando mi curiosidad esta relaciéon tan temprana co

un pensador del que Bermann tuvo conocimientio muy probablemente a
través de la campafa internacional por su liberacidon que se realiz6 en
los anos treinta v que estaba encabezada por Romain Rolland. (En su Pré-
logo cita precisamente el texto de Rolland, *Pour ceux qui mewrent dans
les prisons de Mussolini: Antonio Gramsei”, incluido en el volumen
Quirze Ans de Combat, Paris, Rieder, 1935.} Recordemos que ya en 1947,
Emesto Sabato habia publicado en Realidad una nota sobre la edicion
italiana de las Cartas, que acababan de obtener el maximo premio litera-
rio de la época, el de Viaregglo, y Bermuann debié conocerta. No olvide-
mos, por lo demés, que entre los intelectuales argentinos Bermann fue
uno de los que con mas asiduidad, interés y conocimiento siguid la evolu-
¢ion de las grandes corrientes culturales del mundo, y no sélo europeas.
En lo que a mi conclerne, ‘la curiosidad-no deja’ de incluir-el profundo
reconocimiento para quien en mis afios juveniles me permitid acceder
al conochnifyo'de una figura intelectual de tamatnia gravitacién en nues-
tra futura vida intelectual y politica. Todavia recuerdo el deslumbra-
miento y la impaciente inquietud que despertd en mi mente [a lectura de
esa planaintegra de Orientaciénique incorporaba. el texto de Bermann...

11 VV. AA., Hegemonia y alfemativas politicas en América Lating, coor-
dinado por Jutio Labastida Martin del Campo y prolegado por José Ari-
b, Méxco, Siglo XXI, en coedicion con el Instituto de Investigaciones So-
ciales, UNAM, 1985,

12 1hid., p. 12.
13 Sucesivamente fueron: El miaterialismo histdrico y la filosofia de Be-

nedetto Croce, trad. de Isidoro Flaumbaum, prélogo de Héctor P. Agostl,
Buenos Aires, Lautaro, 1958; Los infelectuales y la organizacion de la cul-
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tura, trad. de Rail Sciarreta, Buenes Aires, Lautaro, 1960; Literatura y vi-
da nacional, trad. de José Aricd, con prologo de Héctor P. Agosti, Buenos
Adres, Lamtaro, 19861: Nofas sobre Magquiavelo, sobre politica y sobre
el Estado moderno, irad., prologo v notas de José Arled, 1962, Posterior-
mente, Juan Pablos Editor, de México, que a mediados de los aiios seten-
ta inicié las reproducciones facsimilares de los cuatro volimenes ediia-
dos por Lautaro, complets la traduccidn al espafiol de la edicion Einaudi
publicando los dos voliimenes restantes: Pasado y Presente, trad. de Ga-
briel Ojeda Padilla, 1977; El Risorgimento, trad. v notas de Stella Mas-
trangelo, 1980. De las ediciones mexicanas se han hecho sucesivas reim-
presiones.

14 Héctor P. Agost, Echeverria, Buenos Aires, Futuro, 1881, Este libro,
que el autor preferia “de entre cuantos... he perpetrade” pero que nunca
merectéd una reimpresién, fue escrito en los afos del centenario de ja
muerte del demdberata argentino y constituyé una de las piezas funda-
mentales en la “batalla de tdeas” que un blogue intelectual iberal-demo-
cratico y comunista emprendié contra el nacionalismo cultural en los di-
ficiles afios del primer peroniemo. Sobre el tema en particular véase al fi-
nal de este volumen, apéndice 2.

15 [a definicion del proceso emancipador como una “revolucién inte-
rrumpida” es la transeripcién de la nocién gramsciana de “rivoluzione
fallita™, como el propio Agosti de manera equiveca lo aclaré quince
afios después. “En algunos de mis lbros ¥ especialmente en mi Echeve-
ia - recuerda en una conferencia dedicada a bosquejar un siglo y medio
de la historia nacional— he analizado circunstancialmente este fendme-
no que nes hiere en nuestros adentros méas Intimos. Esgrimd, entonces,

- para explicarlo; la 6rmula de-'la revolucién. interrumplda’,. fdrmula que

mas torde, para mi sosiego v mi ventura, encontré utilizada por Togliatt
para definir, de acuerdo con el pensamiento de Gramsel, sucesos equiva-
lentes en la Italia de la segunda trasguerra” {"Filosofia del sesquicente-
nario” (16686), incluido en Prosa politica, Buenos Aires, Editorial Carta-
g0, 1966, p. 180). No quisiera pecar de suspicaz, pero una ojeada aun su-
perficial del ibro de Agosti es suficiente para comprobar la estricta filia-
cién gramsciana de la 6rmula (revolucién interrumpida por la incapaci-
dad de ampliacién del proceso naclonal en revolucién democratica movi-
lizadora de las masas campesinas contra los residuos feudales} y el jui-
cio retrospectivo sobre el que Agosti se funda.

16 Cf, Agosti, Echeverria, cit., pp. 42, 43, 44 y 47 respectivamente.
V7 bid,, p. 46.
18 Antonio Gramscl, El Risorgimento, cit., p. 105: “Ferrasi [..] estaba en

gran parte fuera de la realidad italiana concreta; se habia alancesado
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demasfado. Con frecuencia sus juicios parecen mas agudos de lo que real-
mente son porque aplicaba a Italia esquemas franceses, que representa-
ban situaciones mucho méas avanzadas que las italianas, Puede decirse
que Ferrari se haliaba, frente a ltalia, en la situacién de un ‘proseguidor’
[en italiano postero, €l que viene despuési y que €l suyo es en cierto senti-
do ur juicio ulterior. El politico en cambio debe ser un realizador efecti-
vo y actual; Ferrari no veia que entre la situacién italiana y la francesa
faltaba un eslabén intermedio y que precisamente era ese eslabon el que
habia que soldar para pasar al siguiente”, Pienso que esta descripeion se
adecua bastante a la situacién en que estaban colocados los “jacobinos™

argentinos al estilo de Rivadavia, pero roza también el discurse echeve-
rriano.

19 thid., p. 91,
20 Ibid., p. 105,

21 Ibid., p. 198.

22 J.a definicion del “carécter de la revolucién argentina” como agraria y
antifmperialista fue instituida a partir del vill Congreso del PC en no-
viembre de 1928. Por tal motivo, este congreso es considerade por los co-
munistas como “un punto de referencia insoslayable para comprender el
proceso de formacién del pea como un partido basado en el maryxismo-le-
ninismo” (Oscar Arévalo, El Partide Comunista, Buenos Aires, Cedal,
1983, p. 27). Las tesis alli aprobadas, que giraban en torno a la propuesta
de una revolucién agrarta, les posibilitaron —segitn afirma Arévalo—
avanzar en el sentido de superar una practica anterior que dirigia la lu-
cha contra e} capitalismo “en general”, “en lugar de concentrar el fuego
contra la oligarquia terratendente y los monopolics imperialistas esta-
blecidos en nuestro pais” {ibid), La definicién de la burguesia agraria co-
mo “oligarquia terrateniente” y la caracterizacion del campo argentine
como “semifendal” arrancan de las elaboraciones hechas a fines de los
afios veinte. Tales elaboraciones medificaban las posiciones anterior-
mente sustentadas, que se basaban en la admisién de la naturaleza "capi-
talista” de la estructura agraria de la pampa hiimeda argentina.

23 Cf. Agosti, Echeverria, cit., pp. 26-28; 39 y ss.; 83-84; etcétera,

2% Héctor P. Agosti, Nacién y cultura, Buenos Aires, Ediciones Procyén,
1859, p. 60, Esta idea es machaconamente reiterada por Agostl en mu-
chos otros trabajos. Refiriéndose poco tiempo después al caracter de la
crisis por la que atravesaba el pais con la caida del gobierno del presiden-
te Frondfzi, afirma Agosti que “esta crisis se manifiesta, entretanto, co-
mo la descomposicion cabal de todas Jas estructuras econdmico-socia-
les, que saltan en pedazos. Pero, correlativamente, se pudren también
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las superestructuras ideologicas. Este pais, con su revolucidn interrumpi-
da, ahora esta forzado a realizarla o perecer. La revolucién interrum-
pida significs, hace ciento cincuenta afios, ne haber resuelio de manera
plebeya fes decir, & Ia manera burguesa) el problema fundamental de Ia
tierra. Todo lo que después padecimos reconoce este origen, y sobre esta
incongruencia de comienzo pude ¢l imperialismo deformar las lineas 16~
gicas de nuestro desarrollo e incorporamos z la corriente capitalista
mundial, con la marea de pais dependiente...” {*La inteligencia inhakil”,
en Cuadernos de culturg, . 58, julio-agosio de 1962, p. ). El texto no
deja de ser un ejemplo iluminador de una manera extravagante de obser-
var Ios hechos historicos, fundada, claro esla, en la mas pedestre de las
filosofias de la historia. Porgue sélo a partir de una filosofia de la histo-
ria se puede hablay con naturalidad, como si no hubiese alll encerrado
un complejor problema historiografico y politico, de “lineas 1ogicas {jsic])
de nuestro desarrolle”.

25 Karl Marx, “Caria a la redaccidn del Otiechestviennie Zapiski’, en
Marx-Engels, El porvenir de la cormuna rusa, Cuademos de Pasado y Pre-
sente 90, México, 1980, pp. 84-65.

26 Sobre la refandacion de la herencia ideal de los comunistas que se pro-
duce como efecto local de las decisiones y orfentaciones del VII Congreso
de la Comintern véase el apéndice 3: "La aceptacién de la herencia demo-
critica” al final del volumen.

27 Heéctor P. Agostl, Ideologia y cultura, México, Editorial Cartage, 1981,
pp. 105-106.

28 publicados ambos por Editorial Procyén en 1859. Creo que Agost in-
tuyé un problema al que die, sin embargo, una respuesta equivocada. La
tesis de la “rivoluzione mancata”, o de la reforma agraria frustrada no
era en Gramsci una tesis historiografica, ni tenja en realidad interés al-
guno en infroducir nuevos esquemas interpretativos del proceso d(—t for-
macion del mercado nacional Haliano. Sus miras eran, como sefiald con
inteiigencia'Pizzomo, “introducir nuevos esquemas para la historia po-
litiea” (véase de Alessandro Pizzomno, Sobre el método de Gramscl, en
VV.AA., Gramscty las ciencios soclales, Cuadernos de Pasado y Presente
19, México, 1978, p. 46, pero también todo el paragrafo If, pp. 44-49). Y
porque sus propositos eran paliticos tuve necesidad de construir una nue-
va conceptualizacién gue pudiera dar respuestas — como el marxismo no
daba~ a los problemas metodologicos planteados por sus investigacio-
nes y sus observaciones historiograficas. Agosti entendié el problema y
al aclarar que el suyo no era el "oficio de historiador” colocaba la mci_a}gaw
¢ién en el plano politico en que la habia instalado Gramsci. Pero dejé de
Jado el hecho de que las categorias abstractas que €l propenia (hegemo-
nia, crisis organica, blogue histérico, jacobinismo, ete.) eran utilizables
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desde un punto de vista metodolégico para otros contextos histéricos a
cendicién de no convertir a éstos en una copia del que sirvié de base para

la construccién de aquéllas. El suyo fue, en suma, un ervor de “traduc-
cién”.

#9 Héctor . Agosti, “Sustancia actual de Echeverria”, cit., p. 193. La rede-
finicién de Ia conducta de los intelectuales argentinos evocaba sin decir-
io ese pasaje “del saber al comprender y al sentir” que Gramsai exigia de
los intelectuales para que su vinculacién con el pueblo-nacién fuera de
representaciony no de orden puramente burocritico y formal. En el mis-
me sentido, Chanetfn hizo un feliz sehalamiento al recordar que "lo que
separaba a Echeverria y a los hombres de su generacién de los unitarios
no eran precisamente las ideas, sino el temperamertior dos moneras dis-
tintas de reacclonar frente 2 los problemas vitales de la argentinidad”
{Abel Chanetén, Retomo de Echeverria, Buenos Aires, Ayacucho, 1944,
p. 154; subrayado por mi). Al discrepar enfaticamente del programa gu-
bernativo del partido unitario por la razén de *no estar radicado en nues-
tra historia y en nuestro estado social’, Echeverria mostraba en los
hechos una sensibilidad distinta frente a fenémenos histéricos soslaya-
dos o menospreciados por el “temperamento” unitario rivadaviane.

30 Mas adelante me reflero con mayor amplitud al terma de la difusion de
la cultura-italiana en los afios cincuenta: la cual, a decir verdad, indics
un notable —aunque datado— desplazamiento de los intereses culturales
de la inteligencia argenting, fundamentalmente de izquierda. La indiscu-
tible hegemonia detentada histéricamente entre nosotros por la cultura
francesa recuperara nuevamente su primacia cuando Iz expansion del es-
tructuralismo a cornlenzos de los setenta desplace las temdticas suscita-
_das}—,orclmmmsmoimﬁano_ e e e e

31 8l consultamos la coleccién de Cuademos de culiura desde su primer
nimero {a mediados de 1950) hasta el 66 (enero-febrero de 1984) dedica-

do integramente a polemizar con Pasado y Presente, observaremos con
~ sorpresa que si bien Gramsei es mencionado y citado con bastante fre-
cuencia, sélo un articulo suyo fue publicado por la revista: una breve cré-

nica teatral sobre Pirandelio (nim. 29, p. 104). {No demasiado, por cier-
tol

32 Cf. Fabrizio Onofri, “Examen de conciencia de un comunista™, en Cua-
dernos de cultura, ntims. 14, 15, 16 ¥ 17 lenero-agosto de 1954}

33 Op. cit., Cuadernos de culture, nam. 15 {marzo de 1954}, p. 67: “Cuando
Gramsci y Togliattl, alrededor de los dieciocho afios, consiguleron una
atalaya como Turin, ellod tenian visibles y activos todos los aspectos de
la vida civil; encontraron una clase obrera organizada y combativa que
aun en medio de todos los obstacislos luchaba a la huz del sol; encontra-
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ron un Partido Socialista que organizeba la vanguardia; camaras del tra-
bajo proletarias y literatura socialista; imprenta relativamente libre y
que, sea como fuere, reflejaba bastante fielmente el juego de los intereses
de clase: Universidad popular, circulos, ete. En medio de tode esto,
Gramsci y Toghiatti tenian también Universidad, biblioteca, revistas de
cultura, conferencias y discusiones; en medio de todo eso”.

34 Ibid., p. 67.

35 Juan Carlos Portantiero, “l.a joven generacién literada’, en ({uader-
nos de cultura, nitm. 29 (mayo de 1957), p. 42. Sobre este tema véase el
apéndice 4, “Intelectuales y clase obrera”, incluido al final del presente
volumen.

36 Hécior P, Agostl, “Noticia sobre Antomio Gramsci”, en Palmiro To-
gliatt, “El antifascismo de Antonio Gramsel”, Cuadernos de cultura,
nium, 9-10, febrero de 1963, p. 40, La conferencia de Toghiatti se pronun-
cit en Ia Asoctacién de Cultura de Bari (la misma ciudad donde Gramscl
pasd largos afios de prisidn y donde redacté la mayor parte de sus cuader-
nos), ¢l 23 de marzo de 1952,

37 H. P. Agosti, "Prélogo a la edicidn argentina”, en Antonio Grarnsct, Li-
teratura y vida nacional, Buenos Afres, Editorial Lautaro, 1961, p. 9.

38 Op. cit., pp. 13-14.
39 Palmiro Togliatti, “El antifascismo de Antonfo Gramsci’, cit., p. 51.

La imposibilidad de pensar una salida de la crisis argentina por parte de
1a inteligencia Uberal-demoeratica se puso dramiticamente de manifies-

- foren-1962, con la disohicién de ASCUA; es decir, de-aquel sector més avan-

zado en la bilsqueda de una sallda politica estable a la crisis. Sobre este
tema véase ¢l apéndice 2, “Sobre la campafia de recordacion echeverria-
na”, al final de este volumen.

40 *Cuando Masotta, Sebreli, Ramos, lsmael Vifias —observé reciente-
mente Beatriz Sarlo— realizaron, a fines de los cincuenta y comienzos de
los sesenta, las operaciones histéricas y politicas que permitian pensar
el peronismo de otro modo ...} abrian un capitule de la historia de los in-
telectuales argentinos [...]. Leer nuevamente el peronismo fue una consig-
na de cardcter heuristico, idecldgico y practico. Los intelectuales que se
lo propusieron partian de Ia conviccion de gue ese fendmeno colectivo,
que habia marcado sus afios de formacion, constituia el emgmadque era
preciso resolver para hacer o pensar la politica” (Beatriz Sarlo: Intelec-
tuales: gescision o mimesis?”, en Punto de Vista, nim. 25, diciembre de
1985, p. 2).
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1 Sobre la funcién de la revista Qué en Ja construcelén ideoldgica del mo-
vimiento gue en 1958 llevd a Arturo Frondizi a la presidencia de Ia Repa-
blica dudo que haya un testimonio mejor que el que ofrece Nicolds Babi-
ni en su libro Frondizi. De la oposicién ol gobierno, Buenos Aires, Edito-
rial Celtla, 1984. Por inadvertencia o silenciamiento una obra que,
como ésia, deberia haber merecido una lectura cuidadosa y amplios co-
mentarios criticos, corre el riesgo de seguir relegada.

% “En la década del cincuenta ~recuerda uno de los miembros del gru-
po— la influencia de Sartre y de su gQué es la literatura? provocs el pri-
mey intento —sobre todo en los Integrantes de la revista Cordorno, entre
quienes me contaba- de vincular la liferatura con la realidad histérica.
Aungue sus logros fueron contradictorios e inconsecuentes, de todos mo-
dos mared una etapa de Ja que surgiran los trabajos de David Vifias sobre
literatura argentina y realidad politica, de Qscar Masotta sobre Ardt, de
Prieto sobre Hieratura autoblografica, y el mio propio sobre Martinez Es-
trada {...}. Aprendi a escribir ‘traduciéndole’ literalmente, casi plagiando-
lo; su claridad ¥ su racionalismo cartesiano me liberaron de la retérica
hispanica en que caen [recuentemente los escritores latinoamericanos.
2Qué es la literatura?, tan desdefiada hoy por las corrientes estructuralis-
tas, pero que ejercid una influencia decisiva en la nueva critica literarla
surgida en nuestro pais en los afos 50, me dio ¢l apoyo necesario para
contraponerme al formalismo, negador del significade y contenido de la
literatura, que hizo estragos en la década posterior” [Juan José Sebreli,

El rizsgo del pensar. Ensayos 1950-1984, Buenos Aires, Sudamericana,
1984, pp. 173-174y 166).

43 Un gjemplo resonante de la imposibilidad de sostener con inteligen-
cia y perseverancia una linea de accidn que preservara la autononsa cul-
tural y politica de los comunistas ocurrié en 1952 con su tentativa de
aproximacion al peronismo. La consecuencia de este "viraje” en el plano
cultural fue una ruptura viclenta con el campo de los intelectuales libe-
ral-democraticos gue eran los aliados naturales de los comunistas desde
medtados de los afios treinta. Exhortando a la formacién de organizacio-
nes profesionales inicas, abandonaron los cargos gue detentaban en el
Colegio Libre de Estudios Superiores, promovieron la disolucién de la
SADE y su integracion en un nuevo sindicato de escritores, llarnaron a los
médicos a formar un sindicato incorporado a la CGT, etc., ete. En ¢l caso
del movimiento universitaric propugnaron la desaparicion de FUA y el
ingreso masivo a la Confederacion General Universitaria, de orienta-
cifinn peronista. Los ecos de estas rupturas, de la que luego se desdijeron
atribuyéndela a una “desviacidén nacionalista-burguesa” encabezada
por el entonces secretario de Organizdcion del pc; Juan José Real, pueden
seguirse en la violenta polémica que protagonizaron Roberto F. Giustl y
Héctor P. Agost (véase, respectlvamente, el manifiesto A los escrifores
argentinos, suscrito por dieciocho de ellos, afiliados a la SADE y al Parti-
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do Comunista, la Carta Ablerta de Agostl a Giustl, y las r(.:spuestas de
Giusti publicadas en folleto separado: Conducta de _1‘_’5 escritores (Cartas
ablertas o Héctor P. Agosil, Buenos Alres, 1853, edic1f:)n del autor}. La Eom
lémica no tene desperdicios porque ilustra hasta gueé extremos habia in-
currido ¢l PC en “ese akorrecible nacionalismo cult"ural' que les oscurece
javisién de los problemas humanos”, segin palabras de Giust,

44 Vaase, por ejemplo, log articulos de Agosti y Portantiere en el mimere
de Cundernos de culture dedicado a la Revolucion de Mayo [nurrf. 477. ma-
yo-junio de 1960, pp. 1-8y 21-32 respectivamente) o el que este Altimo de-
dica a Juan Maria Cutiérrez ("Gutiérrez, politico nacional”, en Cuadc;
nos de eultura, ntrn. 41, mayo-junio de 1959, pp. 22-33). yPero quién gque
conozea & De Sanctis ¥ aGutiérrez puededejar de aproximarlos?

45 Héctor P. Agostl, 1 mito liberal, cit., p. 44. La cita de Frf'mo:asco Qe
Sanctls fue fomada indudablemente de la conferencia de Toglatil es uii-
lizada en un contexto semejante, repite las mismas palabras y menci(')r:a
jguales paginas: 5y 13 de la ediclén Einaudi de 1952, El tema me sugicre
una digresién. En una nota anferior hice referencia a cierta coquetfana
intelectual de la que Agosti algunas veces cae victima. Se txatabzix alli de
su insostenible pretension de autoria de la formula de “revolucionuinte“
rrumpida” que sostuvo haberla “esgrimido” antfes de poder leerla { pfsm
su soslego y ventura”) en los escritos de Gramsely de Toghattl. En ¢l caso
de De Sanctis sugiere la frecuentacién de un autor al gque probablemente
conocid sélo de segunda mano, En otra oportunidad en la respuesta a un
cuestionario sobre la critica en la Argentina promovido en 1962 por e_l
Instihto de Letras de la Facultad de Filosofia y Letvas de Rosarfol, afirmé
haber leido a Gramsci ya “hacia 1938 o 19397 Al indiqar _los criticos que
influyeron en su formacion, ademas de Benjamin Crf:m;eux, _rccordo a
su maestro italiano: “Si debiera admitir una influencia, un .cnte?rio me:
todolégico, tendria que reconocerla en quien no fue un critico literario:
en Antonio Gramsci, ahora frecuentemente citado entrfc NOSOLT0S, CUYOS
primeros fragmentos conoct hacia 1938 o 1939 en las paginas deuna pe-
quefia revista, Lo Stato Operalo, editada en el destierro por el- ?artido (‘)o—
munista ltaliano™ (cf. Le milicia literaria, Buenos Aires, Ediciones Sﬂa-'
ba, 1969, pp. 21-22; el subrayado me perfenece —J. A} No creo que Ago.su
haya leido en los afios que menciona algin texto de Gramsci. En la revis-
ta a la que se refiere, con motivo de su fallecimiento se publicaron diver-
sas notas de homenaje pero ninguno del propio Gramsci, si n}is datos no
me traicionan. De los Cuadernos de la céreel terda conocimiento, como
es obvio, el pequeno grupo que logrd salvarlos y entregarios a un miem-
bro del PCl en Mosc {en julio de 1938}, Algunas noticias so,bre la emsteg—
oia de los cuadernos y de las carlas aparecieron en el artzr:glo de Mario
Montagnana, *Gli scritti inediti di Antonio Gramsci’, publicado en Lo
Stato Operaio de marzo-abril de 1942. El articule inchiia ajgunos extrac-
tos de sus cartas v es muy posible que Agosti se refiriese a estos fragmen-
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tos, pero de ningin modo autorizan a mencionar un conocimiento al que
no se podia acceder por esos afios. Ks verdad que casi una década antes,
en enero de 1930, Lo Stato Operaio habia publicado el ensayo que estaba
redactando en el momento de su detencién en 1926, Alcuni temi deila
quistione meridionale, pere no bay razones para pensar que Agosti pu-
dierahaberlo leido en los afios que menciona.

El tema tiene un interés que va mas alla de a puntualizacién flolégi-
ca por las implicancias politicas que acompadiaron la publicacion de los
textos gramscianos, en virtud de la desconfianza que la figura det comu-
nista italiano despertaba en la direccién de la Comintern ¥ que se exten-
dié a sus propios camaradas de la carcel, Segan el testimonlo del dirigen-
te comunista Umberto Terracini, cuando Gramsci fallecis, ninguno de

los comunistas presos lo recordaron: “En aquel periodo, para los compa-

feros de la carcel Gramscel era por sobre todo un compafiero perdido. En-

tre &l y Bordiga no habia muchas diferencias” len interviste sl carmurds-
mo dificile efectuada a Terracini por Arturo Gismondi, en 1978. Citado

por Adriano Sofri en “Una flor sin partide”, en La Ciudad Future 8, agos-
tode 1987, p, 26).

6 Juan José Hernédndez Arregui, La formacion de la conclencia nacio-
nal {1830-1960), Buenos Alres, Plus Ultra, 1973, p, 453. La referencia a
Grarnsci estd en la p. 458, pero todo el apartado sobre “El canbio ideols-
gico de la zquierda” esta dedicado a esas obras de Agostl. En el mismo
sentido se pronuncia Enrique Zuleta Alvarez en su Hbro sobre el nacio-
nalismo argentine: “Los cormunistas trataban de reivindicar para st algu-
nas figuras histéricas cuyoe democratismo, afirmaban, era un anteceden-
te positivo de la revolucién preconizada. De este modo '~y con gran deses-

peracion de los Liberales [...]— reclamaban a Moreno, a Rivadavia, a Eche-

verria y a Sarmiento, hasta llegar a José Ingenieros. La defensa de esta li-
nea historica agregaba {...} un elemento nuevo al enfrentamiento polémi-
co con ¢l nacionalismo de derecha, cuya plataforma cultural era opues-
ta, como se sabe, al liberalismo histérico. La posicién de Agostl al respec-
. to esta reflejada en una copiosa bibliografia de libros, folletos y articu-
los. Pero a partir de 1959, cuando publicd £l mito liberal, se produjo un
cambio en la postura de Agosti. Habia una tactica nueva, Habian queda-
do atras la allanza de guerra con los Estados Unidos, la “guerra fria” y
las concesiones al liberalismo. Yen la Argentina, después de tres afios de
Ia Revolucidn Libertadora que derrocéd a Perén, ¢l Partide Comunista ha-
bia abandonado todo contacto con las fuerzas demoliberales y trataba de
orgardzar — una vez mas...~ la captacién de las masas obreras que pare-
«cian haber quedado huérfanas de Perén” (Enrique Zuleta Alvarez, Bl na-

cionalismo argentino, Buenos Aires, Ediciones La Bastilla, 1975, tomo
2, pp. 612-613}.

47 En los medios itberal-democraticos, en cambie, el conccimiento

que se tenia de Gramsei era mayor y en los cireulos vinculados a la labor -

146

5 °f desconocieran sus ieas fun-
dolfo Mondolfo no se puede decir gue ‘
?airlrizntalcs. Véase al respecto el apéndice Bal final de este velumen.

48 Los dias 29, 30y 31 de marzo de 1956 debid celebrarse en Buen;: iﬁ
res la primera conferencia nacional de intelectuales cm;‘mnlsgas;. .:mo
bida por la policia, se realizé de manera flegal hacia ines fe xn; o
afio. El punto de partida de las deliberaciones de i?. conferencia u.;;culm-
tenso informe preparado por Agostl que se publicé enCuagenl-:osca ol
ra ("Los problemas de la caltura argentiva y la posicion ideo og;m o
intelectuales comunistas”, en CC, niun. 25.. mayo de 1958, pp. L de;
o e e cutiocs agontine: 3 o actitad de ls
dicados a analizar "el caracier de ia cu ‘ | de los

istas ante “la herencla eultural”, Agosti enfatiza la necesida )

g?;narux:\r “el frente del racionalismo” con los intelectuales ?ﬁgfgﬁ;
cos gque se nuiren de la tradicién liberal. Sin embargo, aun c? I Adiendo
con ellos £n 1a defensa de 1a tradicion de Mayo, jos cormunistas Sf‘i foren-
cian, segin nuestro autor, “porque apreciamos las dit"erencia;/I aeo lases
que laten en el pueblo de Mayo [. ..l porgue comprendemos q\]_;i ?as ue el
anuncio de una revolucién democratica gue debemos f}urr;)p en s e
vas condiciones del nrundo” {p. 138). El informe senalal al?:ed ,
cidn dirigente del partido en ¢l trabajo cultural‘ no debe resultar a:}a i
posicién de recetas ni de voces de mando™. ¥ sm.t‘ambargo‘ apen 2 die-
cusion se abrid paso se evidencié que la din?c?mn parﬁc%an:l ;‘Lgdede o2
dispuesta a dejar de lmponer esas “formas tiranicas de unaw

presion” que se rechazaba en el fnforme.

49 1 a clausura de este debate tedrico cuyas Qeriv:aciones rzb?adbgt?a iv;
dentemente los términos en cuestion demostré la imposibilidad de

iar en el sentido de abrir los canales de expresion en Cuadernos dxil c?gu
- 'Jra. que era la perspectiva que nos trazamos. Véase los entretelones del de-

bate en apéndice 6, "Un debate filosdfico inte:_:-mmpido", al final de este
volumern.

50 El texto de Togliatti fue publicado casi simultaneamente en esp?n;uti
por Pasado y Presente (nium. 5-6, abril-septiembre de 15316:!;} g por g;i o
i ; ieacion bimes e pol -
A la nacitn y el socialismo, la publicacién bir
f'glds\o;or guien ﬁgc hasta 1953 un conspicuo dirigente del comunismo
argentino, Juan José Real (véase nam. 4, jullo-agosto de 1964).

51 Vease el editorial “Pasado y Presente”, en Pasado y Presente, nim. 1,
Cordoba, abril-junio de 1863, p. 17.

52 Ricardo Videla, “Gramsci y los gramscianos”, en Izqu_krda I\I.’acmioa-‘ml,la
niim. 4, octubre de 1963, p. 23. “Gramscl —decia el a{tic?ﬁstaﬂ aﬁ: an 2
formacién de una voluntad naclonal popu.i:ar .y senald para canzarde oa
la necesidad de indagar a fondo en Ia historia italiana las razones
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diversos fracasos. El divorcio entre los intelectuales v el pueblo-nacidn
constituyd una de las vetas mas ricas de su pensamiento. Existen ciertas
semejanzas entre algunos momentos y pasajes de la realidad itallana y
la nuestra: el divorcio entre el proletariado y la juventud pequefichurgue-
sa es el mas inmedtato efemplo. De agui gue sean hoy los jovenes grams-
clanos quienes asumen la critica de algunos momentos del pasado”
(ibicL, p. 22). Nuevamente e} tema del divorcio como el gentral v a parlir
de &l la recuperacton de Gramsci. ..

53 bid., p. 23.

54 Es suficiente reparar en el siguiente hecho. En menos de diez afios se
publicaron en Buenos Alres dos versiones de la Historia de lo ltteratura
ftaliane de Francesco De Sanctis: la de Americalee, en 1944, vy la de Losa-
da en 1953, en ires voliumenes encuademados y con una resefia critica de
la literatura del novecientos 2 cargo de Francescoe Flora,

55 Antondo Gramnscl, Pasade y Presente, México, Juan Pables Editor,
1977, p. 49. Sobre el tema del “influjo #aliano” en la Argentina v sus efec-
tos en términos de elaboracion ideoldgica, valdria la pena intentar uvn
analisis contrastado con las reflexiones que hace Grarnscl sobre el “in-
flujo francés” en Italia en pp. 46-52.

56 No deja de ser simbélico también que junio a Atilio Lopez haya caido
asesinado por las bandas de la Triple A Juan José Varas, companero y
amigo entrafiable, uno de los cuatro mosqueteros que organizamos la
edjtorial Pasado y Presente: Oscar Del Barco, Santiago Funes, Varas y
yo.

57 Antonio Gramscl, Cuadermos de la carcel, t. 3, p. 157: “Me parece que
Hich [es decir, Lenin] comprendié gue era preciso un cambio de la guerra
de maniobras, aplicada victoriosamente en Orlente en €l '17, a la guerra
de posiciones que era la tinica posible en Qccidente [...J. Esto es lo que creo
que significa la fdrmula del “frente Anico’, que corresponde a la concep-
cfén de un solo frente de la Entente bajo €l mando @nico de Foch. Sélo
que Hlich no tuvo tempo de profundizar su férmula, aun teniendo en
cuenta que podia profundizarla solo tedricamente, mientras que la mi-
sién fundamental era nacional, o sea gue exigia un reconoctiniento del
terreno y una fljacién de los elementos de la sociedad civil, ete. En Orien-
te el Estado lo era todo, la sociedad civil era primitivay gelatinosa; en Oc-
cidente, entre Estado y sociedad eivil habia una justa relacién y en el
temblor del Estado se discernia de inmediato una robusta estructura de
la soctedad civil. El Estado era sélo una trinchera avanzada, tras la cual
se hallaba una robusta cadena de fortalezas y de casamatas; en mayor o
menor medida de un Estado a otro, se comprende, pero precisamente esto
exigia un cuidadoso reconochmiento de cardcter nacional™.
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58 La expresién pertencee & Juan José Sebreli en Los deseos unaf_rm?ms
del peronismo (Buenos Aires, Legasa, 1983), pp. 175-176. El Pa{;r} o Zx}_
de la incluye es una suma de errores ¢ imprecisiones inaceptables. 2Co-
mo Montoneros podia prever un hecho como €l del Cordoba'zo, qu; su;;;
di antes de su constituciéon? (Como pued(:: aflrmar o sugcn;- gﬁa dzsme_
y Presente desconocia ¢l potencial 'conﬂictwo del nueve px;: etaria o me
talmecanico si precisamente en la’ época en gue Seb_re%i' ouvr:iwe te en
ngrgano tedrico oficioso” de los Montoneros sus andlisis pri eg(!i o 12
centralidad de la lucha fabnl? Lo que Seb}lre:h parece no ciomptr:n o
que los grupos montoneros y la nueva izquicrda sindical clasista son
presiones de un mismo {fendmeno.

59 n “La crisis de pullo y sus consecuencias politicas”, Pasado y Presern-
te, i, 2-3, julio-diciembre de 1973, p. 192.

60 Sobre el tema de los consejos, en el niun. 1 de Pasado y Presente i@c?gnll;;
junie de 1973) se publicd una amplia antologia de textos de Gramg;: >
época de L'Ordine Nuovo {pp. 108-140) presentados por undesgn G m:l 0:
“Espontaneidad y direccién consciente en el pensamiento Je C WEi
pp. 87-101; enel nGm. 2-3, ademas deun extegﬁsoﬂensayo de osed 1_,190 rz
control obrero y el problema de la organizacion )y olroddc A rfos go_
(“Tactica y estrategia del control obrero”), se incluyeron fmum;an o5 so-
bre las experiencias de conirol gue surgieron en el movimiento

POT 2808 aflos.

61 Véase todo el apartado 7. La nueva oposicién social y la alternativa
socialista” del editorial del ntuero 2-3 de Pasado y Presente, pp. 191-

195,

| 62 Vease el apéndice 7, “El educador de las masas”, donde transcribo un

reportaje publicado en La Opinién Cultural {1.9. 1874} que aclara suficien-
temente bien esta situacién de ambigiedad.

63 Jose Arico, Marx y América Latina, Lima, Cedep, 1980. Desde enton;:;:i
se han publicado otras dos ediciones. Una segunda, con aig;nas}a]:z‘m-
ciones y un epilogo, por Allanza Editorial Mexicana en 1982, ¥ Aejxre oree
1a, que reproduce Ja anterior, por Catalogos Edilora, de Buenos \

1987.

64 Véase Giuseppe Vacca, “La sinistra europea < i terna dell‘cgemonis; .
en Rinascita/ll Contemporaneo, “Gramset nel mondo”, mim. 2, 28 de fe-

brerode 1987, p. 17,
65 Es el titulo de esa hermosa cronica de los avatares de la revolucion cu-

i i ir de su contacto directo con di-
bana publicada por Saverio Tutino a partir de cto
cha ezpericncia como corresponsal de L'Unité en La Habana: L'Ottobre
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... 4de la difissién del mardsmo”,. ¢

cubano., Lineamentt i une storin

 nauds, 1968, della rivoluzione castrista, Turin, Ei.

56 José Aricé, “Prologo” en VV.AA monia rativas

en América » Hege ta y e ; l

Mésdcn, Siglol?mﬁna,l s_:ggrdinado por Julic Labastida Martin del ?::tnkas

presentads cn ei! o » Pp- 14-15. Esta publicacion retine las pone c,I'JaOS,

lizar la funcionalid dminario de‘ Morela dedicado espcciﬁcameﬁ) nana

de hegemonia ad metodoldgica y politica del concepto sciam
) gramscianc

E:“ este tema ast El E:lj'U)‘:D if e = 'ﬂi c : j El 1 lD d

"Traducibih
al Cuaccieai}tf a;; &egégslggg)u ajﬂi} clentificos y filosoficos” perteneciente
-1933), es decir, aquel ded tolorare
a ref . ague fcado fun
en s:t;fe;ia m;;rpmm mecanicista del mandsmo hecizm;ot Bujzr;iﬁ
ma tsmo hisidrico. £ A
den leerse en Ia edicion de Era de los Cadams e 1 m‘fici??t ey 317.
; N - % PP- -
te Croce, México, Juan Pablos ]%Q;L;”;;h;ﬁ;o;;o é; lo filosofia de Beneder-
chisimas ' r PP 4179, Grarscl
ctén, esiai’if;sb;ie sus cuadernos, y de los escrtos Prefriea;ege::zeg :;nu—
 fildlogo deI;"o m}:mfi frente :-.}I cual su condicién de sardo de nacimf o
Prendes oue oot cion lo hacia particularmente sensible. No d d o
e comagt ;ﬁ estas reflexdones no hayan despertado un ix.zteréseja or e
cibidag b Stas En taI‘senﬁdo. No e8 por azar que ¢l concepto gﬁl{:l’ de
carar un esth.suio utilizado con {maginacion e mteligcnfia o rradu-
tina a través? dt:! mr;tﬂastado de la difusién del mandsmo en Amg'lamca lf.: .
Mariategut, M mfan sis de Jos discursos de Gramsel ¥ de José Carl .
coloquio dé, C?; - if:'ro a la comunicacién pregentada por Robert pa::- :
aparte: “Marfate c;an {Sinaloa) sobre Marategui en 1980 y publi sd
gut y Gramsel: prolegdmenos a un estudio coIertras‘:Zd:

ma, septiembre de 1983, pp. 31-54,

68
Juan Carlos Portantiero, Los usos de

nes, 1981 (pero los textos inchaid o L Mexico, Folios Edicio-

. PETO | tidos en el Hbro fuery
¢ tiernpo que va desde 1975 hasta 1081); del hﬂsm;l aftcgtqs(}i:mu:c?;;o '

ra latinoamericanos®, en C. Buci-Glucksmann, J. C. Portantiero, G. V.
.J.C. . G. Vac-

ca, M. A. Macciocchi, Gramset itica, coordina, Car]
A \ la i
vent, México, UNAM, 1880, Pp. 29-%1. poliioa reinado por tos Sir

69
. Gramscl para latinoamericanos”, ¢it., Pp. 36-37.

70 1bid., p. 37.

71 Ibid., p. 41; en el mismo sentido
usos de Gramsci, cit., tode el parag
140y 145-146),

y con idéntico énfasis véase en Lo
on ) Los
rafo 52 “sPor qué Gramsci?” {pp. 123-

150

72 Florestan Fernandes, La revolucitn burguesa en Brasil, México, Sigio
xxi Editores, 1978. El autor utiliza la. expresién de “contrarrevolucion
prolongada” para designar el proceso de transformacion capltalista des-
de arriba de la soctedad brasfitha segin el modele de revolucion pasiva
deserito por Gramsci. El libro de Florestan Fernandes muestra una evi-
dente inspiracién gramsciana aungue su nombre sélo sea mencionado
enlabibliografia. ‘

73 Véase Alain Touraine, Las sociedades dependientes. Ensayos sobre
América Latina, México, Siglo X1 Editores, 1978, p. 81. La cita forma par-
te del ensayo “Las clases sociales en una socledad dependiente” {pp. 81-
100) motivado por el debate que se produjo en el Seminario de Mérida,
Yucatan, sobre las clases sociales y los problemas metodoldgicos que
plantea el analisis histérico estructural en sociedades “andémalas™. Las
intervenciones v discusiones fueron recogidas en un volumen que sigue
siendo de imprescindible consulla: Las clases sociules en América Lati-
na, coordinado por Ratl Benitez Centeno, México, Sigle ¥x1 Editores,
1973.

74 Fue ¢l reconotimiento de la existencia de esta brecha entre “lo acadé-
mico” y “lo politico” —y la exploracion de los carninos de su superacidn—
lo que impulsé al Instituto de Investigaciones Soclales de la UNAM a orga-
nizar un seminario que reunid a clentificos sociales y a dirlgentes polili-
cos de la fzquierda latinoamericana. Se escogld como tema la categoria
gramsciana de hegemonia “cuyas fuertes connotaciones poiiticas no pu-
dieran ser obviadas, en la medida en que colocaba en ¢l centro del debate
1a relacidn entre proyecio de transformacion y sujeto histérico transfor-
mador” {véase Hegemonia y altemativas politicas en América, cit., p. 123

G ya. se ,m,.mcordado'.,.este yolurnern.- mge.. las v\lntewencioncs df.‘,l Sﬁ" .

minario malizado en 1980 en Morelia, Michoacan).

75 La expresidn “industrializacion tardia y postrera” pertencce a Albert
Hirschman {en Desarrollo y América Latina. Obstinacion por la esperan-
za, Lecturas del Trimestre Econémico 5, México, FCE, 1973, pp. 96-98). Es
utilizada para diferenciar de los paises de industrializacén “tardia” (Ale-
mania, ltalia y Rusia) aguelios otros que ingresaron mas tarde al proce-
so industrializador haciéndolo con diferencias cualitativas importan-
tes en los patrones de acumulacién. Una de ellas, Ia lirnitada o ausente
produccion de bienes de capital, De todos modos, Hirschman invita ano
exagerar la diferencia entre ambos tipos de industrializacién (p. 97) y es
ésta una recomendacién que convendria extender, aunque a confrario
sensu, a toda unificacién desmedida de un grapo de naciones a partir de
ciertas caracteristicas comunes. Como recuerda Portantiero, “cada una
de las socledades en consideracion es definida no s6lo por el tipo de rela-
ciones entre Estado y economia [...] sino también, y sobre todo, por el ni-
vel que define las relaciones entre Estado y masas {...J. Por eso una socie-
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esztas notas. Pese.a que no participa del mismo peldafio de desarroljo eco-
nomico que el resto de log paises en consideracion, la densidad del siste-
ma politico boliviano y Ia nfluencia que dentro de &l elerce desde 1952
el movimienio obrero, acerca mucho mas a Bolivia, para el sentido de es-
tz-as notas, a Argentina y a Chile que = los paises centroamericanos, por
gjerplo, u otros paises andinos” {Los usos de Gramsel, cit,, p- 172).

76 Afatonio Gramset, “Un examen de la situacién italiana”, incdutdo en
Escmc?s boliticos (1917-19a3), Cuadernos de Pasado ¥ Presente, mitm. 54,
2a. edic. modificads, Meéxico, Siglo 3, 1981, P. 286: “En los estados peri-

féricos tipleos det grupo, como ltalis, Polonia, Espafia y Portugal, las
{uerzas estatales son menos eficientes”,

74, . Portantiero, Los uses de Gramset, clt., pp. 127y ss.

nos; advirtiendo la necesidad de insertarios en el contexto de 1a proble-
matica sobre Ja revolucisn pasiva, Santarelll encuentra en ellos, v con
razén, “algunas deformaciones o simplificaciones propias de una ten-
dencia a la tomparacién continental®, pero valoriza al mismo tlempo la
hjp:’)_tesis gramsclana de la presencia de un proceso en curso de Kultur
kampf, como traduceisn del concepto de matriz europea de “reforma inte-
lectual y moral’, a las condiciones propias de Latitnoamérica (véase
Enzo Santarell, “Introduccién”, en VV.AA., Gramsci. Actualidad de su

pensamiento y de su luche, Roma, Claudic Salemi Tipografo Editore,
1987, p. 12).

78 Ibid., t. 4, p. 365. Las referencias a América Latina en los Cuadernos se
encuentran en las siguientes paginas de la edicién en espaiiol que esta
mos citando: t. 1, pp. 159, 216-217, 220, 298-300; ¢, 2, Pp. 18-20, 194: t. 4,
p. 365. Conviene recordar Que en un apunte fechado en 1930 Gramsei ex-
ceptia a la Argentina de esa fase necesaria de Kulturkampf que detecta en

» Que se pregunta por los rasgos distintos de ia supuesta
“latinidad” de nuestras naclones, agrega una observacion que conviene
retener: “la difusién de la cultura francesa esta ligada a esta fase: se trata
de Ia culturg masonica-iluminista, que ha dado lugar a las lamadas Igle-

slas positivistas, en las que participan también muchos obreros aungue
se llamen anarcosindicalistag” (ibid., t. 2, pp. 18-19).

80 J. . Portantiero, Los usos de Gramsdi, cit., p- 125, El autor realiza
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aqui un examen cuidadoso del modelo propuesto por Gramscl para anal_lp

zar ¢l bonapartismo como ejemplo clasico de d‘iscontinuidad en;rg cla;
ses y movimiento y de la utilidad de su aplicacion a ca?os como ::-1 a&; oos

movirnientos politicos nacionelistas y pgpuiistasd‘ Zﬂnoarrr:fo v;:ﬁﬂen.—
Luege de rmostrar que, en opinién de Gramsci, el estu i'.to : ux;‘ e emaen
to de tipo “boulanguista” —o sea, de cesarismo regresivo segh 7 12 concep
tualizacion utilizada en los Cgacierme(si; t;mdiniff: ;E::l;lfrian iy
que lo presente como expresion inm  de waa o “e(;(}nomicista“ agrs
ga que el texto en el gue Gramset critica ot

i jal, “ = un retrato ex profeso de tanta lec
i?ea;?g S;}O;;;i) {5 Zei'c;cc) en AméricaPLatina de los movimierntos popu-

listas” {ibick., pp. 125-126).

8t La tntreduccion de las comillas para designar a la' msiaurii:;;g:) xei“
gunos de los apunies sugiere que Gramsct usa cll {Ermino Znssza fo0 e
forice, es decir para indicar “toda @ptc;?a corzg’np?gg; ;;Z EZ?;; Z AT
tos hisidricos”. Utllizada como metdlora, ia Je “pericdo Se
la Restauracién” admite extensiones a procesos g;xe n;)n e e
¢ién histérica con ese periodo considerado en sentido es;. ; fobiema uger
peralizacién tene la virtud de permitirnos piantear‘e pdo e on e
tamente tedrico de “qué tipos de efectos se pmduc«afz cuar Jipe e
ist6 3 ado, y cudles otros se pr

sujetos histéricos actian de un clerto m Tl o0 o s

ando se actiia de moedo distinio. La deﬁnigion e los tipos 1ces
(f::ncién de la teoria que se guiere verificar {Alessaz;dn:i E?;z::;g;.s !iz-
bre el método de Marx®, cit., p. 47}. No- se f:ra-tta, pm: tanio, de
toriografica, sino més bien de un criterio tedrico-politico.

82 Antonto Gramsci, Cuadernos delacdrcel, cit., . 1, p. 180,

83 Jhidl.
84 Jbid., t. 4, pp. 232-233.

85 Luisa Mangoni, “Rivoluzions passiva’, en Antonio Grgg:sci. Le sus
idee nel nostro tempo, Roma, Editrice I'Unita, 1987, pp. 128-130.

88 Véase enﬁé otros, Arnaldo Cérdova, “Gramsei y la izquierda “gmmca:
na’, en I;aCmdad' Futura, nim. 8, agosto de 1987, supiement@/;l-.tmramsame
' " : “i1 rarxismo latino: -

i é Latina®, p. 14: J. C. Portantiero, ; :
icggo?rziﬂc\?v AA. S};oria del marxismo, tomo 3/2, f‘;Jll‘unn: iinca.:s;,
: . 3 A i ismo 2

pp. 324-325; Tomas Moulian, Democracia y sec e,
é:i:‘t,iagpp Flacso, 1983, pp. 9-10, este viltimo texto en clave autobiogré:

fica.

87 5, Cardova, *Gramscly la izquierda mexicana”, cit., p. 14.
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- tercer lugar, en Iheroams
campesinos y peones

88 Ibid., p. 15.

maek . Ci() o 0‘1920 . I“Stﬁ'
8¢ Joiul Wo Jr , ],.a econemia en la ieVOlu n {1 1 )

riografia y analisis™, en NV
, lex0s, afl e, '
8. Las menciones son de pp. ?yg.n oL nitm: 11, noviembre de 1978, pp. 3-

90 Véase, respectivame,
8 te, Barrin

¢ o o 1} gion Moore Jr., Los or
g la o Yy de la democracia, Barcelona, Peninsula fg??nes g
M hman, Desarrcilo Y América Latina. Obs ’ vy

e:dco_, FCE, 1973; Theda Skoc
les, Méxco, FOE, 1984; Perry
Sigloxx1, 1879,

#1 Enrigue Montalvo
, Bl nacionalis
bo, 1885, o conire la nacion, Me .
avtor de ia};pc‘ﬂsz tin {a zﬁieiignhm tos a la ampha resenia qzﬁq;{clﬁ;qétaéi
. s inferpretatt A
nay de las camacteristicas del Estado qff; a parﬂrvasdg#ésl;mxf:giﬁ oo
ye.

92 Octavio Paz, Kl
- Bl ogro fillantrépico, Més . ‘
cita prico, México, Jo
o dz hgor Montalvo en £l nacionalismo mn_trqu::n M({rﬂz. 1979, p. 91;
aralelismo entre las situaciones rusa ¥ latinoamericana de(;ictl.é 11; 25. Bl
segun-

da mitad del si

glo pasado ha sido énsayad

Z:Qhos elementos de {nterés para un esfudicc‘) pmogsvz.i (;S autores y ofrece
€S que enconfraron para ndado de Ias dificul-

Iogions ooy 2200 Para implantarse las grandes importaciones ideo-
X, Toores: <l If smo, el pensamiento democratico v el m
bleme de pdable mase ]t:s Richard M. Morse quien ha planteado el :r -
problemas o menoras fsema ¥ a nivel propositive, abriendo un cam g :; -
Rrtsia & g plor : S puede elaborar micho mas el contrastez t .
do o = Tocrammés u(;:.- N primer lugar, los Tuses ténfan ¢l sé'ﬁﬁ}rﬁ:h:s
P o s cult ":il:ciznal Propia y ne europeay una forma no eura-
s Dstian c(m; ntras que las fragmentadas naciones fberoame-
det e Brmon e par(t;an ia cultura y la religién de una parte ‘atrasa
el e ropas cé‘sque: lespués de ia independencia durante una -
graficos. Bo eeme d::? no pudieron establecer clarameénte sus Iimitgenemd
Cdentalio e Bund: ugar, no hubo nada equivalente a la traumét‘irs oo
rigida de preceptos gzi?apicffmsptfg::?éfll Giia-nde s i Sﬁl&ﬁ"‘ac; (:;::
- e . - a a itf ;
Inicid en la época borbénica e impidié en?:tgzjt;aniilﬁsat;ﬁe :!i::ﬁ?éut? os
: cos

como los que se
produjeron e
los, o entre burguescsir i Rusia entre occidentalizantes y eslavofi-

soclalistas o entre raclonalis
) Istas y nihilistas.
ag:;:’ioclaasno existiz €l narodnichestuo, la fe en E)l:
g?osos (como Dostolevskt To]s&?iuc ;'-'Ompartlan o) & et 1l
Sx:lnzlaeri;s {;((:)mo Herzen, Bakunin i lg: enam—lﬁdsh’voﬁlos;:ﬂalhﬁﬁgiosos v
S i intelligents '
o et q&eMxentms que la Igentsia rusa se sennataf:u? N };; oo
para ¢lla representaba el nticleo de Ia naciong.iiadat:ia?te
. , los
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“UOR VA nuinerosas, hay

pensadores i{heroamericanos asurmieron la raision historica tukelar de
4NCorporar & grupos desposeidos de etndcidad distinta auna cultura ocel-
dental de definicién algo incierta. El ‘problema’ de indios, afroamerica-
nos v descamisados sélo tendria formulaciones politicas vigorosas en €l
siglo Xx. Por ultimo, tal como Iberoamérica carecia de la tradicién 'socla-
lista’ que invocaban los nardnikt rusos, también su cultura politica ca-
recia del elemento autocrtico y embrionariamente totalitario que en ¢l
caso ruso pudo conformar en la década de los ‘80 las aspiraciones sacia-
listas para producir — fatalmente, segiin parece visto desde la perspectiva
de hoy— el desenlace de 1217" (Richard M. Morse, El espejo de Préspero.

" Un estudio de la dialéctica del Nuevo Mundo, México, Siglo X, 1982,

pp-129-130). Con relacton a este terna y la “produccién” de un marxismo
latinoamericano por parie de Mariategul véase José Aricd, “El marxis-
mo en América Latina. Ideas para abordar de otro modo una vieja cues-
160", en Opciones, Santiago de Chile, mitm. 7, septiembre-diciembre de
1985, pp. 72-21 y en la misma publicacién el articulo de Enzo Faletto,

“Sobre populismoy socialismo’, pp. 631-71.
93 Régis Debray, La critica de las armas, ¢it., p. 435,

24 Sobre la voluntad “proyectiva” de las Elites oecidentalizantes no pue-
de dejar de consultarse el deslumbrante analisis que hace Tullo Halpe-
rin Donghi en Proyecto y construceion de una nocién (Argentina 1846-
1880}, Caracas, Biblioteca Ayacucho, 1980. Pero sobre este tema la biblio-
grafia es abundantisima.

95 pAntonio Gramscl, Cuadermos de tacéreel, cit., t. 4, p. 205.

96 Ademas de las obras sobre Gramsei escritas en América Latina y que
que mencionar el libro de Dora Ranoussi y Ja-
vier Mena dedicado especificamente al concepto gramsciano: La revelu-
cién pasivar una lectura de los Cundermos de la céreel, Puebla, Universt-
dad Auténoma de Puebla, 1985. En cuanto a los fextos que analizan as-
pectos de la historia de las naciones latinoamericanas a la luz de la cate-
goria gramsclana de “revolucién pasiva® suman una cantidad tal que

desbordan la posibilidad de enumerarlos en tuna nota que solo se propo-

ne indicar algunas perspecttvas de apalisis. Sefialo algunas a las que ta-

ve acceso y que atn no he citado: Waldo Ansaldi, Burguesia y democracia

en la Argentina (en puhlicacién}; Marco Aurélio Noguelra, As desventu-

ras do lberalismo: Jooguin Nabuco o Monarquia e a Republica, Rio de
Janelro, Paz e Terra, 1984; Luiz Wemeck Vianna, Liberalismo e sin-
dicato no Brast, Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1976; René Zabaleta Merca-
do, Lo nacional-popular en Bolivia, Mé)dcb. Siglo X1, 1986 Carlos Nel-
son Coutinho, “Le categorie di Gramsci € la realti brasiiana”, en Critica
mandsta, nium. 5, 1985, pp. 35-55 {publicado en espaitol por la revista me-
xlcana Cuadernos politicos y con algunos cortes en Lo Ciudad Putura,
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num. 8, 1987); los articulos de J. ¢, Portantero [*
americana’}, Femando Calderdn {*
Bolivia™, José Ades {"Gramsci y el

Gramsci en clave latino-
El camino de la transformacion en

Jacobinismo argentino”}, Waldo An-
saldl ["Gramsci para historladores™) y Carlos Nelson Coutinho (“Nueva

lectura del popullsmo brasilefio”) publicados en el Suplemento /4,
“Gramscien América Latina”, de Lo Cinclad Futura, nium. 8, 1987,

97 Carlos Nelson Coutinho,

"Nueva lectura del populismo brasilefio”,
clt., p. 15,

8 C. N. Coutinho, “Le caiegorie df Gramsei ¢ la realia brasilana"
39, El autor incluye a ple de pagina los nombres de algunos especialisias
que en los Aliimos afios analizaron aspecios de la historia del Brasil a la
huz de la categoria de “via prusiana”. Todos ellos, excepto uno, integran
dicha caiegoria con Ja gramsciana de “revolucion pasiva®. Begin Cou-
tinho, esta integracion no ha ecurride por “casualidad”, sino por Ia con-
viceldn de que la primera resultaba insuficlente para entender “plenia-
mente” wna realidad que requeria de la “integracién” de la segunda para
poder ser aferrada. Fengo Ia impresion de que esta forma de plantear ¢l
problema aplasia la potencialidad analitica de la categoria gramsciana
al reducirla a una suerte de coronamiento superestructural de un modelo

factible de ser aplicado a clerias realidades latinoamericanas. Fadste ya
una amplia bibliografia dedicada a senalar los errores metodologicos y
de coneepeién tedrica implicitos en un esquema Interpretative que enfa-
tizé desmedidamente el grado de desarrollo capitalista en el campo ruso

¥y que tuvo peligrosas consecuencias politicas tanto antes como después
de la Revolucién de Octubre. Para el caso de América Latina, la utiliza-
cién de la categoria leniniana suponia la aceptacion del modo de pro-
duccién como elemento central y organizador del analists v Ia idea de
transicién al capitalismo como estructurante de Ja interpretacion histo-
rica de los paises. Desde esta perspectiva, la realidad latinoamericana
era en definitiva asimflada 2 una realidad ‘clasica”. En contra de esta po-
sicién, que sigue contando atn hoy con fuerte predicamento entre los his-
toriadores marxistas, han surgldo otras que intentan demostrar que la
utilizacion indiscriminada de Ja categoria de “via prusiana” para expli-
car ia evolucion de la agricultura en América Latina obstaculizé la posi-

bilidad de hacer historia de este problema, es decir, de reconstruir el fun-

clonamiento normal de las estructuras agrarias y a partir de esto ofrecer

un marco tedrico y metodologico mas adherente a la realidad de las
formaciones sociales decimonénicas, Véase, al respecto, entre ofros, el
reclente trabajo de Marco Bellingeri ¥ Enrrique Montalvo, “Lenin en Meé-
xico: la via funker y las contradicciones del porfidate”, en Historias,
México, ntym. 1, Julio-septiembre de 1982, pp. 15-29.

Asi planteadas las cosas, y admitiendo que las aventuras y las desven-

turas de la categoria de “via prusiana” en América Latina resultan de la
indebida aplica

cidn de esquemas abstractos a una realidad no clasica, se

y ik, p.
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‘ ‘ tegoria como la de
ia las virtudes de una cal
ponen claramente en &Vidence un previo reconocimiento del terrenc na-

ion pasiva, que SupoIy 20 na-
r(i‘)’;:‘;ctsn dI;cir ux:i examen exhaustivo y problematizador de reali
ci . y

i lo demés, que como ¢l mismo

especificas. Un examen, por O

ga‘ifiﬁ;ljsmdiga, “esta ya haciéndose, v _que, €n austm;fgrgs 2o} e,
n(()) ha sido ajeno a la inspiracion y al.estimulo de Anto TAITNSC

se su Introduccion o Gramsci, México, Era, 1988, p. 169}

oiesis teb-
99 Pero ¢ debate de fines de los sesenta ¢gno s fu?dabii::alﬁ;uggn e
ica de una inagotable capacidad expansiva de la ra clon capia-
ot » los hechos han desmentido? De bacerse enel presente, wn deba-
o, ‘;)S ocado por el libro de Asor Rosa recorrena 'Lnd_?da eel o
o C(;;:z ::;all:?lﬁ?;?s Asistimos a un redescubrirniento izeéi x:;xi:i;): ir{:mo e
et , i Nos, gue es < ,
bate: cultural ?:;o rﬁﬁzf Eal?;’:slﬁifg:;:;l z:itic(;:os en que ha colo%ado a-i:s:
B e sidn g;lanetaria del modelo americano ~del "ameri a
Puebiﬁsd};‘: ﬁ};}p;?xhlsci % es verdad gue el fendmeno ceé—;‘i@ n(jli il;l:) Si'_?:di
oo . 18 tado hoy por la crisls del p radi-
e e posﬁfﬁeii:é‘z};r:g&e dejar jéé) lado al anaiizar_ estel fen;:lr:z-_
Ciot?lp‘ii;urfzmphcio por la “progresiva desnacic;r:iahz;g;og cil;n acziadbn
o 5 N o de otro modo, ;
e aﬂtl‘(zip()b‘ico"ﬁig;f f: é:n:raic}llizacién planctaria de la tecsn;:i(;g;laﬁi y_
g, ici q111&1,11]:1‘:111‘,21 de los medios de comunicacion de masa. eria dift
o e que n el presente “la crisis {rrefrenable de los patr‘irr;? os cab
il quz'il st no producida, clertamente acclerada al e tremo
e maas: osd‘ - se manifiesta del modo mas evidente en. la rela :
pog Iojamaﬂstéssngmﬁ: deshilachada y <l final mc;nsistent?, c:‘::;i(t;oizssa 33
P : £ fenen hoy con el prog
civilizaciones Yblzis;:fi: zgepfssgf dfa este emgobrecmnent? dt; la 1:2:
[...]. De e::f diala tradicion, dan prueba en las cuatro ﬁlﬂr'nasudeca asmn.
oo las socledades occidentales” (Ernesto della Logglla, dmarﬁar oo
o o 1945-1280), Bolonia, 1 Mulino, 1882, p. 410; citado po!
tgmgodalism b-;colore. Editorial Nuova, 1983, p. 163},
no ,

Frente a los procesos de corporativizacién y de feudalizacton de las so-
0

. .-
ue derivan de la naturaleza propia d:e la planetarizif:‘:tzln;z.fo -
e ol brimiento del tema de la nacién, lejos de ser ere”
ta_HSYa. N redcsi:: necesidad de las comunidades de afrontar, a tri::e o
Innect expmsade un sentido, un futuro cargado de interroganies £ erth
- recor'!quism I azar, en consecuencia, que sea éste un te:-na que pasa-
B empre 1:1.: ala iz:quierda socialista, Puestoque sien epo‘;:a?apfmg_
gupﬂi: tf?rﬁcﬁn de una sintesis nacionzj cic:;tra los reﬁi:c:facg) i
o 0 tarea propia de Monarg 4
Baats de tl’e‘v‘:ia:g{:‘:zii:nlz tarea cﬁ: dgfender 1a colectividad contra m :ea
dgiﬁzfxszisdima de la feudalizacion del mugdo no pue:itz gftlu're;»i:r onder
pond a desarmar,
o ﬁl: m?:ecgfﬂzgu?iiaz;ﬁgr;?;gn. “£n su lgglea posmoderna
mar este
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.. ¥a de la tradicién”. La conclusién que de-aqui-extra

—anota Accame— la revalorizacion de la idea nacional se convierte en
fundamento esencial de cualquier programa serio de reforma de las insti-
tuciones democriticas en sentido dindmico y eficientista. Cualquier nue-
va implantacion de ingenferia institucion

al y politica que se intente
Introducir para mejorar la tasa de gobernabilidad del sistema seria un

mecanismo sin alma st no estuviera en condiciones de referirse a una co-
lectividad que se ha vuelto consciente de los valores, del patrimonio his-
torleo-cultural, de la misma trasmisién genética a través de la cual los
hombres son llamados a obrar en ecomiin ¥ a construir un mafana no es-

trechamente mitado a la perspectiva de cada individuo o de grupos de
presién intermedios” {op, dit., p. 166). .

Una izquierda soclalista que aspire a colocarse a la aliura de los pro-
blemas del presente, no puede ni debe reexaminar la categoria de nacién
con la mirada vuelta hacia el pasado, pues seria ésta una forma de recaer
£n una visién organicista y totalizante que, en realidad, es gjena a su pa-
trimonioe de ideas. ¢No es la inercia de la tradictén la que empuja a las

masas a la pasividad, al plegamiento molecular, a la tnevitabilidad de lo

dado? Reconstruir el concepto de nacién exige, por lo tanto, descompo-
ner una tradicién sablendo que esta tarea es posible porgue Ia propia tra-
dicion es heterodoxa v contradictoria en sus componentes v, como nos lo
recordd Marlategul, "se caracteriza precisamente por su resistencia a de-
Jarse aprehender en una formula hermética”. La tradicion tene siempre
un aspeeio ideal, fecundo como fermento o

cidn, y un aspecto empirico que la refleja sin contenerla esencialmente,
La tarea de los socialistas, en consecuencia, no puede ser negarla sino re-
fundiria, encarnando 1a voluntad de Ia seciedad de “vivir renovandose ¥y
superdndose Incesantemente”, Esta es la posicitn g

ue sustenta el autor
de los 7 Ensayos en un articulo que siempre es Gl recordar: *Heterodo-

e periite déspejar el
equivoco que el pensamiento de derecha proyecta sobre la izquierda,
cuande la acusa de renegar o repudiar én bloque a la tradicién: “Los ver-
daderos revolucionarios no proceden nunca come st 1a historia empeza-
ra con ellos. Saben que representan fuerzas histéricas, cuya realidad no
les permité complacerse con Iz ultraista ilusidn verbal de inaugurar to-
das las cosas. {...] No existe, pues, un conflicte real entre el revolucionario
¥ la tradicién, sino para los que conciben la tradicién como un museo o
una momia. El conflicto es efectivo sélo eon el tradicionalismo. Los Tevo-
lucionarios encarnan Ia voluntad de la socledad de no petrificarse en un
estadio, de ne inmovilizarse en una actitud. A veces la sociedad pierde

esta voluntad creadora paralizada Por una sensacién de acabamiento o
_ desencanio, Pero entonces se constata, inexorablemente,

'\ Suenveject-
mients y su decadencia” (José Carlos Mariategui, Peruanicemos el Pert,
Obras completas, vol. 10, Lima, Amanta, 1970, pp. 117 y 118. Pero sobre

el tema véase tarabién el articulo que le sigue, “La tradicién hacional”,
pp. 121-123).
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impulso de progreso o supera- )

-
100 plessandro Pizzomo, “Sobre el método de Marx", en Gramsel y las
00 Ales ,

clencias soclales, cit., pp. 62-63.

101 Aptonio Gramscl, Quadernd, cit., p. 1827.

5 aic, Florencia, La Nuova
Intelletiuall & classe oper 1 "
1$Hbe§;J3Aggr xgam7 , pero sobre el tema convs‘l:gesge;r integrament
ias c?c;s u}ﬁmab notas del trabajo que cliamos en pp- .

103 I'JOI b’elt })eCh.n.CI, De 13. revoluciﬂn a 13- demotmc‘a » ©FF La Cl.udadj L
j£EVEed 2, OCtU-ble de 1986. pp. 33'35. Sobiﬁ ﬁl rnismo tema dei deSCub!hxliEH

=} y 1& a1 hd. i dc penﬁaﬂuﬁ‘(ltﬁ d€ ia izqmeldti
io dﬂ 13 dﬁ':ni()(:tam p CROT }

“ jerda y demo-

sase el exhaustivo andlisis que hace ROberf Oiébizzkgg /a 45(73 abril-
g debates recientes en América Latina’, Zona afia que el aulor
o abre de 1986, pp. 27-60, y la extensa bibliografia q :
septiembre , .

comenta.

i tes {ex-
refleve agui a los siguien
. Lechner, op. cit., p. 34. El autor se < e, S
;OZ'Nngsm L.aciiu. Politica e ideologin en la teﬁnanmarﬂszom o Mo
C; “XXI 1978: José Nun, "El otro reducclonisme },‘;;na e o6, Joss
gr(;d 15,)83' Jéisé Aried, Marx y América Latina, . . € o;m" o
" Mw:iategui y los origenes del mandsmo tim:awma‘ﬂc1 iy Aibgresl
Aﬂc(:i’ Pasado y Presente 60, México, 1978; Juan Carl g; I {rtaned s o
ciation litica en Ameérica Latina®, en Norbffrt Lecun{m .
mahsmhaoey v itea?, Lima, Desco, 1982; Tomas Mo . Dmpel maciajds—
n?ﬁciglls ;npoéhﬂe ’Sant{ago. Flacso, 1983; Carigsed Frax;c;;} |
sociallsmo ) ] iy '
2 latinpamericaro, Lima,
mo eurccéntrico al narxdsmo
i érica La-
05 R Barros; “lzquierda y demecracia: -debat&,rf:cazr;_tﬂgee:ﬁm;zbajdael
:mal} cit., p ’52 En realidad, el autor, erc; el par:aé;;a c;a le s I o
fomamos Ja iy alternativa democral 2 .
quedtoi‘aigzsi:?fit:n( ;';I I?G-SB del articulo) esta resefiando la pesicion
cracia bu ' .

" incluye a
al" entre los que
de lo que califica “terccra tendencia intelectu los que €s evi-

i6n g 2, O €N
conjunto de intelectuales de fliacion graxx.t‘stlzigna, B o eno-
1c;mn‘m su frecuentacién, que tienen en corun "€ amami
e .

vacion de la tzquierda’.

r i n
i te mutor critica la forma €
arTo . eit., p. 42. Sin ersbargo, esic al stica del re-
106 R, B tc;a(;ph:n sli)do recuperados por los tegricos. 1-: Sr?a Cooria de-
o ot 0, dice Baros, los ha llevado "ala C?nversmgnsas de una teo-
duca?tﬁi%é 1a accion, disfrazada de hegemonia, a exp
‘miocrd +

minar las bmitaciones de ja acclon social” {p. 54).

Ensu Qphﬂoll S5€ ha IeCupe[adO }a tec].o B de }a eman(ﬂpa‘:ic“l de GI ams
gl

(44 peIG no su histoﬂclsmo absﬂluto s CORX ].a CGIIS&'J.CI!Cia de que aqlle

+

4 i
{acion de Gramsc
tan esenclales para la aprop . gl
las cuesaoﬁ-quigu;scameoteadas”- (Cuales son €sas cuespones?
en América na
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auior las enuncia ast: *,pueden ser disociados los concepios de ‘hegemo-
nia’ y ‘voluntad nacional popular’ de las condiciones sociohistéricas
concretas en las que fueron elaborados? ¥, ademas, gse puede adoptar co-
mo relativamente inequivoca la afirmacién g Gramscl de que la hege-
monia s6lo puede plantearse con relacidn a las ‘clases fundamentales’
en las soriedades con bajos niveles de integracién intersectorial, bolsas
de produccién capitalista intensiva controlada por oligopolios locales y
transnacionales y una clase dbrera industrial relativamente peguedia
que estd sumamente diversificada y estratificada por las diferencias sa-
lariales? Anadanse la fragmentacién social y politica de las otvas clases
soclales, ia intensa penetracion de las orlentaciones consumisias vy la
concentracion y ubleuided de las formas de cultura de masas, v la tarea
parecerd imposible de abordar” (ibid). No hay dudas de que Barros Hene
razdn en sehalar estas cuestones irresueltas como decisivas para la con-
figuracion de una alternativa democratica socialistz en la region, o en al-
gunos de sus paises. Pero hay que reconocer que son precisamente tales
cuestiones las que hoy preccupan a tebricos ¢ intelecinales socialistas
que asumen con responsabilidad el hecho de transitar terrenos que no
conocen y con instrumentos concepiuales gue deben ser reformulados,

W7 Véase Fernando Henrique Cardoso, “Las clases sociales v la crisis po-
litica en América Latina”, en VV.AA., Clases saclales y crisis politica en
América Latina (Seminario de Oaxaca), México, Siglo Xx1, 1977, pp. 206~
237. La formula de Cardoso, préxima a la ya mencionada de Florestan
Fernandes, intentaba dar cuenta de una revolucién desde arriba, de una
revolucién pastva. Se oponia, por tanto, a la concepcion habitual de la iz-
quierda de “una revolucién burguesa, democratico-lberal, que ademas
de incidir sobre el orden social postulaba una transformacion del orden
politico, creando la democracia liberal, pertenece no al pasado sino a la
historia de formaciones sociales que no se constituyeron de forma analé-
gica en los paises de economia dependiente. La expectativa de que la in-
dustrializacién y la urbanizacién abririan paso a la etapa democratico-
burguesa estd basada en una analogia anacrénica e Indebida” {p. 234). El
tema motivé una extensa y a veces rispida controversia ¥ una notable
respuesia de Caydoso, “E pur i muove” [pp. 401-413} enla que insiste en
dos alirmaciones centrales de su posicién: 1) que existe una posibilidad
de dinamismo en las economias capitalistas dependientes en los paises
que s¢ estén industrializando bajo control del ¢apital monopélico inter-
nacional; 2) que esa forma de industrializacién no involucra la realiza-
cion, en los paises dependientes industriales, de las reformas y tareas
histdricas que se suelen atribuir a la accién de las burguesias europeas
en la fase de la revolucién demoeratico-industrial. Elementos ambos

que, en las caracterizaciones de Gramsc, fijan las condiciones de una
*revolucion pasiva”.

198 Eric J. Hobsbawm, “Per capire le classt subalterne”, en Rinascita /B -
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am. 8, 28.2.1987, p. 23. Ademds, recordemos el ensayo
zﬁﬁgx ;zgl;rz)blenms que Hobsbawm eseribid en 1?2239?;:3 i;:i:;e!;
vista italiana Secleta y que en espafol lo mpmduj? ya ;;p A
Presente: "Para un estudio de las clas_es subalteinas , x d;: Hob;bam, .
Jio-diciernbre de 1863, pp. 158-167. Pienso que ¢ ensriy 0 de Hobsbasm ¥
la publicacion en espafiol de Rebeldes primftwgs, cu bf-; eron entre nose”
tros un activisimo papel tmpulsor de los estudios s0 ,uevé mientos so-
] Recuerdo gue fue esta preocupacion la que no§ o la ecito
Cia}es'l 1 E;Q{I de Argentina, que se acababa de fundaren 1969, a
o a 1isin:1a coleccion de "Historia de los movirnientos sociales é ,—3?:?
?;Zﬁiunué & mismo sello ediforial en Espafia, ¥ ieniz ;?:ﬁe?n
stastaimpulsor de estos temas, Enrique Tandeter, fue el .
o I “Lo
108 Sobre este temna véanse los traliiajos de_ i:ﬂ Eaﬁc::é:i ;m;mi o
- la alternativa democradc :
?Izﬂdz:a}lxigfrte?rgmémﬂ Lafing 80: d)emcmcioz‘y mvm épe»og;;:lz;
Limzs, Desco, 1981, pp. 230-280 y en colaboracién con o e
“Lo naci al‘ opular y los populismos realmente existenies’, o=
Sﬁgggggﬁﬁ !24, 1981, pp. 7-18, ademds de los antes menclonados.

110 Véase sobre el fema del populismo latinoaz}'xericzilc; lgQ‘*«fozm-:_ie]iI ﬁ:ﬁbzx:;z

titulo que se incluye en el chwnario de polttér;a r?zga?lzgz; e

Bobbio y Nicola Mateuccl, Meéxico, §1g10 a1, 1982, tzg.te{mcas oy en®
comentan con cieria extension las propues O o

qLZ:I:E al respecto. Adermnas, de Emilio de Tpola, Ideologla y dis

lista, México, Folios Ediciones, 1982.

. ] . o,

111 Se pueden ver, enire otros, Roliticg ﬁaxci{zohgt?l :g:;nl; rtggxgx:rﬁi tclx:
id, Siglo X1, 1978; “Tesis acerc:a e _rma : oa ¢

E:::d?xf W}gAA. Hegemonia y dternativas politicas, cit., pp. 19 44

i O~
112 iliana de Riz y Emilio de Ipola, “Acerca de la li;t;gzlr?:rx:::ﬁcvcarsr‘n; (}))Hti“
duccién histérica {Apuntes para un debate sob’m e ot
cas en América Latina)", en VV. AA., Hegermonia y rrabives

en América Lating, cit., p.89.
118 fhid., p. 45.
114 fbid., p. 60.

115 Ihid., p. 61.

r T "
116 Francis Guibal, Gramscl ﬁlosofm.n poli:tica. cdtltl:l“a(,} I,.imf:t1 I)earealmw
981; en espenial €] anexo dedicado a "Mariategud, g,d cramscuenta perua
: P 'pp 339-350, Entre otros varios testimonios que gan
no?”, pp. -350.

- s, puede
aproximacion recuerdo el de Roncagliolo: “A nosolros, peruaanos, p
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interesarnos Gramsei por una razén adicional: plensa y actaa desde, y
en, la ftalia en que José Carlos Martategui ‘hizo su mejor aprendizaje’,
El conocimiento de Gramsct servica slempre para una mas integra com-
prensién de Mariategui® {Rafzel Rencagliclo, “Gramsei, marxista ¥ na-
ctonal”, en Qué Hacer, niim. 3, Lima, marzo de 1980, p. 120}

137 Robert Paris, La_formacidn ideolégica de José Carlos Marlstegul, Cua-
dernos de Pasado y Presente 92, México, 1981, p. 7. Sobze la vinculacién
énire Marlategul y Gramsel a través de Plero Gobetii — @se creceano de iz-
quierda en filosofia v en politica, ¢l tedrico de la revolucién liberal v el
milite de L'Ordine Nuovo, como o bautizé el peruano— véage especifica-
mente ¢l capitulo VI, pp. 154-175. Esta aproximacién ya habia sido plan-
teada afios antes por el propio Paris en “José Carlos Mariategui: une bi-
bliographie; guelques problémes”, Annales, x4, nim. 1, enero-febrero de
1966, pp. 194-200,

138 Indudablemente «f trabajo fundamental sigue siendo el ensayo de Ro-
bert Parie presentado como ponencia en el coloquio de Culiacan ¥ pubit-
cado huego como articulo en Secialismo Y Participacisn: “Martategui ¥
Gramsci: prolegémenos a un estudio contrastado de la difusion del mar-
xismo”, SyP, nim. 23, Lima, septiembre de 1983, pp. 31-84. Ei autor, se-
gun sus palabras, intenta alli “aplicar —e incidentalmente verificar— la
categoria gramsciana de ‘traductibiidad’, a fin de desarrollar, a través
de un estudio de caso, lo que designamos como una aproximacion con-
trastante”, Precisamente porque esta Instalado en el terreno hermenéuti-
co que postbilita establecer las condictones de un procedimiento de com-
paracién o mas bien, de contrastacion, este trabajo de Paris deberia ser
el punto de arranque para una elaboracién del tema. Con perspectivas di-
ferentes y mas bien de modo enunciativo, el problema ha sido planteado
también en otros trabajos de los que enumeramos alginos: César Léva-
no, “Gramsei y Marateguf®, en Regionalismo y centralismo, Lima, Amau-
ta, 1968, pp. 66-68; Estuardo Nifiez, La experiencia. europea de Marigte-
gui Lima, Amauta, 1978, pp. 26-29; Ignazio Delogu, *Intreduzione” a Jo-
s& Carlos Madategut, Lettere dall'lialio e altri seritti, Roma, Editord Reu-
nitl, 1973, pp. ix-bodi; José Arics, “Introduceidn” a Varios Autores, Ma-
ridtegui y los origenes del marsdsmo latinsamericons, Cuadernos de Pa-
sado y Presente 60, México, 1978, pp. xii-lvi; Antonio Melis, “Marlate-
gui, el primer mandsta de América”, en Maridtegui Yy los origenes... cit,
pp. 201-225, pero e} original en italiano es de 1967; Heraclio Bonilla,
“Maridtegui y Ia originalidad de su pensamiento”, en Marka, Lima, 28 de
julic de 1979, pp. 4-5; Alfonso Ibafiez, “Gramsci y Maridtegul: la recrea-
cion del mardsmo revolucionaro™, en Tarea, niim. 24-25, pp. 35-46;
Stnesio Lopez, “Mariategui v la teoria de la hegemonia cultural®, en Mar-
ke, nam, 153, pp. 18-19 ¥ 24. A los cuales habria que afadir Ios de Gui-
bal, Roncagliolo y Paris menclonados en las citas anteriores.

ig2

Apéndices




Apéndice 1
GRAMSCIY LA CULTURADE DERECHA

La difusién del pensamiento y de las elaboraciones grams-
cianas en la cultura politica latinoamericana, y en parti-
cular en nuestro pais a partir de la conquista de la demo-
cracia, ha provocado resistencias en aquellos sectores
mas intimamente vinculados a la ultraderecha y sus €x-
presiones en el seno de las fuerzas armadas y 1a iglesia. Re-
cordemos las protestas del arzobispo de San Juany hasta
ayer presidente de la Comision de Pastoral Social del
Episcopado Argentino, monsefor Italo Di Stéfano, cuya
irritativa figura aparece COmo la quintaesencia de ese es-
piritu de cruzada que anima al integrismo ideologico de
derecha. En declaraciones a Radio Continental del 21 de
noviembre de 1985, Di Stéfano se pronunci6 en contra de
la introduccién de elementos ideolégicos marxistas ern el
ciclo basico permitida por las autoridades universitarias,
pero con particular vehemencia rechazd “la propagacion
de las ideas de ese comunista lamado Antonio Gramsci™.
Ante la aclaracién del periodista, que trato de hacerle sa-
ber que, ademas de marxista y de comunista, Gramsct fue
un paolitico que por sus dotes morales e intelectuales se
habia conquistado el respetoy la admiracion de todos los
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italianes, Di Stéfano delendié la peresri

“un cormnunista no podia ser un homb?e deg gjr;?u:gﬁa” e que
De haber quedado reducida a las desdichadas :expresio-
nes de un sacerdote ignorante, la anécdota no seria otra
€osa que es0: un hecho circunstancial que sélo afecia al

responsable del dislate. Por el contrario, fue probable-

xzrhxenfe el comienzo de una camparfia publica contra Grams-

ciy “los gramscianos argentinos” que comprometié desde
entt?nces a las fuerzas del revanchismo militar y reaccio-
nana_s, movilizadas, como se sabe, en favor de 1a erosion
del S}stema democratico y de su eventual derrumbe. Con
la misma incomprensién, mala fe e ignorancia el aiaﬁo
La Prensa publicé dos series de articulos dedicados a esta-
bl?CﬁI‘ una directa relacidn identificatoria entre el pensa-
miento de Gramsci v el subversivismo de izquierda. El
punto de arranque fue una nota de ese mismo Raménd; A
Camps que tanta pasién puso en ¢l exterminio de sus co&n—p
patriotas. En “La repablica Invadida” {La Prensa, 16
5.1987) Camps desarrolla su tesis de que “el fantasma:
grarfs{:iano €S una realidad en la Argentina contempori-
nea”. En su opinion, el intelectual gramsciano, que entre
nosotros formaria todo un gjército, es “el funcibnario ue
ocupa fodos los niveles de 1a conduccién del pais” dgdo
que €l propio Poder Ejecutivo es ejercido “por un tip;co re-

- presentante del gramscismo vernaculo; aufigiie in tanto

primitivo”. La construccién de Ia categoria de “intelec-
tual' gramsciano” y la determinacién empirica de que a
partir del 10 de diciembre de 1983 esos intelectuales se
han hecho “cargo formalmente de las estructuras del po-
der politico” pueden ser considerados, con estricta razén
cgmo elementos de un discurso paranoico. Pero en la me-'
dldq en que tal discurso es compartido por figuras

cc?mqntes del establishment, comenzando por el propi:g
Di Stéfano, es algo mas que la demencia de un genocida en-

~carcelado por la democracia. Forma parte de una visién

ge la socif:dad argentina que enquistada en los segmentos
¢ tradicionales culturas autoritarias identifica al mar-

Xismo con los inevitables fenémenos de lai :
; aicizacidén -
dernizacién de la vida nacional, v e
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Segin esta vision, en el pensarniento de Gramsci se con-
densan de una manera extremadamente peligrosa “todas
1as ideas disolventes que a modo de desechos van decan-
tando de las sentinas de la modernidad decadente”. El pro-
posito del intelectual gramscianc no puede ser otro, en
consecuencia, gque la destrucciéon del orden cristiano, con-
siderado por Camps como el (inico orden “genuinamente
humano”. La funcién del intelectual gramsciano no es, en
realidad, una funcion intelectual, “pues la noble y altisi-
ma actividad contemplativa” es sustituida “por una pra-
s revolucionaria gue no busca entender ¢l mundo sino
transformarlo”; ni tampoco es la suya una tarea cudiural
pues representa “el ejéreito de la contracultura gue corroe
comoe una termita las indefensas sociedades que aGn se
Haman a si mismas cristianas o tradicicnales”. Demoni-
zado de tal manera, despojado de todos los atributos de lo
humane, el intelectual gramsciano constituye “la reta-
guardia de la subversién” y debe, por consiguiente, ser ex-
tirpado de la socledad.

Partiendo de estas concepciones la subversion no es
tanto una actividad terrorista encaminada, no interesa a
partir de qué ideales, a destruir por la fuerza un sistema
politico democratico que asegura v legitima los derechos
individuales en todas sus manifestaciones. Es fundamen-

- talmente una concepcidn de-la socledad y-una actividad

cultural que se propone difundir ideas distintas y diver-
gentes de aguellas a las que una corriente ultramontana,
que se considera a si misma como custodia del ser nacio-
nal, considera como las unicas admisibles, como las ani-
cas que una sociedad “cristiana” puede y debe admitir. De
tal modo, se intenta imponer por sobre la sociedad un mo-
nolitismo cultural fundado sobre la identificacién entre
cristianismo v nacién en el plano ideolégice que conlleva
como légica consecuencia el privilegiamiento de la repre-
si6n violenia en el plano de la practica del poder. Se cons-
truye asi un concepto de subversién que reclama necesa-
riamente Iz abolicion de 1a democracia.

Resulta curiosa la impermeabilidad de la cultura de ex-
trema derecha argentina a clertos cambios que se estan
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operande en culturas del misme tipo en Europa v que las
distancian de sus filones mas conservadores ¥y reaccio-
narios. El elemento de novedad consiste en una mayor dis-
posicion de tales culturas a aceptar como terreno de COR1-
frontacién el debate desprejuiciade con la cultura de
lzquierda. Aun siguen vivos los ecos del insélito cologuic
entre Massimo Cacclar, filosofo v diputado comunista
Haliano, y algunos jévenes exponentes de la derecha de ex-
traccion neofascista, realizado en Florencia & fines de
1982, que provecd enardecidas discusiones en los medios
politices y culturales pero que condujo {finalmente a insta-
lar un problema: el de si es posible, bajo qué condiciones
¥ en toime a qué nicleos tematicos, superar los términos
tradicionales en que se ha dade la contraposicidn entre
derecha e izgquierda.

Abandonando el proyects de ocupacion viclenta del
Estado en sociedades a las que se reconoce cada vez mas
estables y en condiciones de neuiralizar Ias demandas 80-
ciales de poder, clerta derecha cutural europea, ¢ por lo
menos aguella que a partir de la experiencia francesa se
llama hoy “nueva derecha”, intenta protagonizar un mo-
vimiento de modernizacién y de innovacién radical de un
patrimonio ideal afectado por una erisis semejante — aun-
que de distinto signo— a la que soporta la izquierda. Su
proposito es el de promover un renacimiento cultural que
rompa el enclaustramiento en el que por tanto tiempo se
maniuvo el pensamiento conservador y esté en condicio-
nes de confrontarse con las ideologias igualitarias hoy en
crisis. Se trata, por tanto, de la refundacién de una con-
cepcitn del mundo renovada en sus dimensiones tradicio-
nales y en condiciones de experimentar un proyecto de
hegemonia cultural y social antes que politica. “El des-
quiciamiento de las antitesis consolidadas {derecha/
izquierda. conservacién/revolucion, tradicién/progreso,
ete.), la radicalidad de la critica al ‘estado de cosas existen-
te’, 1a primacia del terreno de las costumbres y de la di-
mensién existencial respecto del politico-existencial,
constituyen los caracteres exteriores mis evidentes de la

nueva derecha” (Marco Revelll, La cultura della destra, en
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Il pensierc politico contemporanec, vol. 1, Milan, Franco
Angeli, 1985, p. 369).

Frente a los obstaculos insuperables que imposibilitan
el viejo proyecto neofascista de penetracion molecular en
jos aparatos estatales, y el fracaso de una ﬁstrategia di.rlgb
da a provocar procesos de desestabilizac_lon e posﬂaﬂij
taran a las pequeias élites de iniciados la e:onq}iis_ta Qei
poder ~ apelando también, como es obvio, a la préactica te-
yrorista—, se fue constituyende y ocupandq un espacio
siempre mayor, una derecha de nueve tipe. Revell 1§1 de-
fine como “hegemonica” porgue "persig‘s.vxe,, grarmsclana-
mente, la conguista de Ia hegemonia en ia sgqiedacja tci:)"ﬂ.
apropiandose a fondo de las ‘problematicas de la {:nsxsl ¥
posiuldandose para representar culivralmente &esa O8BC0-
ra y lacerada marafia de actitudes, comportaiientos, es-
tados de dnimo y emociones gue los trastornos y desgarra-
mientos inducidos por la crisis van haciendq femxen:tau:
en e} interior de la conciencia y del ‘1magman§} colectm.)
contemporanec” {op. cit., p. 395). Porque enfa@an la pri-
macia de la socledad civil y privilegian la copqmsta cultin-
ral de las masas sometidas al predorpimo mtelect:xa} de
las concepciones igualitarias, los idedlogos :ie la “nueva
derecha” europea prefleren denonmlars? gramsciapos
de derecha”. Expresidn ésta que causaria el mayor de
los estupores en los Camps, Di Stéfano, Beltran y otros
“ideblogos” -- para darles un calificativo del que abusan—
ultramontanos autdctonos.

sis sobre el “gramscismo de derecha” se remon-
tanLas lté‘?s elaboraciongs de Alain de Bencist de los afnos
1972-1973. En una ponencia presentada en el Segundo
Congreso Internacional para la Defensa de la Cultura, rea-
lizado en Niza en septiembre de 1974, el autor de Vu de
droife caracteriza del siguiente modo la gravitacion {ie
Gramsci: “El gran tedrico de esta empresa de subversion
de lo politico con Ia cultura es el italiano Antonio Gramg
ci. En sus cscritos de la cédrcel €] repiensa toda la praxis
del marxismo-leninismo vy reflexiona, en _particajdar,
sobre el gran descalabro socialista de los anos veinte.
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.. Gramsci identifica sus causas en la confusion entre la so-
«cledad politica (econémica y material) y Ja sociedad civil.
- El gran error consistié en creer que el Estado pueda redu-
cirse a un simple aparato politico. Ahora bien, el Estado
€8 INas que un aparato de coercién. Por su aparato ‘civil’
{intelectual y moral} que engloba la cultura, las ideas, las
costumbres, la tradicién, hasta llegar al sentido comun
(las verdades evidentes) €l organiza la adhesion de los es-
piritus a una vision del mundo que los conforta en el ejer-
cicio del poder y de la autoridad. Si Lenin pudo aduefiarse
del poder es s6lo porque la sociedad civil en Rusla era ine-
xistente. En una sociedad desarrollada la toma del poder
politico implica la toma preventiva del poder cultural, Es-
ta no pasa ni por ¢! puisch, ni por l2 confrontacién direc-
ta, sine por la subversién de los espirltus... De esta oposi-
cion entre ‘cultural’ y ‘politice’, revisada y corregida por
Gramsci, nosotros podernos extraer una gran leccién,
comenzando por la conciencia de que una mayoria ideols-
gicay cultural, en la actualidad, cuenta mas que una ma-
yoria parlamentaria. La primera anuncia Ia segunda, la
segunda sin la primera no dura muche” {tomado de Gian-
ni-Emilio Simonetti, “Glossario: la nuova destra”, en Al
JaBetda, niim. 24, mayo de 1982, p. 21).
El nacleo central de esta nueva derecha pasa por consi-

guiente por la conquista del poder politico a través de 1a

conquista del poder cultural; soslaya por consiguiente los
viejos temas del activismo irracionalista para alzarse
conitra €l mito productivista, la dictadura del bienestar y
de la mercantilizacién de la vida colectiva; el rechazo de
los bloques y la falsa alternativa entre oriente y occiden-
te, o entre los Estados Unidos y la Unién Soviética ~ iden-
tificados ambos como paises imperialistas— . Pero en un
plano positive, ¢l reconocimiento de los urnbrales criti-
cos de la modernizacién y la necesidad agudamente senti-
da por esta derecha intelectual de restituir un sentido a
una sociedad que lo ha perdido genera una zona de con-
frontacién con la cultura de izquierda. Para esta derecha
que recupera a los pensadores de la derecha prefascista
{(Nietzsche, Spengler, Mosca, o el Thomas Mann de las
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ideraciones de un apolitico), que lee con atencion a
f)zngﬁ‘mores de la Finis Austrice (RotI}, Musil}, o a los
pensadores de la crisis, la frecuentaciéon de Gramsct la
afirma en la conviccién de que cualquier proyecto politi-
co se torna impracticable si se muestra incapaz de asegu-
rarse una amplia base de consenso y de icientiﬁcacion con
ia sociedad. Pero la extrema atenclén puesta en los proble-
mas de la cultura y el papel determmagte que se }es asig-
na no puede menos gue provocar un distanciamiento ca-
da vez mayor de los métodos violentos y tt?rroﬂstas que
constituyeron el nacleo central de la tradicidn de la} ultra-
derecha. Imposibilitada de dejar de mirar hacia el pasa-
do, la nueva derecha eurgpea pareciera guerer mix‘gr tan}~
bién hacia el futuro o por lo menos mm{ de manera mas
critica v realista su presente. Como sefiala agudamen:
un observador de la evolucion de la derecha ita‘liana,b
dejar de lado los mitos del pasado y cortar el corddn umbi-
iical con sus padres, los jévenes mtelef:tuales de la nueva
derecha han consumado “una rebelion generacional no
distinta de la que realizaron los jovenes de izquierda en
el ’68. Los extrernos se tocan. Pero, de una vez para siem;
pre, en un sentido menos trivial que el a(:(istumbrad(-)
(Massimo Fini, “Dopo i miti del ventennio”, en Storia
Mustrata, nim. 340, marzo de 1986, p. 20). )

La derecha ultrancista argentina, en carnbio, suefla con
eliminar violentamente toda posibilidad de ue:dstencia df
una cultura critica denominandola como gramsciaréa .
No pretende promover un renacimiento cultural de dis-
tinto signo, sino aniguilar la cultura como tal. El tetn'o~
rismo ideologico que la posee hace aflorar en ella cons arlx~
temente esa “terrible pretension de negar al enemigo ta
cualidad de hombre” de la que nos hablé Carl Schmitt.
Mientras Ia nueva derecha europea cree poder encontrar
en Gramsci motivaciones para pensar los nuevos f:arém
nos de acceso a esa Konservative Revolution irrealizada,
la extrema derecha argentina pretende prohibir su lectu-
ra, destruir sus libros, disipar su memoria. Es cierto qze
la torsién impresa por la nueva fiel?echa a"lntﬂiberal ¥ ue:
origen neofascista a su propia practica politica es en m
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chos aspectos puramente imstrumental. Pero el hecho de
gue en algunes lugares, como Italia, segan hemos visto

aya gurgido con el propdsite més cultural que politico d \
dgr a la derecha una cabal escuela de pensamiento vo}e
v;e:fldoﬁa partir casl de cero en ¢l plano teérico fﬂos‘éﬂc«:;
y_vz_:zenmico, ia ha colocado objetivamente frente aa Ia nece
szci{ad de entablar wna confrontacion abierta con las de:
mas Qul!’.urefs ¥ en primer lugar con la de fzquierda. Una
confrontacién que, a su vez, no puede menos que mm:vocar

reciprocos  condiclonamient '
) L ntos, ncontrol Fesry
naciones”. ables “contami-

g,@z;é vinculaciones podrian establecerse entre el discur
f;o de los Camps, los D Stélanc o los Beitrén", v un Marco
I:féjif:ﬂéi, por ejemplo, idedloge de la nueva derecha ﬁt;ﬂiar
.:.a:a{ Ir_ms;{:amqﬁ - dice Tarchi— “favorecer la cireulacién de
ideas y de valores que preparen, en la mentalidad colecti-
*Jva, i cambio radical de los ordenamientos seciales :cul»
iura.[es, ‘politicos’ en sentido estricto, Nosotros Kuch;xnés
contra la h@:gerx%onia de los blogues. Europa debe estar fue-
ra de todo ‘cccidentalismo’ subalterno. Luchamos contra
3@. mentalidad, hoy como nunca expandida, que mpulsa
al hombre a tener como Gnica meta el cons;xmo de bienes
materiales, luchamos contra la difundida apatia en las de-
mocracias liberales modernas. Estamos en biisqueda de
nuevos métodos para volver mas activa la participacién
popular en el gobierno de Ia cosa ptiblica. En esta basque-
d.a, la nueva derecha va encontrando interlocutores pre-
ciosos: desde los verdes® hasta ciertas franjas no dogmati
cas de la ex nueva izquierda, de Comunione e iiberizior:;
a los mgvimientos regionalistas. Los tiempos han madu-
rado, existen los fermentos sobre los cuales asentar las
bases de nuevas ideologias que superen las hoy agotadas

categorias de derecha, centro, izquierda” -
traia, cit., p. 12). » lzquierda” (v. Storia Hlus-

Va de suyo que una cultun izqui :
e . a de izquierda debe medir:
gggsfgngsrésza]?nerito de la crisis” v con todas aqi:eﬂas efs
ulturales que han intentado dar a tod
: 0s 1
grandes temas que'la crisis hizo emerger, soluciones diC:
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tintas y hasta contrapuestas a las de la izquierda. Pero en
esta relectura de las tradiciones culturales, incluidas las
de derecha, la distincién entre cultura y politica —como
esferas comunicadas perc sustancialimente auténomas—
no puede sex soslayada. Aceptar ¢l terreno de la confronta-
cién significa en cierto modo admitir que entre a cultura
de derecha v la cultura de izquierda hay un punto de en-
cuentro, la comimn necesidad de responder criticamente a
iz “anarquia del mundo burgués”. En 10mno a los nudos
cruciales de aguellos umbrales criticos de la modernidad,
de las que Bobbio llama "promesas incumplidas de la de-
mocracia’, se abren los espacios comunes de confronta-
cion v de intercambio entre las culturas de derecha y de iz-

guierda. Pere para gque la cultura opere commo corrosiva de

las posiciones preconstituidas, de o8 compartimentos ¢s-
rancos, de las exclusiones gue pretenden separar Con una
valla infrangueable lo que debe circular. s precisc arrai-
car de un terrenc comtn, de un cemento de la unidad
nacional, de una condicién de permanencia de la repibli-
ca. ;Qué oira cosa que un sentimiento democratice y an-
tiautoritario puede fundar una forma de socialidad que
profundice la laicizacion de la vida nacional? ;Coémo es
posible “favorecer la circulacion’ de ideas y de valores” si
no se acepta como imperativo moral €l reconocimiento de
la bbertad de pensamniento y el principio de tolerancia?
¢De qué otro modo se puede garantizar la legitimidad de
1a confrontaciény la civilidad del dialogo?

La derecha antiliberal argentina, o “ultraderecha”, ha
contribuido a barbarizar la politica con su espiritu exclu-
yente y su recurrencia & la violencia y al terrorisino. No
es ésta una caracteristica finicamente suya. Los fendme-
nos de barbarizacién habitaron y aun siguen habitando a
una parte de la izquierda argentina. La posibilidad de
abrir un espacio cultural de plena confrontacién de ideas
supone una revision politica —10 cual tiene efectos inevi-
tables sobre la propia cultura— de sus supuestos: la acepta-
cién de la violencia y de la discriminacion. Hasta que
esta revision no se produzea resuita impensable una rup-
tura de las aduanas culfurales. Si el pensamiento de
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Gramsci cumplié en algunas partes el papel de mediador

€n un cruce de culturas irreconciliabl
; emente se
ie; l6gico que Ia irreductibilidad de la derecha argléifif: 2
! ac;};;tiacion del principio de tolerancia v de libertad de
bensamicnto encuentre en el aniquilamiento de los

“gramscianos” una m
con la barbarte. anera de defender su identificacion

Apéndice 2

SOBRE LA CAMPANA DE RE
SopREL P _ CORDACION

?; zent}ena;a:io de la muerte de Esteban Echeverria oCurrl-
pamn Snexﬂio umguayo ¢l 16 de enero de 1851, fue ocasién
para Z iggzzpcampax‘%? de recordacién echevéniana“
a or un blogue de intelectuales Hberal-
de;;x:acx‘ahcos, s?ciaiistas ¥y comunistas. Un afio antes, el
f;}a ti:zg;o de Perdn habia organizado un siimimero de tm
Conmemorando el centenario de 1 !
. a muerte

izzzeral José de San Martin, el Hamado “afio samnartin?a%
» con la intencién no sélo de usufructuar para su politi-

ca la figura englobante del “padre de la patria”, sino tam- -

2;2:;; ng:damgsgar en los hechos .la  hegemonia - cultural
or una corriente politica tradi
enfrentada al mundo de los S cata deane®
‘ nur intelectuales. Por esta circuns-
222(;12&:18;‘ g:;ﬁlézs?a :lie ;*mmenaje a Echeverria fue una de-
: 4 de ios intelectuales “libres” a las
: ini s ten-
gencias autoritarias, tradicionalistas y corporativas ::e
enunciaban en la politica cultur o

al del ré A
ta. La recuperacién de la doctrina d el régimen peronis-

- . emnocratica de la gene-
: ne
d?fézgi gel 37 f.ormaba parte de una batalla por una ngueva
o 1, nacwna]tnpc‘apular y democratica, de la cultura
tina. Y constituia, en gsencia, una accion tendiente

g aprlzserva;' esa ‘:tradicién revolucionaria de Mayo”, con-
b cual dirigia el llamnado revisionismo histéri;:o to-
sus reflexiones y propuestas ideales.

En un discurso pronunciado el 4 de abril de 1952, en el
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pangquete celebratorio gue con motive de la aparicion de
su libro sobre Echeverria organizara un grupo de intelec-
tuales democraticos, Agosti definid del sigulente maodo el
sentido del combate por el “renacimientc echeverriano™
“Un retorno a aquellas fuentes {la decirina de Ja cultura
militante], una voluntad de reconquista de nuestro patri-
monioe cultural, una asuncién de los deberes de la inteli-
gencla critica, nunca mas apremiante que en estos dias
cuando los secuaces — unas veces confundidos y otras tan-
tas interesados— del lamado ‘revisionismeo historico’
intentan desnudarnos de nuestra razon de ser COmo argen-
tinos y como americanos” (“Sustancia actual de Echeve-
yria”, inchudo en Para una politica de la cultura, 2a.
edic., Buenos Alres, Ediciones Medio Siglo, 1969, pp. 191-
192},

Que la campana de recordacion echeverriana era para
los cornunistas, pero también para intelectuales como
Carlos Alberto Exro, o José P, Barreiro, para dar dos ejermn-
plos significativos, algo mas que un hecho anecddtico mo-
tivado por una efemérides circunstancial esta claramente
expresado en otro parrafo del mismo discurse: “Tenemos
motivos muy fundades para ser optimistas, porque la
campana de recordacién echeverriana ha revelado que
existen intactas reservas morales y fuerzas culturales de

—actnacién suficiente - comeo--para. pensar €n.una reorde-

nacion del pais, como para sobreponerse a las coerciones
del presente, cOMO para nNegarse con firmeza a las melan-
colicas y perniciosas reconstrucciones del pasado, y como
para poner en el porvenir, igual que Echeverria, la edad
de oro de la Republica Argentina. Hombres provenientes
de distintos niicleos soclales, profesando ideas politicas y
filosoficas a veces contradictorias y practicando profesio-
nes divergentes, han coincidido a lo largo de la Repiiblica
en este pensamiento fundamental. Por ello he afirmado
que el virtual redescubrimiento de Echeverria debe sefia-
lar una mudanza apreciable en la conducta de la intelec-
tualidad argentina, y estoy convencido de que si aquellas
voluntades dispersas consiguen acompasar su esfuerzo en
un propdsito organizado, llegaran a desempefiar a corto
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plazo una eminente funcién esclarecedora” {ibid., pp. 192-
1935
La envergadura y el efecto expansivo del movimiento se
evidenci6, entre otras cosas, en la sorprendente cantidad
de obras publicadas por esos afios y dedicadas a “escrutar
el pensamiento de Echeverria”. Veamos aigunas de ellas:
Alfredo L. Palacios, Esteban Echeverria. Albacea del pen-
sarmiento de Mayo, Buenos Aires, Claridad, 1951 fcon dos
ediciones el mismo afic v una tercera en 3 955); José P. Ba-
rrelro, El espiifu de Moyo y el revislonisme histdrico,
Bueoos Alres, Claridad, 1951; José Luils Lanuza, Echepe-
ric Y sus amigos, Buenos Ajres, Raigal, 1951; Ernesto Mo-
rales, Esteban Echeverric, Buenos Alres, Claridad, 1950;
Benitio Marianetll, Esteban Echeverria. Closa de un ideq-
rio progresisia, Buenos Aires, Fundamentos, 1951; Julic
4. Notta, Echeverrio. Lelra y espiritu en su obra, Buenos
Aires, 1951; Tulic Halperin Donghi, El pensamiento de
Echeverrit, Buenos Afres, Sudamericana, 195%; Nvdia La-
marque, Meditacion sobre Esteban Echeverria, Buenos
Alres, 1851; Placido &. Horas, Esteban Echeverria Yy la
Jfilosofin politica de la generacion: de 1837, Mercedes,
Universidad Nacional de Cuyo, 1950; Ricardo M. Ortiz, El
pensamiento econdmico de Echeverria. Trayectoria Yy de-
tualided, Buenos Aires, Raigal, 1953; Pablo Rojas Paz,

. Echeverria, pastor de soledades, Buenos Aires, 1951, Hu-

bo ademéas numerosisimas contribuciones en forma de
ensayos y conferencias de Carlos Alberto Erro, Julio Nog,
Juan Mantovani, Santiago Monserrat, Radl Larra, Ama-
ro Villanueva, Lednidas de Vedia, Rail Navarro, Pablo
Lejarraga, Julio Aramburu, Ernesto Castany, Roberto F.
Gilusti y otros. En 1951 la Editorial Claridad publico, ade-
mas, las Obras completas del autor en un tomo, de las que
luego se hicieron otras ediciones. Sobre este movirniento
intelectual pueden leerse las consideraciones dque hace
Giusti en su articulo “Defensa del espiritu de Mayo”, que
destinado a comentar el ya mencionado libro de Barreiro
ejemplifica el espiritu ¢on que los intelectuales de filia-
cién liberal-democritica levaron adelante esta contien-
da cultural, y aceptaron con beneplacito la comparia de
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sneres comunistas. “Creo que es agui el lugar de
Ziitz(;n—%?afng;a Giusti— que el comunismo, aunque ideo-
jogia totalitaria, encara la historia nacional de los pu;a—
blos con criterle opuesto al nazifascismo, recogiepfiod a
tradicién dernocratica v Hberal burguesa y proponien f0—
se como su continuador, por supuesto para superar €sa fa-
se de evolucidn social. Algunas de las (:ontribucmn;ﬁshmas
apreciables a la explicacién del pensamiento .de Ec eve:
rria han side aportadas por militantes comumstaa.ﬁggs_
ti, Notta, Marianettl, Particulanmente valioso es‘ €& d:; 1;0
de Agosti” {Roberto F. Glusti, Mornentos y aspecigu Eg
culiura argenting, Buenoes Alres, Rajgal, igﬁﬁf?. B. ; o
el mismo sentido, Carlos Alberto E}t*;;'o;° @nmm‘mba cog:ni;
dencias saiudables entre 21 sutor del :h,cheven:m ¥ laie mﬁei
lectuales democraticos liberales en la cgns;deracioxs g
pasado argentino. “Conociendo ia posigon comx;;ms a ;
Agosti ~ dice Exro— todos los lectores situados a énar}%e
del idearic y de la teera de Marx y sa‘%)r@ todo de igs 0;,;
mas que ha adoptado en las aplicaciones conee ai ¢
formularan esta cuestion: gjAgosti aplaude el pen:sai.}m e -
{o de Echeverria solamente porgue io c‘o?sider? Gt lpage
acelerar la realizacién de su i(?xe_al politico o 6 ap aue N
también porque es quien con mas tucidez abrazd en m:’au_
tra tiexra grandes principios que creemos que tierlena o
dez intemporal: la soberania del pueblo, el respe afm 2 Jo
fueros de la persona humana, la libertad de pens i:
de culto, de expresion y de prensa, y fﬂ amparoy ieconozn
miento de los derechos de las minonas:? Al aden Iiarsgs e
la urdimbre del pensamiento echeverriano, Agos 'ride x
ta esencias que pueden ser1 fecund@ pg;cfi :ua}_g;rgg;g ios
itico; perc gue tarnbién lo son, sin ( .
fglaliggieg pen%amiento militante que esté a la alix;zz f;,
las necesidades del paisden lai grag: gogirgusoﬁzi toca v
vir, y ello asegura la perduracion ” icima de
sectgs y partidos” (Sustancia actual de Echemcigss
nos Aires, 1952, p. 5. El folleto recoge las mlerv lones
en el banquete celebratorio con motivo de ba apgos on
" del Echeverria del 4 de abril de 1952. Los subraya

pertenecen).
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FLESNEN

Esta alianza intelectual fue pesibilitada, como se dedu-
ce de las palabras de Giusti y de Erro, por la urgencia de
o?recer un frente laico de resistencia al revisionismo his-
tomfzo en ascenso y al autoritarisino peronista. Y por esta
razdn estaba destinada a zozobrar apenas se produjera el
esperado derrumbe del régimen contra el cual se unian
Ocurrido el golpe de sepitembre de 1955 comenzaran a esn:
cindirse y a distanciarse todos aquellos grupos intelectua-
tes a los que la lucha antifascista y la guerra, primero, el
pemni;;mo luego, habian aproximadeo y hecho confluir en
la Unidén Democratica. Unidos por motivaciones de defen-
sa de ciertos espacios democraticos, antes gue por un pro-
grama englobante de reconstitucién de la sociedad, esa
extendida franja de intelectuales laicos que habian 90&15-
todiado el espiritu de la Reforma Universitaria, dande lu-
gar a lnstituciones tales como el Colegio Libre ée Estudios
Superiores 0 1a AIAPE, en los afios treinta, y esa campana
de recordacién echeverriana en los tiempos dificiles del
peg;rﬁsmo, ;e disgrega por completo.

Cas0 de ASCUA merece un comentario apart
este grupo de intelectuales, mas demacréticog q:e I;i{gg;:
les por sus posiciones doctrinarias y politicas, nace preci-
samente de las desinteligencias producidas en el movi-

;’niento echeverriano de 1951. No es dificil comprender
as razones de tales desinteligencias sl recordamos gque "

fue por esa época cuando se produjo en la direccid
Partido Comunista el viraje politicojque habﬁaeflzizt;rng
trarlo hac}a un amplio acuerdo con el peronismo y una
ruptx{m subita de amarras con sus allados de la franja de-
maocratica y liberal. No obstante su breve duracién, la pos-.
tez.;ionnente denostada “desviacién nacionalista burgue-
sa” condujo de hecho a la disgregacion del movimiento de
1951 y al reagrupamiento de los ex allados en un nuevo
movimiento denominado AsCUA. Pocos afios después, la
emergencia de la experiencia frondizista agudizara dis-
tanciamientos que sélo se limaran en parte cuando en la
lucha contra la ensefanza libre en 1959 el frente laico
vuelva transitoriamente a reconstituirse.

El hecho es que por esos afos del posperonismo se ini-
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ciars un doble procesc de “nacionalizacion” intelectual y
politica de la izquierda argentina y de progresiva pérdida
de nervadura democratica en un liberalismo siempre mas
proclive a buscar en soluciones autoritarias la respuesta
adecuada a los problemas planteados por la inclusion de
las masas peronistas al sistema politico. Entre este doble
movimdento de pinzas no guedaba espacio alguno para

‘ esa escudlida corriente democratica que con la constitu-

cién de AscuUA creia poder dar inicio a un movimiento en
condiciones de mantener unidos la esencia del liberalis-
mo, como credo de libertad, con una propuesta verdadera-
mente democratica de reconstitucion de la socledad argen-
tina. En 1962 se autodisuelve y ¢l comunicado con el que
clausura diez anos de vida politica ¢ intelectual ustra co-
mo ningiin otro hecho el profundo desaliento que hablia
en una inteligencia a la que “lo sombrio del momento
actual” v la incertidumbre “gobre el futuro inmediato” la
fleva a concluir que “resulta estéril todo esfuerzo serio y
sincero para comprender racionalmente la realidad ar-
gentina”. Que era, segiin ASCUA, la realidad de un pais “que
ha dejado de sernacién”. _
La disolucion de ascua no fue, como pronosticaba
Agosti, el punto de “arranque de una auspiclosa autocri-
tica” (“El final de ascua”, en Hoy en la cultura, mam. 4,

“juliode 1962, bajo el seuddnimo de Hugo Lamel), ni “la ca-

ducidad de un estilo y de un método de la vida argentina”,
como sostuvo en un lapidario articulo publicado en Cua-
demos de cultura. La clave para los desconciertos actua-
les, aclaraba con soberbia Agosti, 1o podia ya ser buscada
en un pensamiento que, como ¢l iiberal, era “expresivo de
una Argentina vuelta hacia ¢l pasado obstinadamente
ofrecido como hermoso modelo sin fracturas”. Debia ser
hallada en la filosofia militante de la clase obrera: el mar-
xismo-leninismo. “La filosofia del marxismo-leninisimo
es ahora {jrecordemos que esta escribiendo en 19621) el
centro de atraccion, o por lo menos de curiosidad intelec-

tual, de las nuevas promociones argentinas, cada vez mis -

alejadas de la interpretacién liberal. Sabiamos que éste
no era un debate meramente tedrico. La disolucién de
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ASCUA s¢ encarga ahora de probarlo. Mientras el Marxis-
me-leninismo proporciona sagaces elementos para com-
prender y transformar la realidad argentina, el liberalis-
mo se confiesa inhabil para mterpretarla racionalmente.
Es el reconocimiento de su derrota” {“La inteligencia inha-

bil”, en Cuadernos de cultura, num. 58, julio-agosto de
1962, p. 7).

En realidad, lo que Agosti se mostraba inclinado a
considerar como “un hecho Culturalmente positivo™ era,
desdichadamente, un nueveo elemento que se sumaba al
cuadro de degradacién creciente de la vida intelectual y
moral de la sociedad argentina y el testimonio mas des-
conselador de la tmposibilidad de Ia inteligencia, de toda

ella y no s6lo de la de extraceion iberal-democratica, de

mantener contra las fuerzas destructivas de Ia propia
sociedad un tejido cultural resistente desde donde preser-
var la virtualidad de una reconstruceion democratica. La
sociedad evolucionaba hacia un callejon sin salida v sus
protagonistas no eran sino aprendices de brujo de una
tragedia que no previeron ¥ que, por el contrario, contri-
buyeron a desatar. Los temas centrales del debate que en
la Argentina bosperonista enfrentaron a los comunistas
con sus ex aliados liberales vy demoeraticos pueden ser
seguidos, desde la perspectiva comunista, en El mito libe-
ral y en Nacion y culfura, ambos de Agosti y publicados en
1859; desde la perspectiva liberal-democratica en una
serie de revistas de la época ¥ hoy inencontrables como
ASCUA, Liberalis, Sagitarioy también en Sur.

Pero para retornar al motivo de esta digresion, corres-
ponde insistir en que ningan otro que Agosti, y los intelec-
tuales a él mas estrechamente vinculados, intenté wutili-
zar las elaboraciones de Gramsci para iluminar aspectos
0 momentos de un pensamiento democratico argentino al
que contribuyd a perfilar pero con el que finalmente se
distancié. Y este hecho no deja de sorprender, aun cuando
constituye una prueba mas de la escasa circulacién que
por los anos cincuenta tenian las ideas de Gramsci y su
casi nula presencia en la publicistica de la izquierda. Es
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en este sentlido que el libro de Agosti sobre Echeverria ad_~
quiere el significado de una obra precursora y su 1no :E’B@dl-‘
cidn el signo premonitorio de las dificultades gue :ei peg.«
samiento del gran sardo debid sortear para que a fines de
los cincuenta comenzaran a traducirse y 4 CONGCErse sus

Cuademos de la carcel.

Apéndice 3 ,
Lﬁ ACEPTACION DE LA HERENCIADEMOCRATICA

Todavia en 1834, Rodolfo Ghioldi, gque era muy‘respmago
en los medios comunistas como un @sff,:udias_o m%im{i?ta €
ia historia nacional y cuyoes juicios ten}an aden}as € pes;i
indiscutido que le otorgaba su condicion de dirigente ms
ximo del PC, manifestaba su rechazo a cuglquier tipo de
aproximacién de la tradicién ideal del partido a la heren-
cia democratica. “En suma, la generalidad [de 10&7(,él vocem?
“de la reaccién y €l sociallascismo” en el co:r}texm e su a{x;_
ticulo} concuerda en establecer l‘a revoluciqn de Mgig {;es
mo revolucién democratica. Es ésta una de las mi 1pos
falsificaciones de la historia argentina [...L Pre’cxsem e:
pues, la ‘tradicion de Mayc’, de la que Alb;erdi seria gupéor
mo artifice. Y busquémosla en Echeverria, el iraspg}a}.) tor
de la Asociacién de Mayo, creada en 1837 [...} ’I‘odo er-
di, en lo fundamental, estd en Echeverria. En lo er}necais
tico, en el miedo a la masa, en lo gque debe ser ? Spmé;
Alberdi lo sigue paso a paso. Alberdi tiene sus propio > e
ritos, v son principalmente su desarrollo consecgten c o
una politica de entrega al capital extranjeroy s;x Oirélchas
partido por los caudillos feudales del litoral en las Lachas
internas entre los bandos de hacendados. Se preseﬁtu& "
berdi inseparable de Urquiz*ia: i};ex:; ;faggadén%;ah itd 2
sus apologistas no mostrar. o inseparad e
“ . Alberdi”, en Soviet, afio Il, nam 7, 1 de ag i
(1_ ggzn p?). 21y22).Enla perspectifa de esa olvida.‘dsa£ ;’cg;ir
sitoria contra la llamada “tradicion de Mayo”, €
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g e

fizia:lopmaﬁ?ahdad “corromper ideoldgicamente al proleta-
reaccign Saesrémlgsinsis%aradSomemﬂos politicamente 2 1
’ 011 de este renacimiento alber
no, propulsado especialment o alberdia-
(ibid., p. 24). La diatrib e por el socialfascismo”
>k : a de Ghioldi contra Alberd
ce como motivacion la declaracié erdi recono-
én del Partido Socialis
en su congreso de Santa Fe sobr alista
. ) ¢ la nece
sus fuentes ideoldgicas en la tradicién lib era;sidad de buscar

Ghioldi responde con un articulo gque “no ti

E:Jx;sri?éx “de agotar el problema, smg de p?aifé};ﬂ?" p;;
cuant deziuibairea del marxismo-leninismo argentino po-
o osde e e?aggi%z ?; igngo de la ideologia alberdiana
5 ¢ Sarmiento, Mitre, ete. -

;Z?Iéioe?u fontenidg (:‘le clase, su funcién en el Pagé?‘;i
rolen fuﬁcgfsente {ﬂ?sz p. 21). Para el dirigente comu%}i&
b :;’1 Pde .}ustpnador, “la burguesia, la pequefia
burguc pa;al mafﬁdo Socialista, la intelectualidad, bus-
e proletariade amarrandolo a la ideolo-
g1 albe 1aina [...1. En resumen, como lo sintetizé admira-
) Eene1 ;gzgreso de Santa Fe: Alberdi contra Marx”
colecz;ba hass angif aceptando la contraposicién, Ghioldi
colocaba al @ smo fuera de cualquier conciliacién
radicién liberal; tres afos después, el semanario

_de los comunistas argentinos Orientacion serd_uno de los

A
as fervorosos propagandistas de esa tradicién partici-

‘para en los homenajes al centenario de la generacion del

(?:d}; ;:tibleceré con ella una estricta linea de continui-
y asi b E;Dbogi(clia. En adelante, Alberdi estara junto a Marx
fia tnclad Ta de aparecer, simbdlicamente, en la iconogra-
" dec ;1%:1 en €l Esbozo de historia del Partido Comugnis

rgeritina (B i it )
pp. 5y 150) (Buenos Aires, Editorial Anteo, 1947,

Cuﬁg:dizgnégmstas se rr}ostrarén como los mas firmes
ey o 1una. tradicién que tendra en la revolucién de
mome:iyltos ienz‘ti)scgsgi(;me% de la generacion del '37 sus dos
- os de concrecién. Lo : i

: S : . Los vaivenes -
}:SZtsalfas llevardn a dilatar o restringtr su prolohga%?é;
generacién del '80. Pero ésta serd una polémica
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aunca saldada a través de un debate puiblico; se guiran exis-
tiendo voces que no siempre acordaran con la linea cultu-
ral predominante pero gue por discipiina partidaria o
por imposibilidad de manifestarse acallaran sus diferen-
cias. Tal es €l caso de un ensayista sagaz y excepcional-
mente perceptivo de los fendrenos del mundoe popular
subalterno. Me refiero a Amaro Villanueva, cuya obra
aun espera ser recogida y cuya memoria, salve pocas ¥
honrosas excepciones, nunca obtuvo de sus propios com-

paneros de ideales el reconocimiento que se merece. Para
nadie eran un secreto sus profundas diferencias con una

 yision de la historla nacional que despreciaba tradicio-

nes que un modelo civilizatorio no popular pretendid ex-
tirpar aun cofi 1a violencia estatal. Nunca €sas diferen-
cias se tormaron pablicas, excepto en virtud de circunstan-
cias aleatorias como fue el caso en 1952-1953 con la crisis
provocada por 1a Nlamada “desviacion de Real”. Por el in-
forme de Codovilla nos enteramos del juicio que merecie-
ron a Juan José Real, uno de los dirigentes maximos del
partido y autor del Manual de historia argeniind con el
que se formaban sus cuadros, las posturas de Villanueva:

“;Por qué estallé en iras contra Amaro Villanueva, por
sus lloriqueos sobre los pobrecitos jovenes que abando-
nan el campo y se vienen a ‘corromper’ a las fabricas de la
cludad? Porgne €s una tendencla en nuestra intelectuali-
dad, en Gudifio Kramer, €n Manauta, en otros. Porque €5
una bandera de la burguesia agraria que no guiere dejar
escapar a la juventud del campo. Porgue s una bandera
de la sociedad rural. Porque s utla bandera reaccionaria.
Este es el aspecto politico del asunto” {Victorio Codovilla,
Trabajos escogidos, t. 1, Buenos Aires, Editorial Anteo,
1964, p. 96).

Es significativo que Real destaque la existencia de una
verdadera “tendencia” en la ntelectualidad comunista cu-
yos integrantes, por los nombres que menciona, son to-
dos de provincias afectadas por las caracteristicas concre-
tas de la evolucion del capitalismo argentino que cbedece
a una logica centralizadora que aniquila las economias
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;géfinales y anula los rasgos del federalismo argentino
renazag}egi% s;}bre este tema v a propésite de una confe'
& Rodollo Ghioldi, Amarc Villanu )

2 , eva of i-
Z::Lgn dil niffxo entre tradicidén v comunismo en e;igearsc% ‘g
a solucion de masa del problema del federalismeo: )

posli‘éigalmn ggtg}éﬁl {;}ipi;?ién pﬂb}éca [...] tlene en esta ex-
¢ na prueba evidente de 1 i
; . _ a am
rgﬁﬁgensmn y la sincera responsabilidad con gue el Ii’:l:i
ﬁuesum? arger}tmm siente los mds intimos aspecios de
nacmnzi rgd;icion, pero de la tradicidn pablica, colectiva
ot ta;mt : Qarpagna, %ue es del hombre v de la tlerra y,
oJorl ne, creadora, iberadora v progresista, | :
sa, supersticiosa y estatica tradicion Lhoptmbagetin
: A . tradicién de las clas z
S8, supersiiciosa h : ases oligar-
lg;aii‘jg{armxbxd& {:&g: tos operialismos sin mas patria %gfe
2 ﬁadeiz} g Yg; r;céitoﬁ @g&ﬁd& ha planteado ei\pmbiema
e ¢ na dado solixcién dentro de ) 5
X a
?;iigix ;tga?%gﬁn del pensamiento argentine y del s;?ia?
cadieto ai del pueblo argentine {...]. Es Hempo que todos
nopal;a S@ Eﬁi S:?Oena vez que el comunismo no puede sex aje
nes nacionales, porque es i
o , el pueblo mis-
m 31::8;33 qu;en crea y da perennidad a sus tradiciones
. . €1 la solucién de este problema argentino dei

f A
ederalismo y las autonomias provinciales, Ghioldi, co-

$§afts;;axia§1;;uia i{il tradicién mas auténtica del pensa
al a la mas digna tradicion ci i
o : cién civica del -
mg;;%?;tinov conycfandolo a la gesta decisiva de lapg:-
o smtetilagix pais.” ¥ concluia con una férmula con la
su pensamiento: “Comunismo: i0
: ‘ : a: t
ge‘i;a?guardla al mismo tiempo” (Amaro Vﬂlanuefridis;?n
alismo y autonomia provinciales, En tornoe a una’ cor{i:

ferencia de Rodolfo Ghioldi” ; i .
febrero de 1947, afo X, ;?,g:‘ . Orientacion, nm. 377, 5 de

Cﬂlggscgzir;r;cia ge Gi’lioldi y €l articulo de Vilianueifa es-

! uarenta anos, nos iluminan sob ‘

sistencia de viejos males : entrentan o

, pero también nos enf
la inaceptable pérdida d : ibi it ptibics
C e sensibilidad del espirit bii

argentino frente a los R e, D ate
problemas fundamentales ie-

nes hoy, excepto unas poquisimas voces que clamaggé?llzl
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desierto, estarian dispuestos a aceptar de verdad, v no por
oportunistas razones de competencia politica, que “el pro-
blema del federalisme no es un problema en si, 1O €8 un
problema despegado de todas las cuestiones argentinas ge-
nerales; fue siempre el problema que estaba en el fondo de
todos los demas problemas, ¥ también sigue siéndolo en
1a actualidad™? No ¢s un puro resultado del azar que la
cultura argentina haya arrinconado en ¢l desvan de los
trastos viejos todo un {lon de pensamiento que hacia de-
pender de un federalismo efectivo la posibilidad de consti-
tucion de una Repablica verdaderamente democratica,
Amare Villanueva es, QuUizas, ull Casc emblematico de

esa marginalidad o “falta de éxite”, come en confianza le
decia a algin arnigo, de una franja de intelectuales demo-
craticos v socialistas mas hien excéniricos a una forma
determinada de organizacion de la cultura. Desde su mnuer-
te, pcurrida el 5 de agosio de 1969, muy pocos o han recor-
dado. Entre ellos, Luis Soler Canas {(“Amaro Villanueva,
entre Martin Flerro ¥ purnfardopolis” en Clarin/ Cultuwra
y Nacion, 12 de junio de 1973) y Rail Larra, que €1l uno de
sus libros traza un perfil pleno de simpatia y de respelo
intelectual: véase “Amarc villanueva v el idioma de ios
argentinos”, en Ficétera, Buenos Aires, Anfora, 1982, pp.

171-177.

Apéndice 4
INTELECTUALES Y CLASE OBRERA

E] nexo entre intelectuales y clase obrera ha sido siempre
por si mismo conflictive. En sentido amplio, la historia
del movimiento puede ser vista como la resultante de esta
relacién conflictiva entre una construccién tedrica y una
practica politica que hacian de tal nexo un fenomeno “ne-

cesario”, por una parte, y por la otra la experiencia vivida

de los trabajadores que indicaba en los hechos de qué 1mo-
amente “posible”. En los pri-

do y hasta qué punto era anic
meros afios que sucedieron a 1a caida de Perén, el proble-

ma del “encuentro” de los intel
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ectuales no peronistas con




ia clase chrera :
gue si lo era en
un tema . su aplastante m +
caror }ijit;ra}{ dirimente, en los debates qi}éogéafue
pansién que qu erd?t intelectual; una izquierda o
portaba Consfgeo?gtna de todos los fermentos criﬁci]z ;13;
NiSmo. a joven generacion crecida bajo el pero-
En el arti
cisamente ﬁ}o de Juan Carlos Portantiero, titulado
de culture, 1o mjoggn generacion literaria” {en Cuadegl;g_
gracién de amb. » 1857, pp. 27-44). el encuentro o i y
debia ser “rai Sf’ fuerzas —que, como afirmaba elo lgte—
los términosa n% y no séle “Hieraria”— era mue;utor,
bitualmente O;‘Si ideologicos gue concretos utilizadosohen
mento de m@g . a izquierda. Sin embargo, incluia un 13“
nal: el tetan d@e} ad que erosionaba esta posfmré tra.die o
taba en pros as generaciones v la adrnisidon de que clo-
“toven” Vangfg;g del problema de la soldadura entrie es-
iftica objetivame ? literaria y una “vigja” vanguamiauna
con razdn quie 1 nte en oposicién. Portantierc senal PI?-
lla vanguardia ; e?peclfica actividad intelectual de a a{le&
mas inestable ’g el hecho de proceder “del cuerpo sgciai
de que podian' ”siz clases medias”®, alimentaba su creenct
ma de ellas v d uarse al margen de las clases, por encia
cién de un 3; OS;HS luchas” y esto provocaba la agudj; ]
nal” era una fomﬁtgngﬁgiegagc%endo Como °°generami2j
Pa_'g‘a este ané}is a de uncﬂnﬂicto “d. g e g
is se servia d e clases”.
inchuidas e las sagaces ob
co Gramne :ﬁlii (ll'uaderm)s de la céreel. “La burzil;avsaigi gngf
raciones): 1os 15 ogra educar a sus jovenes (luchas de gen ]
los Obreréa‘s v s;ie ‘g;fes; S€ §ejan atraer culturalmexﬁtg p:;'
(inconsci . A ¢ tratan de hacerse
Propi;}?é:;teso%esmi de rea ellos Ia hegiﬁoi{zggms
re el pueblo),’ - ¢ su
vy . , pero en la "
Jgfg ;ig;d%m(@li intellettuali e 1°orgsanm;:s§;£§2°$35
. ‘ ., Elnaudi, 1952 - a
10 . * ® p- 43). E
tes éogfteris intelectuales argentinos quzﬁz(;}n-séi“gugnda' "
mente con?af ntro del pueblo, debfan romper gefgnen-
progresiva” s ataduras de clase y soldarse con la “ tva-
o ora o ;09 1S;bordmandose a los ‘viejos” de ésta locéa &:1:
a manera indirecta de sugerirles s’u afi;ila¥
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cion al Partido Comunista. Porgque “la finica agrupacion
politica capaz de eliminar naturalmente (jsich de su seno
1a discordia entre viejos' ¥ Yovenes’ €s ¢l Partido Comu-
pista. Del mismo mode que solo una sociedad sin clases
terminara con €l probleina en: ¢l orden general” (op. cit.,
p. 42; subrayado por mi). Pero al reducir €l problema a ia
forma de st presentacion, 5¢ dejaba de lado ¢l micleo nds
valioso de 1as observaciones gramscianas que pretendian
demostrar hasta qué punto €sa forma indicaba diferen-
clas reales en LEMINGS de ideasy de posiclones concretas.
sin embargo, hay que recordar que l1as puntualizacio-
nes de Portantiero erarn en cierto modo compartidas por
otiros portavoces de la joven generacion mielectual prove-
nlentes del filon iiberal-democratico COmo Ismael Vihas
para dar un ejemnplo. “Eg pecesaric Hbrarse —decia Vi-
fhas— de esa trampa gue portantiero nos recordara, citan-
do a Gramsch la tendencia que tenemos los hijos de las
clases medias a abdicar del privilegio econdmico en que
nos encontramos, pero s6lo a condicién de fntentar reem-
plazarlo por el acatarniento que presten 1as clases proleta-
Has a nuestro liderazgo; €8 decir, si ellas acepian la pre-
sunta superioridad que 10S da esa culturd que solo se
debe, justarente, a nuestro actual privilegio econdomico
[..]Esaesla Jlusién que malea la Reforma Universitaria,

el gambitoc por el que-las. clases medias pretendemos lle-

gar a ser los dirigentes en una nueva situacion, por un mo-
vimiento dirigido por nosotros y en €l que el proletariado
solo seria nuestra masa de maniobra” {Ismael Vihas,
“Orden y progreso’, €u Contorno, T

1959, p. 23). _
Digo “compartidas” no en el sentido de gue Vinas coin-

cidiera aquil con Portantiero en 1a definicion del Partido
Comunista como el instrumento Gxico 0 privilegiado de
mediacién entre intelectuales y clase obrera, sino en &l de
un reconocimiento mmplicito de gue €n 1959 la respuesta
4 este problerna ya 110 podia ser ia que Contorno habia da-
do a mediados de 1057. Si recordamos u {luminador en-
sayo de Leon Rozitchner escrito pot esa fecha, el camino
de la integracién pasaba por el apoyo mutuo entre un sec-
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tor de la clase medig ¥ el proletariado “en el seno dge la in-
transigencia radical”, como unica posibilidad de materia-~
lizar en los hechos “la tnica izquierda concreta que se da
1 estos momentos” (cf, “Lucha.de clases, verificacion del
laicismo”, en Cuadernos de Contorno, nim. 1, julio de
1957, p. 18). Frente a las criticas qgue desde la lzquierda, y
en particular desde las publicaciones comunistas, se diri-
glan a todo el grupo de Coniorno, Rozifchner respontiin
con bastante sensatez:

“Llama la atencion la displicencia con que los Jovenes
que han adherido a un partido de izquierda, sea COINUITHS-
ta o socialista, nos han enrosirado nuestra propia confe-
siin de no ser proletarios. En la adhesion que ellos han
dado creen haber superadoe todos los problemas inheren-
tes a esa ambigiedad vivida que define la relacion perso-
nal con la clase o el partido obrerc. ¢Hubiera variado el
desacierto o acierto de nuestros juicios por nuestra adhe-

_iera de esios partidos? En realidad
ha maés, de ung adhesion; se trata de

unk problema planteado en términos significativos. Se tra-

una acclon propuesta” (ibidem),
Poco tiempo después las ilu
respecto de la posibilidad
zitchner se mostraron
cisme que motivé su
quiebre que al ensanc
ra con el frondizismo.
lidez de un razonamie
0 mejor dicho la confl
ma del encuentro en

stones del grupo Contorno
de integracion senalada por Ro-
flusorias; es mas, la defensa del Iaj-
ensayo fue la manifestacién de un
harse condujo a su definitiva ruptu-
Pero este fracaso no afectaba la va-
nto que enfatizaba Ia ambigtiedad,
ictualidad que encerraba e} probile-
tre intelectuales y pueblo, porque no

de eliminar de un modo “natural” Ja
as y Jovenes generaciones tuvo oca-
sus resultados fueron catastroficos.

discordia entre viej
sion de probarse \'g
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cuando en 1963 el Partido Comunisia expulsd de SI;_J S?-:ﬁ
los integrantes del grupo Pasadoe y Presente — Portan 1t
i—lo ineluido—, las razones aducidas %ﬁzxgz; ;r;zisi;izﬁai
alrededor de este tema, puestc que e 108 st de injentar
ducir en e}l interior de esta organizac .
jriit:g)le" cuestion generacimjtl:.ié ?Sﬁ;ﬁ%ﬁ%ﬁ ;} %lf;j
§ i 1
‘inten‘tge (ifézgig ycgfégzﬁlé er el que s hacia.-n ciex:tas c(claxz{
ﬁ;cioneé sobre este tienm fle izigggeramones , Redo
Shioldi ‘ siguienter : 7 ,
o 951;(2%55@?;%2?23&:&& %de ideologia v cultura’, ex; iﬁ
que figuran puhlicitariameni_e CSQ;?T?;%?&T&% 2 g@i
o ﬁomé{brle %d_;; {Ezre?:égcsgga la de unificar tales capas
%em?js;n :}ié; -1.36}: sobre las procedencias, y gllo comu.aiza—
- bg U}uma nueva generacion, propietaria ésta del‘ verﬂa—
doro to nacional. Esos jerarcas del saber estarian la-
o mnoh- cerle laé cuentas a las veleidades ideologicas y
miﬁg;eiciinar de cerca la practica revoluciona;fa ;igd lisa
ta}anguardi& Nueva generacion |...]. Laraiz ?(; g?oi aﬁos L
mo critico’ sino el orteguismo [...]J. qu S Colocam oS o
OTeTaCIOnes D e antropologioamente: 1o hay clases
Ses?alRESpS?;l;i eclggteesggeahombres. Al parecer, y como ta;.-
tas vecr el pasado, la burguesia cordobesa se }asi a
o vecest ige arapdejar su impronta sobre ciertos cu(:lutos
CO;H ngia?eg“ {“Sobre la edicién de las Obras Completas
idtizsf L. Lenin®, en Nueva Era, nfzrr:_ 8, pp. 2;1;2(2:();1 o0 de Pase
En una “Nota de la redaccion” que la oo O eoan:
do y Presente me encargo ent9nces, recue Db e
laracién que se vincula a 1a§ cons pes
ya unatast; Decia: “Si Rodolfo Ghioldi quiisxera erilc .
precedenfe éntes de nuestro pensamiento _gt?flerac on_a_
t;sgr;: Za;)jerse ahorrado el esfuerzo de en;dmxg; 3;1;3%
oft astrearlas en Haya de 1? Torre, Paz E Gas:
iﬂlfifceazlorpalacios, Grgndona, J;Jéia: &;z}n;i 1; (')rr{t)zlgiz gi’ s
o’ recuﬁr:;‘zng)?n:ér;l I]?Eiirai de la demostracion. Sin

quﬁ(;zrg: la boutade no puede ocultar el hecho de que las
em .
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dad de resolv
er el problem
est ay de gue
ar permanentemente abierto .aqlo r?i?gjoesst: Cerciso

Q-

{90

T capaz en

tas”, no interesa a través de qué férmulas organizativas y
politicas imaginadas. A decir verdad, no creo que fuera
imaginacion lo que faltara en la bisqueda de caminos de
salida, aunque debemos reconocer que la imaginacion ini-
‘cial se disipé cuando intentéd ser poder y no dejo otra al-
ternativa que la violencia aimnada. El hecho de que esta si-
tuacién verdaderamente sin salida pareciera modificarse
y encontrar una reconstruccion avanzada del sistema po-

litico con Ja irrupcién v el triunfo del fendmeno camporis-
ta a comienzos de los setenta explica en buena parte ia fas-
cinacién creclente que ¢l movimiento Montoneros, y en
menor medida €l ERP, ejercié sobre toda la izquierda en
su conjunto, Fascinacién de la cual, es honesto recordar-
1o, }a gran mayoria de los que protagonizamos tas Tup-
turas de los sesenta estuvimos presos hasta el derrumbe

percnista.

Apéndice b
GRAMSCI EN LOS MEDIOS LIBERAL-DEMOCRATICOS

En el area de la cultura democratica y proxima al Partido
Socialista Gramsci era una figura mas respetada que co-
nocida. Excepto el caso particular del filésofo italiano Ro-
dolfs Méndolfs, exiliado en nuestro pais-desde-1939; no -
creo que hasta los afios sesenta fuera leido. Pero existen
algunos antecedentes que muestran distintas vias de acce-
so de los intelectuales del filon liberal-democratico al co-
nocimiento del autor de los Cuadernos y que gjemplifica-
1é con tres casos.

El primero es realmente curioso. Se trata de un comern-
tario de Ernesto Sabato sobre la publicacién en italiano
de las Cartas de la cércel incluido en la revista Realidad
(nizm. 6, noviembre-diciembre de 1947, pp. A408-413). Lei-
do hoy, casi cuarenta afios después de su aparicidn, el ar-
fieulo tiene un mérito adicional al intrinseco, puesto que
es muy probablemente el primer comentaric en espafiol
dedicaro a rescatar la figura de Antonio Gramsci como
pensador y hombre de ideales. Realidad era, como se pro-
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giizénaiag en el subtitulo, una “revista de ideas” publicads
mal:S dz}i gc 1?1&9 en Buenos Aires por un grupo de intelec-
raticos nucleados en torne del filésof; :
cisco Romero, que fue su dire : da e on o
_ ro, ctor. 5ise recuerda que en. su
g;ive pero intensa existencia, pues llegt a publicgr ciilecio]:i
cho r;;tm]erosv la revista incluyd frecuentes crénicas de Ia
Mo e e(ftual curopea, y que la cultura ilaliana conta-
pa jdeali? (;:%r}’r;en;?ristf agudo y conocedor de sus corrien-
S 0 Renate Treves, no deberi
la precoz atencién « Sabals  ormtorn
l2 faioter que Sabalo prestd al epistolaric ¢
Gramsci. Las Letfere dal carcere : S obiener v
Gra Las acababan de obtener w
gﬁiﬁ a?z pLzbgco inusitado v el maxime galardén ht::a;iz
i, ¢ Premio Viareggio de 1947, Un i
vewr, decidide por 'unam:m?dad & o1 bro que hatis
| idido pe ad y para el lbro que habi
conguisiado mas lectores en el ario. De lg i : e
qul ectores ne. De la justeza de
gzﬁlzxgx;aq:; pfsib;htg que miles de italianos pudieranuisi?
stencia de wni pensador muert i
miento casi total apenas u 2 o6 dio e
na década antes dio :
broplo Benedetio Croce al afinm dae o
: ar, con emacicnad -
bras, su identificacién ¢ i e
, on ¢l espiritu que habitab
cartas. “El libro pertenece ta c poisblan
mbién —nos dice Croce— a
g:xi_eéz ;&i‘a de rc@m ¥ opuesto partido politico, y le pertenece
por Oble razom: por la reverencia y el afecto que se prue-
b h%?;aﬁr??:oaq;enos que mantienen alta la dignidad
. portaron peligros y persecuci i
mientos y muerte por un ide e e fn
: . al, que es esto lo que hizo An-
i:lmrg gramscx con fortaleza, serenidad y simplicidad, de
e I(; ig girt;le sus 2artas de la prisién suscitan horror y re-
a contra el régimen odioso iG
n i gue lo oprimié
(sizuinmio, ¥ porque, como hombre de pensarruentlz), €l fug
i 0s inuestros. de aquellos que en las primeras décadas
sig o lograron formarse una mente adecuada ara 1
problemas del presente”. ? =
. A txtaves de Ias. cronicas de Renato Treves, o de las cola-
aﬁﬁ;lggefs 1(‘ite quien, desconocido por esos afios, es hoy un
ortuna entre los intelectuales ameri :
refiero a Norberto Bobbio rtomo al que I
¢ -, un lector portefio al gu
ﬁ;f;'radhabxa apartado de Europa podia mantenerseqmg”of
o de los avatares del debate ideal de un pais que inten-
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taba clausurar, vertiginosamente, la brecha abierta con
Ia cultura europea por el fascismo.
sPero qué podia saber de Gramsci un intelectual argen-
{inc en esos primeros anos de posguerra’? Muy poca cosa,
por no decir nada. ¥ sin embargo... Es improbable que pu-
diera tener accesc a esa vieja edicion de las Memorias de
un barbero, de Germanetto, que Cenit publicé en Madrid
alla por 1932. Pero de conocerla no podria dejar de recono-
cer con simpatia a esa figura esmirriada, maltrecha, de in-
teligencia deslumbrante, que €n ui encuenire furtivo en
s tren intenta convencer al autor de la importancia poli-
tica de una revista de culture que se proponia titular La
Ciudad Future, tamposos podiia olvidar el célebre meda-
16n gue de & hize Plerc Gobetii ¥ que Germanetto, mas
conocido por el apodo de “Barba Roja’. transcribe en su
iibro.
Caracterizado como una de las figuras mas representa-
tivas del comunisme italiano, no sOlo por sus condicio-
nes politicas, sino también por su creatividad cultural, se
podia entender por qué Trotski recurrié a &1 para aclarar-
se a si mismo v a los lectores la significacion del futuris-
mo italiano y su inicial vinculacién con un movimiento
obrero gque como el turinés fue el protagonista de la expe-
riencia de los consejos v el inspirador de L'Ordine Nuovo.
La “Carta del camarada Gramsci sobre el futurismo italia-
ne”, como se recordara, fue incluida por Trotskt al final
del capitulo dedicadc al futurismo ruso de su libro Lifera-
tura y revolucion, del cual la editorial Aguilar de Madrid
ya habia lanzado una edicion en esparfiol en los anos trein-
ta. (Tengo la impresion de que esta obra circulé bastante
por los ambitos de la izguierda intelectual americana
pues la he visto en librerias de viejo y en bibliotecas parti-
culares de Buenos Alres y de México, para tomar dos ciuda-
des extremas.)

Es posible imaginar que llegara a ias manos de ese in-
telectual argentino algim ejemplar del libro de Weilczen-
Giuliani, Historia del socialismo europeo en el siglo XX,
editado en México en 1943, en el que se presenta al movi-
miento del Ordine Nuovo, y por supuesto a Gramsci, consi-
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derado su fundader, como los fermentos renovadores de
mayor significacién cultural v politica para el socialis-
mo italiane, un socialismo leido, cabe recordar, en clave
liberal v siguiendo la inspiracion de Carlo Rosselli y de
Piero Gobettl. Por lo demas, es esta vision del entronque
del movimiento liberal, o, mas bien, del liberalismo ético-
politico con las nuevas experiencias del movimiento ohre-
ro de los consejos fabriles de Turin en 1920 1a gue tan
blen bosqueja Renato Treves en el dltimo capitulc de su
ensayo dedicado a Benedetto Croce, Jibsofo de la libertad,
que ediciones Iman publicé en Buenos Aires en 1944,

En ese clima intelectual todavia galvanizado por los
€cos de Ia lucha antifascista es posible que perduraran los
recuerdos de la camnpana internacional en favor de la libe-
racion de Gramscl que a mediados de los treinta encabezé
Romain Rolland. Pero el hombre al que s¢ intentaba res-
catar de la prision mussoliniana era el martir sardo cone-
cido dnicamente por su militancia politica comunista, y
no el formidable escritor y pensador que las cartas por
primera vez revelaron. Cuando en 1959 Gregorie Wein-
berg hizo publicar por Lautaro la primera edicién en idio-
ma no italiano de las Cartas de la carcel, aquel clima inte-
lectual se habia disipado por los efectos de la guerra fria y
del anticomunismo imperante en la socledad argentina

_de posguerra. El hombre al -que-la-cultura-actual ubica
entre los pensadores que en el siglo XX constituyeron la
vanguardia intelectual y moral soporté un inmerecido os-
tracismo: de sus propios comparieros, pero también de

--una izquierda liberal que muy tempranamente contribu-
¥0 a revelarnoslo. No de Sibato, por supuesto, que tuvo

siempre la virtud de recordarlo y de ponerlo ante la

conciencia moral de los argentinos como un gjemplo a

retener. Recordemos, entre otras, las dilatadas disquisi-
ciones acerca de la fmportancia del discurso gramsciano
bara una consideracién critica mas certera de las notas
distintivas de la tradicion ideal argentina gque recorren
las paginas de La cultura en la encrucijjada nacicnal. Sin
olvidar, por supuesto, el modo en que la figura de Gramsci
aparece en Abaddon el exterminador. Ambas cbras fue-
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ron escritas por los mmismos afios y se publicaron en 197 6

tal vez como otra evidencia mas de un rentovado interés

por aquel al que treinta anos antes habia hecho conocer a
n{inos.

EOSEirg:gfmda caso puede ser considerado como la eviden-

cia de la brecha abierta entre la cultura de izquierda comu-

nista v la que se nutria de vertientes liberal-democrati-

cas. En el niymero especial que la revista Sur dedicé a las

ianas en 1983, v que conté con la colabora-
ﬁggz{:ﬁfm critico marxista y de fillacién comunista como
fue Giansire Ferrata, s6lo se incluyeron (?e Gramsci gigw
nas de sus cartas y nolasmas represen}tatxvas de su esta.mtw
ra tedrica e ideoldgica. La ficha biografica mse;rta al ﬁfnal
del volumen lo presenta como “un escritor politico de for-
macién croceana” v “el iniclador y ammailor de la reno-
vaciéon de la vida social y politica ita!iana_ : prﬂesentacion
que no por elogiosa da cuenta de la significacion jpar;tic*i‘.ta-
lar de Gramsci como “maitre-a-penser” del x}'xovimxen °
obrero y reformador de la cultura naclonal, segin la preci-
sa definicion de Alain Tosel. Las cartas escogidas debian
confirmar la caracterizacion hecha en la ficha y q1'1€ res-
cataba fundamentalmente su perfil de f;gura civil; eran,
como afirmaba la redaccién de Sur, "un extraord}nario
testimonio moeral” (véase niumero 225, noviembre-diciem-

pre de 1983, p. 333; los fragmentos gramscianos estan en

s s 25-33). Un hecho que resulta curioso, si consi-
gei’f;lg;:zl cuidado y la inteligencia con la que Sur prepa-
raba sus fasciculos, es que en ninguna parte se mgncgon?
la publicacién del epistolario completo ocurrida en uai
nos Alres tres afios antes y que no encontré en Sur eco ;
guno. Lo que nos hace pensar que antes de 1953 Gragns;:
no era conocido por sus redactores. De cualqyier mo o,da
publicacién de un niimero especial de la revista c‘iedica 0
integramente a la cultura italiana ~ como en los angs Cua:
renta se hizo con la francesa y la inglesa— es una egno;;
tracién mas del creciente interés que {’51 despertar te a
cultura peninsular suscitaba por esos afios en los lectores

inos. o .
argEelet%?ger ejemplo a recordar fue la publicacién por Edi-
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toriai Raigal del libro de Rodolfe Mondolic, Bl materialis-
m£ h‘istérico en F. Engels (Buenos Afres, 1956). La nueva
edicion incluia entre otros apéndices un ensayo dedicad
a nues”tro auter: “En torno a Gramsci v a la filosofia de 12
i):“éafs fpp. 383% 13). El hecho tenia una doble significa-
oo fgm ‘e.I prestigio cfte que gozaba Mondolfo en los circu-
S oso%”l(fos como intérprete de un marxismo leido en
clave_iacmwstica, pero también por el sello editorial gu
dec.iclfio p}ubit‘icarlo “con la seguridad de contribuir al e»sgla:
r@cnzﬁemo de un tema de apasionanie interés en mnagstros
dlasl » COTIO rezaba el texto de la presentacion.
tic?ggg;ﬁal-por Antfmio_ Sobral —~figura intelectual v poli-
ea ‘ie:eye, az.n?:nador de esa experiencia pedagdgica
notable que fue, y pienso que sigue siendo, el Instituto Ber-
narduim E%wadavia de Villa Maria~, la Editariaiﬁaigai se
const}m}:ro a comienzos de los cincuenta con el propésito
de‘ c.omnbuir a la nacionalizacion de una cultura dem
cratica gue debia confrornitarse con el peronismoe v con 1§é
efe@ps devastadores de su accién en ¢l plano de la cultura
politica. S_e ‘trataba de rearmar cientifica y técnicamente
gna oposicion heterogénea y distanciada de la realidad y
€ Ia actua}xdad del pais como consecuencia del confina-
miento politico al que el régimen la condenara. Raigal
: ﬁ_ze, por sobre todo, una gran empresa de cultura én situa-
ciones muy dificiles para poder realizar en forma plena
un proyecte de tal magnitud. Por la fillacién politica de
sSus an_1madoms, mantenia vinculos con la intransigen-
cia radical y, en su medida, desempené el papel de relacio-
nar a todas aquellas fuerzas intelectuales proximas a la
corriente interna que, dirigida por Arture Frondizi, se
agjes@aba a conguistar Ia direccién de la UCR. Su trai)ajo
f torial procurd sumninistrar aquellos elementos concre-
0S necesarios para que una nueva élite politica en gesta-
cion —y que creia saber lo que debia hacerse después de
ocurrida la esperada caida de Perén— pudiera efectiva-
mente realizarlo. De las innumerables obras publicadas
so‘iE)re la historia de las ideas econémicas y sociales del
pais y los problemas concretos con los que tenia que en-
frentarse, que el espiritu de investigacién y la pasion por
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los hechos del ingeniero Ricardo M. Ortiz — director de esa
coleccion— contribuyd como pocos a develar, recordernos
una que marcéd toda una nueva direccion de trabajo. En
1955, el afo de la ceisis, aparecio la Estructura social en
I Argentina, de Gino Germani, obra gue ain sigue siendo
{(indeca en su género v gue representd un gjemplo concluyen-
te de la obsesion por lo concreto que comienza a abrirse
paso. Si ta colocamos bajo esta fhaminacion, la publica-
cién del libre de Mondolfo por una editorial identificada
con una corriente cultural determinada adquiria el signi-
ficado de un reconocimienito no sole del perfil moral y
civico de un filosofo flusire, sino también, en cierto mo-
do, de la proximidad de esa cultura democratica con la
problematica gue i auior sbordaba: und reconstruccion
de la genuina {ilosofia de Marx y Engels gue descubria en
ella 1a “inspiracion de Hbertad humana” como fundamen-
to. El ensayo de Mondolfo es un meditado intento de ajus-
rar cuenias con Gramscl volviendo a examinar las relacio-
nes del autor con la iradicion del mandsmo itallano
segGn una linea de continuidad que a partir de Antonio La-
briola los incluye a ambos. Mondolfo estd convencido de
que “cs basiante probable que Gramscl, aun conoeciendo
{escasamente, segin parece} algunos de mis estudios sobre
el manrdsme, no haya recibido la influencia de mi inter-
preiaciéon” (p. 385). Pero afirma que enire ambos hay pun-
tos de afinidad que proceden del hecho de la comin deriva-
cién labriolana de sus perspectivas. Desde este terreno se
propone indagar “algunos aspectos esenciales de las con-
cepeiones de Gramscl” que esclarezcan “en qué puntos
coincidimos v en cuales estamos orientados en direccio-

nes opuestas, en nuestras respectivas concepciones de la

filosofia de la praxis” (p. 386).

La coincidencia resuitaba obvia y versaba sobre un ele-
mento fundamental: la aftrmacién de la filosofia de la
praxis como opuesia igualmente al determinismo fatalis-
ta del materialismo y a la “yoluntad de ereer” del sindica-
lismo soreliano, La divergencia que luego Mondolfo descu-
bre en los respectivos programas politicos que uno y otro
construyen a partir de esa supuesta concepcion comin se
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e

debe, en su opinidn, “a una co iceid
. : , ntradiceion en la cual vien
?ﬂ;:t;c;t;rrxg (‘;ramsci 1;espec:to de este principio basico de IZ
o ia de la praxis” {p. 389). Gramsci no plantea en rea-
idad Léré}proglr?na x(‘ieconstmctivo que surfa de la propia
proletariado y que en la lucha por
| ‘ mponerse
promueva y dirlja una accidn solidari o ’
a aria de conquista
fers%facc]ionl die_: la nueva socledad. Seghn Monqdolfo gaie
¢ de la {ormacion, educacion pr reicio
de la voluntad colectiva d Crmnect 26 prvocuns
e la clase, Gramsci se preoc
gor la existencia ¥ por la intervencion de un nﬂcﬁ:o di:é::?
‘;’rg gansciente y enérgico, esto es de un partido que, en
e E:Ad de un p}lz;n realista, guie y organice dinémicaménte
ase proletaria [...]. La conciencia
: . y voluntad -
gmctwa d:e lafs cuales €l slente y afirma la exigencia w:::;l Z?a
ti; :;1;1 g;aiizr;z; res;uelt?;, de una élite politica dmgexf;te del
ancés o bolchevique ruso, no la de la
tividad del proletariado. Es é \ 2 dversencs
: . éste un punto de div
entre su concepcidn y 1a mia, 1 ipeny
: . 1a cual no destruye, sin em-
b:;go,éalcoimzdencia de nuestras criticas al cz:réctere:;
,%a) Vo ef imito soreliano {y de toda concepeién catastrofi-
men{%:ezaa ;:; a iade}dglencia historica de educar positiva-
untad y la accidén del proletariado pa
C ra 1
ob;i de construccion de la sociedad futura” (pp. 395~§96} :
que Mondolfo rechazaba de Gramsci no era, por tén—

~-10; su-concepcion filoséfica, ni el papel asignado a las éli-

tes politicas en la historia, sino el tono jacobino-bolche-
vigue o aun revolucionario que dic a su formulacién del
bloque histérico. Nuevamente se volvia a plantear la dife-
mia gue motivo en 1919 la nota critica de Gramsci: “Le-
nuniizase max}'}xismo di Rodolfc Mondolfo” y en la que de-
aur fu rechazo de la experiencia rusa como pura acti-
ud pro esoral. “Su amor por la revolucién — afirma con
burlén menosprecio— es amor gramatical. [...] La posibili-
dad de un desarrollo social en la Revolucién f{usa se le es-
capa totglmente a Mondolfo asi como al gramatico se le
escapa siempre €l alma de la poesia” {Gramsci. L'Ordine
Nugvo, Turin, Einaudi, 1878, pp. 374y 375). .
u ?m Mondolfo la Revolucidon Rusa era el resultado de
orzamiento de la realidad v sus rasgos dictatoriales
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eran connaturales a esta situacion. Al aceptar dicha expe-
riencia Gramsci estaba obligado a oscilar entre distintas
exigencias de sus propias formulaciones con el consi-
guiente abandono “de los criterios de madurez historica
que no obstante admite como punto de partida de toda la
filosofia de la praxis”. “Estos son los puntos en los cuales,
en pombre de Marx, nos volvemos contra las tesis de
Gramsci conforrnes con la teoria y la practica bolchevi-
ques”, concluia Mondolfo, para agregar haego un reconoci-
miento leal a “un Gramsci profundamente marxista gue
se subleva con nosotros contra el Gramsci leninista y esta-
linista, v que nos ofrece jas argumentaciones y jos me-
dios para una refutacion, cuya eficacia proviene precisa-
ynente del hecho de seruna autorrefutacion” (p. 413).

A la distancia, se puede reconocer ia razén que le asis-

tia a Mondolio cuando cuestiond la expertencia soviética

y la {eoria leninista y con éstas todas aquellas formula-
clones de Gramsci en las que aparecia Inas adherido a una
empresa de la que, 10 obstante, fue en los Cuadernos mu-
cho mas critico de 1o que Mondolfo, v todos nosotros, supi-
mos ver en su momento. Sin embargo, su eImor fue creer
que las aparentes semejanzas entre sus formulaciones {i-
losoficas vy las que podian leerse en Gramscl expresaban
coincidencias que en definitiva 1o existieron. Es posible

~quie la’ predileccion por las precisicnes gramaticales que

ste le critico en 1919 lo traicionara una vez mas cuando
crey6 descubrir en €l un criterio de “madurez historica”
idéntico al suyoy al que convirtid en una suerte de patron
de medida para juzgar los hechos. No hay en Gramsci reco-
nocimiento alguno de Ia autonomia de las estructuras €co-
némicas “objetivas”; en definitiva, la resistencia inercial
de las estructuras era producto de determinadas opciones
culturales y por esto su concepcion tendia a colocarse mas
alla, v no mas aca, de los mismos fundamentos de 1a teo-
ria de Marx que Mondolfo, en cambio, aceptd in foto y de
la gue se Propuso ser un intérprete fiel.

De nada de esto tenia yo conciencia cuando escribi un
injustificado ¥y burdo ataque a una perspectiva analitica
que deberia haberme nspirado una polémica meENOSs doc-
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irinaria y més comprensiva de los problemas gue Mon-
dolfo planteaba con su articulo: “;Marxismo versus leni-
nismo?”, en Cuadernos de cultura, nium. 33, diciembre de
1957, pp. 90-96. Mi respuesta a lo que consideraba una cri-
tica “revisionista” del marxismo evidencia la imposibili-
dad en que me encontraba — y no sélo yo, por supuesto— de
aceptar un plane analitice que de algan modo pusiera en
cuestion la identificacion de Gramsel con Lenin, gue era
mi punto de partida. Se entiende que negando cualquier ti-
po de diferencia me enconiraba impostbilitado de enca-
rar un examen meditade v con mayores fundamentos de
ta postura de Mondolfo. Frente al doctrinarismmo de Mon-
dolfo — pues, bien analizada, su concepcion ests tenida de
tal- no era posible responder con el voluntarismoe leni-
nista, o mejor estalinista, que en Gltima instancia ne era
sino el reverso de una misma medalla en el terreno ideols-
gico, perc infinlfamenie més pernicioso en el terreno
practico, de la accién politica. Si la concepeidn mondol-

ftana de la “madurez econdmico-politica del sistema capi-

talista fundante de un proceso de subversion de la praxis”
era un modo de esquivar en la teoria lo que no se podia
resolver en la practica. de la accién socialista, no era una

respuesta adecuada depositar en las virtudes nunca cues-

tionadas de un partido la posibilidad de aprevechar en un

sentido revolucionario una “madurez” que se colocaba en
otra parte: en el sistema en su conjunto, “en el eslabon
mas débil del imperialismo capitalista”. Era el concepto
mismo de madurez lo que debia ser cuestionado, pero pa-
ra esto era necesario salir de toda la tradicién marxista.

La identificacién del leninismo con el marxismo co-
menzara a ser cuestionada anos después, y de manera va-
cilante, velada como estaba por las limitaciones que me
imponia mi militancia comunista. En el Prologo a la edi-
cién en espanol de las Notas sobre Maquiavelo, la politi-
. ca y el Estado moderno, publicada en 1962, el énfasis esta
puesto en la “originalidad” del leninismo de Gramsci: “Es
evidente entonces que el leninismo de Gramsci no puede
ser reducido a una simple cuestién de adhesion o de con-
quista, sino que implica también elementos de convergen-

200

cia que son verdaderos aportes originales v que deben ser
considerados ellos también como leninismo (p. }3}. Co-
mo puede adverlir guien conozca los efegtos qociﬁ;r?'figs
y politicos gue siernpre tiene en una institucion Ea ; -
ca cualquier modificacion conceptual, si Eosl «ermi 108
que destaco en ia cita son desarrollados en su p cjnadsi. %i :
ficacién abren la posibilidad de una 1nte@r?taciog s ;1“
ta de Gramsci. 5t rompemos ia conjuncion mamﬁmo~1e
ninismo” todo el problema recomienza. Pero ajl acex;;(;
los inteyrogantes que planteaba Mondolfo emergen Co
problemas reales.

Apéndice & _
UII\E DERATE FILOSOFICO INTERRUMPIDO

7l debate tedrico sobre la filosofia de Gramsci y su ?hﬂ.
cibén con el marxismo-leninismo, que tuvo luggr eln luam
dernos de cultura en 1962, signd, comoe ya .10 dije, la ¢ a:;e
sura del tema entre los comunistas argentinos. Me;os o
un afno después se expulsa al grupo Pasado y Presmari;um
que formaba parte el mismo Oscar del Barco cuyo el
origind la polémica— y desde entonces nadie en € <
rior del partido recordard el episodio hastta haceblglc aif
poco tiempo. En un numero reciente de la misma 1;)121 ea
cién, un articulista se refiere concreta;r'nente .a “e N
para indicar esa “cancelacion de hecho ocumdiaG aargsv
mienzos de la década del '60° {Edg”ardo IVIu_ratorse, T me-
¢i v la materialidad del idealismo”, CC, n.um.1 , pn;gidad
ra de 1986, pp. 54-63). No obstantf: ?re‘conocer a nec idad
de estudiarlo “para analizar las w01§1tud§s del -mzs;m o
en ¢l pais”, Muratore pone especial énfasis en des a(}:zi'l o
sesgo limitadamente gnoseologico que‘:: rt;‘:d:? éq:zlveﬁa
la confrontacidn y que a su € ve

;@rtninggmpleto inactual dado que ahora se.ptrodtég;, rﬁ:ﬁ
donde? ¢En la vision que tienen los comunis ats riz;lism'b—
xismo?] el descentramiento de la cuestién mate
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idealismo...” {p. 86). Pero considerandola — con razén—
una discusion superada, es curiosa la manera elusiva con
la que intenta dar cuenta de un hecho al que asigna clerta
importancia, al mismo tlempo que soslaya sus verdade-
ras lmplicaciones politico-culturales. Comoe quien quita
con unamano lo que acaba de poner con la otra.

Dice Muratore: “Creo que algunos de los polernistas ha-
cian pasar el eje del problema por el aspecto gnoseolégico
en los términos clasicos de relacion sujeto-objeto, de don-
de ¢l planieo gramsciano de la subjetividad sélo podia en-
tenderse come una caida en el idealismo subjetivo” {p. 55;
vo subrayol. Come no se aclara a quignes alude el pronom-
bre, pero sabemos gue en la disputa infervinieron fres per-
sonas de las cuales dos coincidian plenamente entre si, es
loghee pensar gue la observacion de Muratore antes que a
Del Barco se aplica mas bien a Radl Oliveri v a Radl Scia-
rreta {oculto detras del senddnimo de “Sierra”), encarga-
dos por la revista y por el partido de defender de manera
“intransigente” los “principios basices del marxisme-le-
ninisme” vulnerados por el articulo del gramsciano cor-
dobés.

La polérnica tiene su punto de arrangue en el ensayo de
Cscar del Barco, “Notas sobre Antonio Gramsci y el pro-
blema de la ‘objetividad’ ”, que después de prolongados

concilidbulos se publicéd en ¢l namero 59 de Cuadernos de

cultura {septiembre-octubre de 1962, pp. 29-41). La redac-
cién considerd convenlente acompariiar la publicacién
con una nota aclaratoria que sefalaba las reservas gue el

- texte le despertaba: “Los conceptos vertidos en el presente

ensayo han suscitado discusiones en la redaccién de CCy
en el seno de la Comisidn de Estudios Filosoficos del PC, a
Ia cual fue girado oportunamenie.  Hemos creido conve-
niente, por lo tanto, encargar una réplica a un miembro
de dicha comisién, que publicaremes en una proxima
enirega de la revista”. En el nimero siguiente aparece el
articulo de Radl Oliveri, “El materialismo dialéctico v la
objetividad” (ntm. 60, noviembre-diciembre de 1962, pp.
23-39) con el que se intenta cancelar la discusién. La pun-
tllosidad del procedimiento adoptado para publicar el
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texto de Del Barco revela no tanto la rigidez de los meca-
nismos, como la ambighedad de la situaciéon. En afios
anteriores, un texto tan distanciado de las posiciones ofi-
clales como el de marras nd siquiera hubiera sido conside-
rado y es posible que el propio autor recibiera serias re-
convenciones. Al respecto, es suficiente recordar el modo
en que a fines de los cuarenta se discutid la politica cultu-
ral gque los comunistas debian implementar a. partir del
“zhdanovismo”. En los ‘80 este procedimiento estaba ve-
dado, por lo menos para clertas areas del trabajo parti-
daric como el de la revista. Cuadernos de cultura habia
ampliado informalmente su miicleo redaccional e incorpo-
rado a jovenes Intelectuales gue, estimulados por Agosti,
pretendian dar & la labor cultural una dilatacion antes
nunca vista. En este contexto, €l hecho mismo de la publi-
cacion del articulo de Del Barco y la decisién de aceptar
un debate indicaba un nuevo espiritu, por lo menos en las
indenciones,

Recuerdo las circunstancias previas al envio del articu-
lo a Cuadermos de cultura. Para ¢l grupe cordobés era una
manera de probar hasta dénde podian debatirse proble-
mas ideologicos o no ideolégicos en el interior del parti-
do. No era una preccupacién estrictamente gnoseolégica
lo que estaba en juego, sino la posibilidad de Hevar ade-

—lante una critica-sobre muchas-otras cosas, pero en lo

fundamenial sobre una politica, sobhre una forma de con-
cebirla v un modo de practicaria. Remedando a Marx, pen-
sabamos que la critica del cielo metafisico era el mode
concreto en que podiamos Hevar a cabo, en las condicio-
nes vividas dentro del partido, la critica de la politica. ¥
creo que esto lo sabiarmos todos: nosotros, al escoger el te-
ma y el personzje, ellos, al apresurarse a cortarnos las a-
las, v aguellos otros que, por razones que intuiamos sin
llegar a conocer en todas sus jimplicaclones, nos e¢stimula-
ban a hacerlo. Gramsci era un caso ideal porque ponia a
prueba un sistema defensive en lo ideoldgice que habia
gque erosionar si se deseaba efectivamente dinamizar al-
ternativas de cambio (el famoso “giro a la izquierda” del
peronismol.
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¥1 ensayo de Del Barco descolocaba el problema tal
cual se habia planteade hasta entonces mostrando cémo

el materialismo metafisico, al igual que el idealismo, se-

situgba en una perspectiva meramente especulativa.
Gramsci, en cambio, arranca “de las relaciones concretas
que se establecen entre los hombres y la naturaleza a tra-
vés del proceso histdrico de forma tal que son estas rela-
ciones reales la base sobre la cual se resuelve el ‘terrible’
problema de la ‘objetividad’. Su criterio metodologico lo
encontramos en la segunda tesis schre Feuerbach en la
gue Maxx al estatuir fa practica come fimdadora de la ob-
jetividad descoloca el planteamiento clasico del proble-
ma a partir de dos absclutos opuestos (el sujetoy e objeto}
rrasiadéndolo a un ambllo nuevo en el que la oposicion
desaparece para dar lugar a la actividad del hombre COmo
fuente {'raiz’) de la objetividad” {op. cif., p. 29).

Segim la puntual reconstruccién del pensamiento
gramsciano realizada por Del Barco, el materialismo his-
térico recupera del idealismno alemén la idea de creativi
dad sin recaer en la tentacidon solipsista en la que éste in-
eurre porque su punto de partida “es radicalmente nuevo:
ni sujeto (v la problemdatica subjetivista) ni objeto v Ia
problemética materialista} sino la inescindible unidad
de los dos como momentos de la praxis. Se parte del hom-
bre[...], pero el hombre no solo es la ‘sintesis de las relacio-
nes existentes’, sino la historia de estas relaciones, ‘el
resumen de todo el pasado gue revive y se actualiza (como
lenguaje y como cultura) en cada hombre’” {pp. 37-38). El
materialismo historico deja asi de ser una actividad pu-
ramente receptiva, ordenadora, fundada, como recalca
Gramsci, en “la cerieza de un mundo externo absoluta-
mente inmutable” que existe "en general”, “objetivamen-
te en el sentido vulgar del término” y que se refleja en un
sujeto cognoscente. Es esencialmente una concepcion
creativa, en el sentido de un “pensamiento que modifica
el modo de sentir del mayor namero y en consecuencia la
propia realidad, que no puede ser pensada sin este mayor
nimero. Creative, también, en el sentido de que plantea
la inexistencia de una ‘realidad’ fija por si misma, sino
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solamente en relacion con los hombres que la modifi-
can”, segan palabras del propio Gramsci.

La conclusién se imponia por si misma: si la solucion
gramsciana era para Del Barce “la genuina solucién del
marxismo que nos da en una summa coherente la sintesis
(la superacion) de la antitesis” {p. 40), todo materialismo
filosofico, toda noveleria filos6fica quedaba atras. En rea-
lidad, quedaba atras el materialismo dialéctico, el mate-
rialismo del siglo xviii como fundamento del mardismo,
y la teovia leninista del “reflejo”. En clerto seniide, y des-
de la perspectiva filoséfica, guedaba atras el marxismo-
leninismo. De ahi que la conclusion estableciera una di-
vecia fillacidn de Gramscl conn Marx de Iz gue ¢l Lenin de
Moferinlismo y empiriocriicising era implicitamente  ex-
chudo:

“Admira comprobar —dice Del Barco— cdOmoe Gramsci
coincide naturalmente con Marx {cuyos textos {ilosofi-
cos’ no conocia) en el planteamiento del concepto de la ‘ob-
jetividad’. Ya Marx habia sostenide en su primera tesis
sobre Feuerbach que ‘la falla fundamental de todo el mate-
rialismo precedente (incluyendo el de Feuerbach) reside
en que solo capta la cosa (Gegenstund), la realidad, lo sen-
sible, bajo la forma de objeto {Objekd) ¢ de contemplacion
(Anschauung), no como actividad humana sensorial, co-
mo practica (praxis); no de un modo subjetive’. Lo que
Feuerbach no ve, y Marx se lo reprocha, es que el mundo
que lo rodea es un producto historico del hombre, de la
historia total del hombre” (p. 40).

Es légico que una intervencion encarada de este modo,
rescatando una filiacién gue, en definitiva, dejaba de la-
do como puramente especulativa toda la estacion filosofi-
ca del “leninismo”, debia provocar respuestas irritadas y
de contenida violencia. Del Barco era un militante conmi-
nista de larga data, y que habia desempefnado innurnera-
bles funciones en la estructura partidaria, por lo que no
podia ser silenciado de la manera despreciativa con que
se descalificaba a los intelectuales “pequefioburgueses”.
La respuesta, en el mas puro estilo doctrinarista, le corres-
pondié en suerte no a un filésofe de profesion, sino a un
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médice miembro de la Comisién de Estudios Filosdficos
del PC, Radl Oliveri, quien, por elevacién, al criticar a Del

Barco se proponia refutar a Gramsclt: “Evidenternente el

autor no hace sino desarrollar hasia sus tiltimas conse-
cuencias algunas iesis planteadas por Gramsel en sus
apurntes {jsicl), El materiaiismo historico y la filosofie de
Benedetto Croce. Resultaria fuera de lugar realizar agui
una exégesis del pensamiento gramsciano. Es bien sabido
cudnte representa en ¢l campoe del pensamiento marxista
[...] donde realiza un gran aporte tedrico produciendo en
muchos aspectos una verdadera revolucion. Sin embargo,
y refiriéndonos ya especificamente al tema que nos ocu-
pa, creemos gue cuandoe trata de 1a objetividad incurre en
algunos errores que es preciso aclarar. No nos parece del
todo correcto, por o tanto, extraer de Ia obra de Gramscl
para una tarea de profundizacién precisamente estos as-
pectos discutibles, tal vez los que a lo largo de toda la obra
mas se apartan de la filosofia marxista-leninista” {"El
materialismo dialéctice v la objetividad”, Cuadermnos de
cultura, cit., pp. 29-30).

Oliveri sefala que las iesls gramscianas tienen una
“clara raigambre idealista subjetiva, no muy alejadas de
las enuncladas hace varlas décadas por Mach, Avenarius
v otros” (p. 31). El error de Del Barco, y por tanto de Grams-

“¢i, Tesidiria en preténder atribuirle & Marfk una concep-

cion de la praxis como fundadora de la objetividad en un
sentido ontolégico, desvirtuando de tal mode el significa-

do del materialismo dialéctico. Entre las fonmulaciones

de Gramsci, defendidas por Del Barco, v Ia concepeion de
Marx, Engels y Lenin, “no existen nexos de unién”; fun-
dar en 1a obra juvenil de Marx, o en tode aquello que lo se-
para de Engels, una interpretacion “de la realidad de neto
corte idealista carece totalmente de sentido y tergiversa
la verdad histérica”. Estas contraposiciones constituyen,
dice Oliveri citando a Adam Schaff, “el principal caballo
de batalla de los revisionistas que adaptan al joven Marx
asupropia salsa”{p. 32)."

Subestimacién de los conocimientos cientificos, des-
virtuacién de la filosofia marxista-leninista, errores in-
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comprensibles en “el estado actual de desarrolle del
pensarmienio losdélico”, revisionlsmo, so6lo faltan las
consecuencias politicas, que Oliverl no deja de extraer al
final de su réplica: “S1 como decia Gramsel ‘la filosofia es
una de las formas de la actividad practica o politica’, el
pensador marxista no puede permanecer ajeno a las con-
secuenclas Gltimas que puedan derivarse de sus ideas
expresadas verpalmente o por escrito. El trabajo de Del
Barce da ple para exiraer conclusiones que significan ia
negacién risma del materislisino dialéctico al incursio-
nar por ef campo del idealismo subjetive ¢ por lo menos
aproximéandose a &l considerablemente” {p. 39).

La respuesta de Oscar del Barco no se hizo esperar y se
propuso desnudar €l sentido del articulo de Olivert, orien-
tado no tanto 2 silenciar € “epigono local” como a rebatir
la concepcitn illosdfica de CGramscl "La intencién es
perfectamente aceptable — aclara— pero lo que no es acep-
table sin wuna demostracién es la divisidn que se nos pro-
pone desde el principio entre uwa Gramsci colocado en *‘pri-
mera linea entre los tedricos del materialismo dialéctico
v en especial del materialismo histérico’ y otro Gramsci
que se apartaria resueltamente de las tesis de la filosofia
marxista-leninista. Se desarrolla en la actualidad entre
los fil6sofos marxistas una importante discusion que tra-

- ta-de -dar-respuesias-a las sigulentes- preguntas:- sexiste

una coincidencia fllosdfica tolal entre las tesis de Mafe-
riclismo y empirigerificismo de Lenin, v los Manuscritos
de 1844, las Tesis sobre Feuerbach v la Ideologia alermana

“de Mare? JExiste o no diférencia enirve el Lenin de Mate-

rialismo y empiriccriticismo vy ¢l Lenin de los Cuadernos
filostficos?” Oliver! se exdme de responder a estas pregun-
tas pues parte de una presupuesta unidad entre las tesis fi-
loséficas de Marx v Lenin, asi como de una dicotomia sus-
tancial enire el pensamiento filostfico v el pensamiento
politico de Gramsci. Todo lo cual debe ser demostrado pa-
ra que el razonamiento adguiera validez, ya que tomando
como base dichas afirmaciones, Oliveri considera como
“no correcta” ia indagacion de los aspectos de Ia obra de
Gramsci que &l califica de “negativos” por apartarse deci-
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didamente del rnarxismo-leninisme {"Respuesta a una
critica dogmatica”, CC, nam. 63, mayo-junio de 1963, pp.
39-40).

Con este sistema de desplazamiento, el miembro de la
comisién fllosdfica intenta cuestionar una serie de tesis
de Gramsci, utilizadas por Del Barco, por las relaciones
de contigiidad o parentesco que tendrian con pensadores
a los gue se define previamente como revisionistas. Y esta
posicién de Olivert, que Del Barco considera inaceptable,
adauirira su verdadero sentido auteritario cuando en la
contrarréplica gue clerra fa polémica en Cuadernos de cul-
turg, Ral Oliva (supongo el mismo Oliveri) v Raiil Slerra
{es decir, Ratil Sciarreta) se apresuven a exigiv del “epigo-
no local”, como previamente se ic ha bautizado, la corres-
pondiente autocritica: “El camarada Del Barco insisie en
una serie de {esis, muchas de ellas tomadas de Gramsci, de
Gruppi v oiros marxistas, como asi también adopta postu-
laciones y argumentos de filésofos come Sartre, Merleau-
Pomnty, Lefebvre, que sostienen posiciones reconocidarmen-
te [jsicl] revisionistas. Ignoramos si los planteos de Del
Barco responden a una intima y meditada conviccion [;f]
o bien resultan de un deslumbramiento {jf] ante la supues-
fa ‘originalidad’ de esas posiciones. De todos modos
estamos convencides de gue una autocritica militante,
necesaria hoy mas que nunca fgpor qué?] ha de ser un me-
dic eficaz para aumentar la unidad ideologica en el seno
de nuestro partido” (“Critica a una critica revisionista”,
Cc, cit., p. 59).

La conclusién a que arribaron Oliva v Sierra y que can-
celd en adelante el “debate-Gramsei” tiene la virtud de co-
locar el problema alli donde en definitiva estuvo desde el
comienzo: en el terrenc politico, mostrando de tal modo
que entre cultura y politica no existia en el interior del co-
munismo argentine ninguna diferencia especifica que pu-
diera obligar al reconocimiento de la autonomia de cam-
pos. Toda tesis filoséfica era traducible inmediatamente
al lenguaje de la politica y viceversa, posicion que con la
misma vehemencia de siempre serd Rodolfo Ghioldi
quien mas claramente exponga. {Recordar su conferencia
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en ocasitn de la edicion argentina de Malerialismo y em-
piriccriticismo del 26 de agosto de 1957, “Los partidos en
filosofia”, publicada en CC, nim. 32, noviembre de 1957,
pp. 19-31.) Y dicen nuestros filésoles “militantes” — aun-
que ne tanto come para bablar con nombre y apellido—
con Ja seguridad sabihonda de quienes hablan desde ¢l
Olimpo: “Hemos analizade algunos planteos del articule
de Del Barco. Nuesiras objeciones y argumentos nos per-
miten definir sus posiciones como ambiguas y con nuime-
10808 puntos de contacio con el subjetivisino, el relativis-
mo, el apriorismo v el agnosticismo. La negacion mas
rotunda v peligresa i1 de Del Barco nos parece su rechazo
de la teoria marxista del reflejo que lo ubica en una con-
cepeidn indefinida y no explicita de la teoria de Ia verdad.
Pero todas estas objeciones se agudizan cuando prescinde
del cardcter v de la validez de los supuestos fundamenta-
les del marxismo, navegando asi de hecho por aguas del
revisionismeo filosoéfico {...]. Si comoe hace Del Barco se des-
cuidan los planteos fundamentales en beneficio de una
supuesta ‘lbertad” de interpretacién, de un ‘marxismo
abierto’ o de una pretendida originalidad caben esperarse

todas las consecuencias revisionistas v liberales” {pp. 81-
82). Todas estas criticas se reiteraran, perc con mayor de-

formacién v malevolencia, cuando se publique el primer
fasciculo de la revista Pasado y Presente v Cuadernos de
cultura dedique todo un ndmere especial a polemizar con-
tra sus posiciones: el namero 68 de “Afirmacion militan-
te del marxismo-leninismo” {enero-febrero de 1964}. Del
tono de la polémica puede servir de ejemplo el articulo de
Abel Garcia Barceld, “El marxismo-leninismo y la deno-
minada ‘totalizacion’ del marxismo”, que en el interior
del partido pasaba por ser un buen filosofo comunista.
“Es claro gue es necesario saber diferenciar entre el viejo
intelectual agorero [...] y ciertos jévenes, en 1os que la even-

~ tual buena fe no los redime de haberse procurado el pro-

pio aniquilamiento politico. Se presentan con las tonali-
dades afectivas del disconformismo o la decepcién; se
exaltan hasta la ebullicién de una revolucién ahora [...] o
se deprimen en un horizonte sin salida, recogiéndose en
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la angustia intima, lo cual no les impide fizmar cuantos
articulos les demanden los folletineros en busca de clien-~
tela. Para ellos, les repetiremos la vieja férmula de que el
camino del marxismo y la revolucién pasa, exclusivamen-
te, por el partido leninista, que sclamente es en ese parti-
do donde 1a rebeldia puede convertirse en transformacion
revolucionaria del mundo, v que dejen la iracundia y el
desencantamiento facil para los que oficlan en activida-
des mas privadas y domésticas” {p. 12). jCudnta perfidia y
mala fet jQué incapacidad de ver méas alla de sus cortas na-
rices! En aquellos afios, no eran estos oscuros burderatas
del pensarmiento quienes estaban dispuestos a hacer al-
giin esfuerzo por tratar de entender; sdlo cumplian sus fun-
ciones de “perros guardianes” de la ortodoxia ridiculizan-
do a los que se atrevieron a hacer lo que ellos jamas pudie-
ron. Pero, por lo menos, en los sesenta todavia se podia
creer que navegaban con viento a favor. Veinte afios des-
pués, seran los mismos personajes, con igual falta de en-
tendimiento, con la misma ceguera ante los problemas
del mundo, con idéntico doctrinarismo de quien simula
tener detras a un partido — depositario del espiritu de lare-
volucidn y custodio de una ética fundada en la verdad—
gue en realidad nunca existié, pero que es una abstrac-

- ¢ién Gl para apuntalar un discurso insostenible, seran

todos estos personajes de masoneria quienes recordaran
al que antes ocultaron para intentar un escamoteo mas...
Sobre este tema véase a modo de hecho emblematico Ia se-
parata dedicada a Grarasci publicada en el nimero 4 (octu-
bre de 1987) de Fin de sigloy en particular los articulos de
Abel Garcia Barceld, “La realidad de la utopia” {(pp. 8-9) y
de Atilio Borén, “Indignacién ante el despojo” (p. 3).
Volviendo a la reflexién inicial, lo que Muratore sosla-
ya o desconoce son las implicaciones politicas de un deba-
te quie por esos afios no podia sino ser de cultura, si queria
permanecer en el interior de la esfera partidaria: sobre
¢l realismo socialista, o la literatura argentina y la fun-
cién de la critica comunista, o la subjetividad. En todos es-
tos debates, de manera visible o invisible, Gramsci estuvo
del lado de los contestatarios, y junto con €l estuve tam-
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bién el marxismo italiano. Mientras los ortodoxos cita-
ban a Lenin, 0 a soviéticos come Rubinstein, Oscar Del
Barco citaba a Guzzo, Luporinl, Geymonat, Banfi, Papi,
ademds de Sartre, Merleau-Ponty vy el Lukacs de Historia
Yy conciencia de clase.

Apéndice 7
ELEDUCADOR DE LAS MASAS

En 1974, La Opinibn Cultural publicd un suplemento espe-
cial titulado “Pasado y presencia de Anionio Gramsci”.
Era el reconccimienio a la vigencia de un pensamiento
que habia deshordado los contornos nacionales y que
mostraba su capacidad de medirse con los problemas de
un presente sacudido por la fiebre de la transformacion.,
En la presentacion se sefialaba el fervor con el que Grams-
ct “volvia a ser leido en las universidades v en los sindica-
tos europeos”. “En la Argentina, donde la lectura de los
fextos de Gramsci fue slempre una aventura insoslayable
para los intelectuales v los militantes de izquierda, la in-
fluencla de su pensamiento impregna ya todas las discu-
siones politicas”.

La compilacién del material v la seleceion dé docurmen-
tos —dos cartas intercambiadas con Togliatti en 1926—
estuvo a cargo de Alberto Szpunberg, quien nos pidié, a
Emilio Troise y a mi, que respondiéramos a una serie de
puntos referidos a la significacion de la figura y del pensa-
miente de Gramsci. El apartado tercero del suplemento
que contiene ambas respuestas, y que Szpunberg tituld
“El educador de las masas”, estaba precedido por la si-
guiente justificacién: “La presencia del pensamiento
gramsciano en la Argentina estd signada por la polémica.
Al paso de las sucestvas ediciones de sus libros, muchas li-
neas politicas — hasta ese momento intachables— se han
desdibujade y no pocas. organizaciones — hasta ese mo-
mento monoliticas— se fraccionaron de manera irreversi-
ble. La Opinién Cullural quiso abarcar en forma amplia
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este fendmeno. Para ello, elabord una lista de temas capi-
tales: ubicacién de Gramsci dentro del marxismo de este
siglo, sus relaciones con el Movimiento Comunista Inter-
nacional v con la Union Soviética, incorporacion de su
pensamiento en la Argentina vy las consecuencias de este
hecho. A continuacion, La Opinién Cultural entregd este
temaric a José Aricé y Emilioc Troise, representativos del
amplio espectro de interpelaciones que Gramscl ha gene-
rado en el pais [...]. Emilio Troise, autor de Concepeion ma-
terialista de la historio v de Anibal Ponce, es milembro
del Comité Central delpea’

La eleccion de Troise era acertada por varias razones,
algunas de las cuales conviene recordar: ienia 88 afios
cuande respondit el temario y se podia pensar que la me-
sura en el juicio que conlleva una ancianidad sostenida
con plena lucidez habria de permitirle una evaluacion
méas amplia y comprensiva que la sectaria prevencion de
sus camaradas; nunca fue un comunista formado en el es-
tile y el temperamento de la Comintern y llegd tarde al
partido, después de una prolongada estacion en las
corrientes sindicalistas; conocia la cultura flloséfica ita-
liana y era uno de los pocos que a mediados de los treinta

podia hablar de Antonio Labriola. Por io demas, estaba

habituado a trabajar en los medios intelectuales donde la
independencia de criterio y la libertad de juicio constitu-
yen principios a los que cuesta renunciar. Su respuesta al
cuestionario ofreciz por lo tantc el interés de una refle-
xion colocada en los margenes de lo que un cornunista ar-
gentino podia decir por esos anos. Y sin embargo, jqué re-
sistencia a colocarla en el nivel de las preguntas! jQué
complacencia frente a problemas que le deberian haber
merecido no aclaraciones personales sino razonamien-
tos mas aferrados a los hechos! .

Incluyo a continuacion el texto integro de Troise y mis
puntos de vista porque Hlustran dos formas distintas de si-
tuarse frente al pensamiento de Gramsci y a la tradicion
marxista representativas del debate de la €poca. En el ca-
so de Troise, el intento de restituirlo a una filiacién mar-
xista-leninista; en el mio, una lectura “de izquierda” del
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gramscismo que pretendia forzer un punto de encuentro
con el {llon maoista,

“LAVERDAD ES REVOLUCIONARIA”

Antonie Gramsci, después de Antonio Labriola, fue el
marxista mas eminente de todos los italianos. Puede
decirse que cuando Gramsci nacid, Labricla exa ya el mar-
xista tebrico maximo de ltalia, como lo prueba el volu-
men de su correspondencia con Federico Engels v su Ensa-
yc sobre lo concepcion moderindisio de la historia. La
obra de Labriola es conternporinea de la nifiez de Grams-
ciy es seguro gue éste la conoce cuando ingresa al Partido
Socialisia, de donde luego ssie para fundar el Partido Co-
murdsta, ,

La personalidad de Gramsci se define en una de sus con-
signas, la que aparecia como subtitule de L'Ordine Nuovo:
“Dire la verltd € rivoluzionaric”. Gramscl, por cierto,
siempre fue fiel a este precepto. No hay que olvidarse que
los 32 cuadernos que componen su gran obra fueron escri-
tos en las condiciones mas dificles: en la prisiéon fascis-
ta. Son tres mil paginas de letra menuda anotadas minu-
ciosamente v sin poder consultar casi ninguna de las
obras que precisaba para su ¢laboracion. Alta erudicion y
profunda inteligencia critica se conjugaron plenamente
en Gramsci. Si en su obra hay cierta deficiencia informa-
tiva es por la situacién en que debid crearla. Pero creo que
en toda la historia del pensamiento no hay ejemplo igual
al de Gramsci. No en vano el fascismeo lo condend a veinte
afios de prision.

Toda la tarea de Gramsci estd signada por la objetivi-
dad y por el vinculo que supo mantener con la realidad
historica viva y no con la especulacion que le era extraia
y repugnaba a su espiritu. Quierc destacar su concepcion
personal del marxismo. Ante las mialtiples interpretacio-
nes del marxismo, Gramsci adopta la correcta: ¢l marxis-
mo es una Weltanschauung que funda y alimenta la cultu-
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ra de una edad histdrica y lo hace filoséficamente, sin
apartarse de esa realidad que es 1a vida social del hombre.

“No hay filosofia fuera de la historia”, ha dicho Marx,

Esta es también la concepcidn gramsciana, pero Gramsci
acsota que la posicion de Lenin tiene una significacion par-
ticular por cuanto es la confirmacién histérica real de lo
gue Marx incluia en la Weltarnschauung: “el pasaje de Ia
utopia a Ia clencia v de la clencia a la accién”. Gramsci
escribe gque “Marx irdela intelectualmente una edad histé-
rica que durara probablemente sigios, hasta la desapari-
£16n de la sociedad politica v el advenimiento de la socle-
dad regulada. Sélo entonces su concepcidn del mundo
serad superada {concepeién de la necesidad superada porla
concepeién de la libertad)”. Hacer un paralelo entre Marx
v Lenin es estipido y ocloso: expresan dos fases de ciencia
v acclén que son homogéneas al mismo tiemnpo. Gramsel
es un marxista-leninista y franco antirevisionista., Es,
ademas, un estudioso inteligente en el proceso de forma-
cién del pensarmiento de Marx, como se desprende de sus
trabajos. Por no haber planteado correctamente los orige-
nes y la transformacién del pensamiento de Marx — hasta
alcanzar su madurez— es que el marxismo, o si se quiere
i1a filosofia de Ia praxs, ha sufrido serias fallas interpre-
tativas. Gramsci lo hace notar con toda claridad.

En cierios pasajes de su obra, Gramsci hablade 1os “in-" 77 77

telectuales puros” como elaboradores de las mas extensas
ideologias de las clases dominantes. A su vez, como lide-
res de los nicleos intelectuales de sus paises, esos “puros”
no podian menos que servirse de algunos elementos de la
filosofia de la praxis, para rocbustecer sus concepciones y
moderar el exagerado fillosofismo especulativo con el rea-

lismo historicista de la fllosofia nueva, para suministrar

nuevas armas al grupoe secial al gue estaban ligados.
Gramsci también sefala por otra parte la “tendencia
ortodoxa” que se perflla en la lucha contra ideologias
més difusas que estidn presentes en las masas populares:
el trascendentalismo religioso, por ejemplo, al cual creia
superarlo con el mas crudo materialismo. Gramsci siem-
pre destacaba cémo Labriola no era ni un “intelectual pu-
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ro” 0l tampeoce un “ortodexo” que habia entendido que la
filosofia de la praxis fue siempre una filosofia indepen-
diente que tene en si misma los elementos para acceder a
una interpretacion de la historia v de la filosofia en gene-
ral. Mo por nada Gramsci stempre sostuvo gue era iimpres-
cindible “trabajar en €l sentido de Antonio Labriola”. Es-
ta posicidn de Gramscl no permite crear ninguna duda
acerca de su planteo filoséfico y clasista. Es lo que le ha
penmitido criticar con eficacia tanto al marxismo distor-
sionado por el reformismo socialista, como a las exagera-
ciones v ervores del “ortodoxo” Bujarin en su Ensayo so-
bre el materialismo histbrico.

El vinico reparo que tal vez pueda senalarse a la elabora-
cion de Cramscl es la quizds excesiva importancla gue
asigna a os intelectuales en el proceso histérico al no
mositar la distinclén enire existencin v conocimiento de
ias cosas. Respecto a esto Gltime, hay que tener en cuenta
que Marx, Engels v Lenin Henen como esencial la priori-
dad de lo material sobre lo espiritual, dialécticamente in-
terpretado.

Por dlitme, a menudo se trata de vincular a Antonio
Gramsci con los problemas del “culto a la personalidad”.
Bueno, ante esto basta decir que los problemas del “culto”
son posteriores a la muerie de Gramsci. En realidad, se
produjeron en los altimos afios de la vida de Stalin. Pro-
bablemente del "40 en adelante v, ademads, es un fenémeno
muy complejo: una cosa es la consideracién a-histérica
de la democracia socialista y muy distinto es abordar su
aspecto practico. (Qué pasd en Checoslovaquia? ;Qué sig-
nificado tiene eso de “humanizar” el marxismo?

En mi caso, por supuesto, el “culto de la personalidad”
no lo acepto, pero creo que el XX Congreso del PCUS, en
que se volcaron cosas que debjeron ser expuestas antes,
en vida de Stalin, ha afectado negativamente a cierto sec-
tor de personas gque no tienen conciencia cabal del proce-
so de construccién socialista. Muchos se espantan por el
guebrantamiento de la legalidad socialista pero no reac-
clonan igualmente ante las arbitrariedades de la seudole-
galidad burguesa en que viven. Los problemas historicos
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se resuelven —y esto Gramscl lo plantea con claridad— de
acuerdo a la relacién de fuerzas histéricas que actan.,

Con referencia al problema de la democracia socialista
y, mas concretamente, en relacién con el fracclonalismo
aparecido en el senc del Partido de la URsSS en 1926, hay
gue poner en claro una cosa: Amtonio Gramsci no estaba
de -acuerdo con las posiciones de Trotsld. Ademas, no se
puede ocultar gue las discusiones entre el Partido Comu-
nista Soviético y Trotsid duraren més de cuatre afios y s6-
lo entorpecian el proceso de consolidacion socialista.

Fmilio Troise

{La Opinién Cultural, | deseptiembre de 1974, p.7.)

"ELEDUCADCORDE LAS MASAS”

En mi opinidén, Gramsci representa en la historia del pen-
samiento marxista la primera y, durante muchos afios, la
tnica tentativa valedera de plantear en todas sus implica-
ciones el problema del pasaje al socialismo en Occidente.
Con esta afirmacion, gue no creo que sea hoy compartida
por demasiadas personas, no quiero desconocer a figuras
de Ia talla de Rosa Luxemburg, Troiski, Mao, o el propio
Lenin, sino simplemente rescatar €l tempo propio que tie-
nen las reflexiones de Gramsci, aquello que lo particulari-
za en el interior de una tradicién del pensarmiento marxis-
ta en la que Lenin se inscribe como un punto de viraje.

Pero mientras el leninismo expresé por primera vez en
aquella tradicion la experiencia de una verdadera revolu-
cibn social que trastoctd para siempre la realidad del mun-
do, €l analisis gramsciano — explicable sblo a partir de Le-
nin-— emerge de la crisis tedrica y politica que paralizé el
movimiento revolucionario luego del fracaso de la revolu-
cién en Europa, a mediados de la década del veinte. Mien-
tras el leninismo fue la respuesta teérica y practica de la
crisis del marxismo de la Segunda Internacional, Grams-
ci debié ser el tedrico de la derrota revolucionaria, del mo-
mento de la “defensiva” en sociedades cada vez mas com-
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plejas y acorazadas contra las tentativas revoluciona-
rias. Asi, no es por azar que Gramsci, beneficidndose de
ios aportes de Lenin para elaborar su analisis del papel de
las superestructuras, retorna a Marx y a la teoria marxis-
ta clasica, producto a su vez de Ja reflexién de otra derro-
ta: 1a de la revolucién europea de 1848,

Aqui crec yo gue reside la riqueza del pensamiento de
Gramsci: en haber sido el primero en reconocer que la
revolucién en Occidente, es decir en socledades donde el
capitalismoe se ha desarrollado plenamente, plantea un
conjuntc de nuevas cuestiones comtenidas en parte en las
seflexiones del aiitime Lenin, pere gue exigian un desarro-
Iio particular. Salvo algunos escarceos tedricos ocurridos
en &1 comunismo aleman, no hube dirigente revoluciona-
rio, excepto Gramscl, que s€ colocara en este terreno.

Gramscl afirmaba que la experiencia de la Revolucion
de Octubre, en la gue la desembecadura politica habiz po-
dide ser directa, con las masas en la calle proyectadas al
asalto revolucionario del poder, no podia tener una vali-
dez universal, o, por lo menos, no podia ser trasladada a
Occidente. En Europa central y occidental, donde existian
paises que contaban —y siguen contando- con una robus-
ta estructura de la socledad civil a cubierto de las crisis
agudas, la accion de las masas se complicaba. Las superes-
tructuras politicas e ideologicas emergentes de la comple-
jizacion del capitalismo (fragmentacién creciente de la
clase obrera, la existencia de fuertes burocracias sindica-
les, la presencia de organizaciones politicas reformistas,
etc.) frenaban los desplazamientos rapidos, volvian mas
lentos y prudentes los movimientos de las masas. Esta
realidad social y politica distinta requeria del partido re-
volucionario “toda una estrategia y una tactica mucho
mas compleja y de larga duracion que las que fueron nece-
sarias para los bolcheviques en el periodo entre marzo y
noviembre de 1917”. Segan palabras de Gramsci, era preci-
so pasar de la “guerra de movimiento” a la-“guerra de posi-
ciones”. Al mostrar la funcién amortiguante que desempe-
fiaban las superestructuras complejas, ¢l contribuia a des-
triir un mito sobre el que se basé la teoria y la practica de
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la soctaldemocracia v del “marxismo” de 1 '
ternacional. A diferencia de lo que &stos peiésa%gaind; (Iiz:
sarrollc del capitalismo no simplifica, sino gue apo:r el
caniirario, complica hasta el infinito las tareas de ’}a revo-
lucion soclalista. En consecuencia, el socialismo no pue-
de ser (Eoncebido como un producto inevitable de Ia propia
evolucién del capitalisino, sino como una hipdtesis que
para tornarse concreta requiere de grandes movimientos
de conciencia, de una “reforma intelectual v moral” de las
masas, pers también de una sintesis tedrica y de una pro-
puesta organizativa distinta de la tradicional.

Es en torno de estos problemas que se fueron elaboran-
do los conceptos claves de la estrategia revolucionaria
gramsciana: los de bloque histérico, hegemonia, papel de
ios mtelectuales y del partido revolucionario, néxo de es-
lructura y superestructura, de objetividad vy subjetividad
@stos conceptos nada tienen que ver con los gue ponia eﬁ
mgculacién Ia canonizacién del “leninisme” que por esos
afocs se ;estaba produciendo en la Tercera Internacional
bajo la férrea direccion de Stalin, una vez derrotadas la
oposicion de izquierda (Trotski) y de derecha {Bujarin).

‘ Frente a la crisis que sacude hoy a las sociedades capita-
listas avanzadas y a las del “campo socialista”, las elabo-

Faclones gramscianas recuperan una gran actualidad por . L.

gzs moth;os: en primer-'lugar, porque sl como pensaba
miamsci as crisis econdmicas no son suficientes por si
smas para imponer los cambios revolucionarios, pues-

..to que la politica “esta siempre retrasada respecto de la

economia”, el concepto de hegemonia (“un gru i -
be ser d{rigente antes de conquistar el pcdgr gi%ggg;ig;
tal. ¥ mas aun, ésta es una de las condiciones principales
de la conquista”) se Impone como una ca{egoria central de
la reflexion teérica y de la accién politica de filiacién
marxista. En segundo lugar, porque a partir de este con-
f:epto de Gramsci y del conjunto de sus elaboraciones, e
mdagagxdo l‘as relaciones que efectivamente tiene con’la
traihcion tedrica marxista, es posible introducir una criti-
ca “de lzquierda” del estalinismo y de toda la experiencia
de la Tercera Internacional. ¥ esta posibilidad es la que
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marca un punte de encuentro, con todas las diferencias de
sitnaciones, de formacién y de cultura politica, de Grams-
¢icon el filon maoista.

Por lo antes expuesto resulta evidente que entre Gramsci
y el movimiento comunista internacional se fue abriendo
una fisura cada vez mas profunda y que quizés habria
desembocado en su expulsién del PCI si su muerte no hu-
biera interrumpido el desenlace. Esta es una historia que
adn ne se conoce en sus detalles porque quienes la prota-
gonizaron se han culdado bastante de contarla. Pero hoy
sabemos que Gramscl mantuve profundas discrepancias
respecto de la desviacion estaliniana y de su politica sec-
tacvia en ¢l Hamado “tercer periodo” (1929-1934), v que
manifests su repudio frente a los procesos de Mosci: (1934-
1936). Fue esta historia la que hizo de ¢l un “autor maldi-
to” en 1a URSS, aun antes de que sus escritos fueran publi-
cados en Italia. Cuando éstos se conocleron, la irritante
desconfianza solo pudo expresarse deformande, o recor-
tando, sus costados mas conflictivos. Todo aquelle que
contradecia las sagradas escrituras estalinianas debia
ser ocultado para poder hacer de Gramscl un leninista
avant la lettre, en especial por su concepcién del partido
revolucionario.

1920, Gramsci extrajo una serie de elementos que luego
formaron parte de su tearizacién politica y que colocaban
en un primer plano la funcibn educativa y de direccion po-
litica del partido revolucionario. Esta tarea, empero, sélo
era posible a condicién de que el partido no intentara in-
troducir desde fuera del movimiento de las masas un pro-
yecto que le era ajeno, que no se desprendiera de la propia
Jucha de las masas. Si una organizacién politica es coloca-
da por la fuerza de los hechos en una relacién de exteriori-
dad con la clase, al final seria inevitable su degeneracién
en una secta doctrinarista y politicamente ineficaz en la
sociedad burguesa; pero alli donde hubiera conguistado el
poder, se convertiria en una nueva clase dirigente incon-
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De su experiencia tedrica y practica de los consejos.fa- .
~ priles organizados por €l proletariado turinés en 1919-
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trolable y reaccionaria. En opinién de Gramsci, solo se
puede Hegar a ser dirigente desde el interior de las masas
y de sus luchas.

En sintesis, la concepcién gramsciana del partido revo-
luclonario arranca de algunos principios que podriamos
someramente enunciar del siguiente modo: las masas se
organizan de manera auténoma y el partido obrerc man-
tiene con ellas una relacion dialéctica; la organizacién
proletaria se constituye a partir del nivel de las relacio-
nes de prodirceion {de aqui nace Ia teoria de los consejos);
el nuevo hombre se conforma desde abajo hacla arriba en
un Proceso gue supone un creclente control por el proleta-
riado del proceso productive; la revolucién es ante todo
un procesoe social, llevado a cabo por las masas y no por
una pequena vanguardia que encauza la accién inorgani-
ca de éstas orlentdndolas hacia el asalto del poder; por ul-
timo, el poder debe ser ejercido por las masas a través de
sus Organos propios — los consejos— , v no por el partido.

Es indiscutible que estas elaboraciones tienen muy po-
¢o en comin con los pardmetros estratégicos y politicos
Instituidos por la Tercera Internacional, ni con la estrue-
tura organizativa de los partidos comunistas, pero tam-
poco son admitidos por una izquierda — marxista o no—
habituada a pensar los problemas organizacionales actua-
les inspirandose en el yQué hacer? de Lenin, es decir, en
un libro que teorizaba una experiencia politica de mas de
setenta afos. Por todas estas concepciones acerca de los

problemas fundamentales de una estrategia y de una técti-
ca revolucionarias, que tenian el pie en tierra de la admi-
sién de la derrota del movimiento obrero de Oceidente en
los afios veinte, Gramscl fue por afios relegado a la condi-

cion de un “heterodoxo” al que habia que silenciar o0 ma-
nipular.

Si el movimiento comunista internacional opté por el si-
lenciamiento, al Partido Comunista Italiano no le queda-
ba otre camino que el de la manipulacién. La edicién en
1947 de las Lettere dal carcere fue expurgada de toda re-
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ferencia peligrosa, y sélo desde 1965 se pudo contar con
una version casi completa. Los cuademos que Gramsci es-
cribio en la carcel no fueron publicados en su integridad y
con criterios clentificos fla nueva edicién z cargo de Va-
lentino Gerratana gue refine las cualidades que yo plan-
teaba no habia sido publicada cuando se hizo esta' nota
—~J.Al]. En la edicion Einaudt {1948-1952) es imposible &
veces determinar con exactitud la fecha en que tal o cual
escrito fue redactado y que es importanie para mcon;«
fruir la posicién politica del autor. Algunes texios, ;don e
era evidente la referencia benévola a Trotski, la critica a
la politica estaliniana, la explicitacién de las diferencias
con Lenin, las observaciones sobre el posilivismo de En-~
gels, etc., fueron directamente extirpados. Recordemos
también lo ocurrido con las carias que Gmsci, en nom-
bre de la direccion del PC de Italia, dirigié en 1926 al Co-
mité Ejecutivo de la Internacional Comunista criticando
la forma en que se estaba llevando a ca‘bq la lucha conira
Trotski, Zinoviev y Kamenev, ¥ que Togliattl, que en ese
momento residia en Moscii, oculté durante cast cuarenta
an;); todos modos, hay que sefialar que el velo que‘oculta-
ba clertos aspectos de la vida y de las posturas tedricas y
politicas de Gramscl ya ha comenzado a descorrerse. Hoy
podemos hablar de la “sctualidad” de Gramsci en el mun-
do, las ediciones de sus libros se suceden hﬂnterrympid:~
mente y estan en preparacion dos ediciones cientificas de
sus Cuadernos de la carcel (del Institute Gramscl en R;){
ma, y de Gallimard, en Paris). Cuando ambas sean pillli};au
cadas podremos determinar cabalmente el tipo de utiliza-
ci6n de los textos que se hizo en las anteriores.

inulente apartado que preguniaba sobre la cor?ducta
Fcli:)é'eiiosslgg)munistjcgzs argentinos frente a Gramsct suprinc lcf
primera parte en la que se menciona el papel desempena
do por Agosti en las ediciones gramscianas de Lautaro, ylg
comentadas en el capitulo 2.} No creo sin embargo que ;
actitud de los comunistas argentinos fuera distinta _3; a
del resto. El halo de herejia que arrastraba Gramsci s
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maniuve hasta el presente en la direccién del PC
hasta hubo un dirigente que se permitia comentar pé%(;ﬁi?
mentewlas supuestas debilidades amorosas de Gramsci por
su cufiada para no hablar de su desequilibrio psiquico o
aun de sus defectos fisicos). {Las discusiones sobre la “fi-
iosofi‘a de Gramsci’], al igual que otras referidas a temas
ideologicos mas gemerales, o a lteratura, demostraban
que ¢l rescate de Gramscl realizado por algunos sectores
de }as intelectuales comunistas estaba al servicio de una
politica de Uberalizacion de ciertas esferas de la activi-
dad partidaria. Interssaba finicamente e! Gramsel cultc
amplio, comprensivo, el intelectual interesado en resca:
tar una tradicién cultural que el positivismo clasico del
socialisine itallano siempre habia rechazado. Era un
Gramsci rescatado desde la “derecha” y con propositos re-
foﬂmﬁstas, De todos modos, estos escarceos se produjeron
sélo en un momento en el que et PC pudo permitirse cier-
tos pujos liberalizadores de su politica cultural, antes de
que el conflicto chino-soviétice vinlera a cerrar violenta-
mente esa experiencia. En el fondo, las elaboraciones teé-
Ticas y politicas de Gramsci nunca despertaron interés en
los comunistas argentines; sus escritos no fueron publitan
d})s en Jas revistas partidarias ni hube quien redactara ar-
ticulo o libro alguno sobre su figura. Para los conmunistas
‘argentinos, muy poco simpatizantes én general de 1a acti-
vidad tedrica y practica de sus congéneres italianos
Gramsci pertenece al género de marxistas de los que — co:
mo en los casos de Rosa Luxemburg, Karl Korsch, Trotski
y ahora Mao— mads vale no hablar., - | '

El corto idilio de ciertos comunistas con un Gramsci “to-
ghiattizade” se corté definitivamente cuando en 1963 se
producen en el interior del PC algunos desprendimientos
que, influidos poderosamente por la cultura marxsta ita-
- Hana, Inician la experiencia de Pasado y Presente. No me

atreveria a afirmar que quienes decidimos en ese momen-
to sobrellevar la aventura de una revista tedrico-poiitica
enfrentada a las posiciones del Partido Comunista tenia-
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mos mucha claridad al respecto, pero lo cierto es gue en
los articulos v materiales politicos escritos desde 1963 en
adelante se fue haciendo cada vez 1nas evidente nuesiro
propésito de rescatar el contenido revolucionaric y socla-
lista del pensamiento de Gramsci, oculto debajo de una
exuberante hermenéutica de derecha. A fravés de la nueva
serie de Pasadp y Presente 'y de sus Cuadernos, hemos trata-
do de explicitar este contenido y de mostrar su validez pa-
ra el analisis de los problemas de la revolucion soclalista
en la Argentina. En estos momenios Gramscl comlenza a
ser conocido por sectores significativos de la intelectuali-
dad revolucionada, aungue no esté Lbre todavia de las
sospechas de “reformismo” derivadas de la identificacion
gue se hace habitualmente entre su pensamiento y el de
Togliattl.

Confio en que el creciente interés por un tedrico y diri-
gente del proletariado itallano de esta magnitud no provo-
que Jos conocidos fendmenos de adhesion reverencial y
acritica a su figura. Frente a la tradicién revolucionaria
del movimiento cbrero intermacional, 1a {inica actitud co-
rrecta, en mi opinién, es la de cormprender que hay gque
buscar la validez de la teoria arrancando del presente y de
las tareas que él nos plantea. Son las respuestas a 1as si-

_tuaciones concretas particulares las que nos obligan a re-

construir de una manera original lo vive y lo muerto de
un pasado tedrico frente al cual nuestra actitud nunca pue-
de dejar de ser critica. Frente a Lenin, como a Trotski, Sta-
lin 0 2 Mao, frente a Rosa Luxemburg, a Korsch, o a Grams-
¢l, tode “isme” es tan ridiculo como afirmar hoy que en la
explicacion del universo se es “pnewtoniano”. Como diria
el maestro de todos estos marxistas, Hic Rodus, hic salta!

jAqui estd Rodas; aqui debes saltar!
José Aricd

(La Opinion Cultural, 1 de septiembre de 1974, pp. 6-7.)

UNE, Fapult
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